)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.454.152 - SP (2014/0084420-4)

RELATORA : MINISTRA  DIVA  MALERBI  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO)

AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO : JOAO RIBEIRO

ADVOGADO : CHARLES HENRIQUE RIBEIRO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE VIOLACAO.
FORNECIMENTO DE AGUA. INEXIGIBILIDADE DA DIVIDA.
CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM COM BASE NAS PROVAS.
REEXAME DE MATERIA PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. ILEGITIMA A
SUSPENSAO DOS SERVICOS EM RAZAO DE DEBITOS
PRETERITOS. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

1. Ausente a violacao do art. 535 do CPC, porquanto o acordéo de origem
fundamentou, claramente, o posicionamento por ele assumido, resolvendo
todas as questdes levantadas pela agravante.

2. O Colegiado de origem consignou, com base no arcabouco probatorio
dos autos, que a divida cobrada foi fundada em débito pretérito. A revisao
desse entendimento esbarra no ébice da Sumula 7 do STJ.

3. A jurisprudéncia do STJ considera ilegitima a interrupcdo no
fornecimento de &gua decorrente de débito pretérito, em virtude da
existéncia de outros meios legitimos de cobranca de débitos antigos ndo
pagos. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra-Relatora. Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro
Campbell Marques e Assusete Magalhdes (Presidente) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Brasilia, 15 de dezembro de 2015(Data do Julgamento).

Ministra Assusete Magalhdes
Presidente
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Ministra Diva Malerbi
(Desembargadora Convocada TRF 32 Regiéo)
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.454.152 - SP (2014/0084420-4)

RELATORA : MINISTRA  DIVA  MALERBI  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO)

AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO : JOAO RIBEIRO

ADVOGADO : CHARLES HENRIQUE RIBEIRO

RELATORIO

A SRA. MINISTRA DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAOQ): Trata-se de agravo regimental interposto pela
Companhia de Saneamento Basico do Estado de Sao Paulo - SABESP contra
decisao que negou seguimento ao recurso especial.

Alega a parte insurgente, as e-STJ, fls. 313/318, violacédo dos arts. 458 e
535, Il,do CPC, uma vez que o Colegiado de origem néo teria se pronunciado sobre as
guestdes suscitadas em embargos de declaracéo.

Insurge-se quanto ao emprego da Sumula 83 do STJ, ao argumento de
gue a questao posta no recurso especial diverge da matéria decidida nos precedentes
invocados, uma vez que o0 que se quer discutir € a "impossibilidade de se utilizar a
presuncao contra a SABESP de que as faturas correspondem a débito antigo”.

Por fim, defende a inaplicabilidade da Sumula 7 do STJ, porquanto
entende desnecessario o revolvimento fatico-probatoério dos autos, tratando-se apenas
de revaloracao de provas.

E o relatdrio.
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VOTO

A SRA. MINISTRA DIVA MALERBI - DESEMBARGADORA
CONVOCADA TRF 32 REGIAO (RELATORA): A pretensdo recursal hdo merece
éxito, na medida em que a parte interessada ndo trouxe argumentos aptos a alteracao
do posicionamento firmado na deciséo recorrida. Assim, mantenho, por seus proprios

fundamentos, a decisdo agravada, nos seguintes termos:

Trata-se de recurso especial interposto pela Companhia de Saneamento
Basico do Estado de S&o Paulo - SABESP, com fundamento nas alineas
"a" e "c", do inciso lll, do art. 105 da CF/88, contra acordao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, assim ementado (e-STJ, fl.
206):

PRESTACAO DE SERVICOS. FORNECIMENTO DE AGUA E
COLETA DE ESGOTO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C.C.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Concessionaria que, ao
cobrar débitos pretéritos, ndo possibilita ao consumidor a
identificacdo do periodo da inadimpléncia. Justificavel, portanto, o
inadimplemento da fatura enviada para o pagamento de tal débito.
Impossibilidade do corte do servico fundado em débito pretérito.
Danos morais, porém, nao configurados. Acdo parcialmente
procedente.

RECONVENCAO. COBRANCA DAS CONTRAPRESTACOES
PELO FORNECIMENTO DE AGUA NO IMOVEL. Inocorréncia da
prescricdo. Débito cobrado na reconvencdo que em parte ndo é
objeto de discussédo na acédo principal. Impossibilidade do pedido,
nos termos do art. 315 do CPC. Exclusdo de oficio. Reconvencao
parcialmente procedente.

Recurso parcialmente provido para confirmar a tutela antecipada de
restabelecimento do servico e, de oficio, reconhece-se a
procedéncia somente em parte do pedido reconvencional.

Opostos embargos de declaracdo, estes foram rejeitados (e-STJ, fls.
227/233).

A parte recorrente, nas razdes do especial, alega violagao dos arts. 315 e
535, Il, do CPC; 6°, 8§ 3°, lll, da Lei n. 8.987/95; 40, Ve V, § 2°, da Lei n.
11.445/07; 17, 8 1°, lll, do Decreto n. 7.217/10 e 22 da Lei n. 8.078/90.
Aduz que o Tribunal foi omisso com relacdo as questdes suscitadas em
embargos de declaracao.

Sustenta que a possibilidade de suspensao do fornecimento de agua em
razdo de inadimpléncia independe se o débito é pretérito ou atual.
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As contrarrazdes nao foram apresentadas.

E o relatdrio.

Nao merece prosperar a tese de violacdo do art. 535 do CPC, porquanto o
acordao recorrido fundamentou, claramente, o posicionamento por ele
assumido, de modo a prestar a jurisdicdo que lhe foi postulada,
resolvendo todas as questdes levantadas pela agravante.

Sendo assim, ndo ha que se falar em omisséo ou contradicdo do aresto.
O fato de o Tribunal a quo haver decidido a lide de forma contraria a
defendida pela parte recorrente, elegendo fundamentos diversos daqueles
por ela propostos, ndo configura omissdo ou qualquer outra causa
passivel de exame mediante a oposicéo de embargos de declaracéo.

No aspecto:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGADA VIOLACAO DO
ARTIGO 535 DO CPC. CONTRADICAO EXTERNA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Os aclaratérios séo cabiveis somente para sanar omissao,
obscuridade, contradicao ou, ainda, para a correcao de eventual erro
material, 0 que ndo ocorreu.

2. A questao trazida a esta Corte por meio do recurso especial foi
dirimida de forma clara e em acérdao fundamentado na orientacao
do STJ firmada quando a Primeira Se¢&o apreciou, sob o rito dos
recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C do Codigo de
Processo Civil, 0 REsp 1.110.578/SP.

[..]

5. Embargos de declaracao rejeitados. (EDcl no AgRg no AREsp
140.337/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe
1°/7/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DESAPROPRIACAO INDIRETA.
CRIACAO DA ESTACAO ECOLOGICA DO CHAUAS.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 458 E 535 DO CPC.
EFICACIA DO REGISTRO IMOBILIARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211/STJ. ASPECTOS
RELACIONADOS A EXATA LOCALIZACAO DO IMOVEL E A
ALEGADA OFENSA A COISA JULGADA. NECESSIDADE DO
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. N&o ocorre ofensa aos arts. 458 e 535, Il, do CPC, se o Tribunal
de origem decide, fundamentadamente, as questbes essenciais ao
julgamento da lide.

2. Nao se admite recurso especial quanto a questao que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo. Sumula 211/STJ.

3. A conclusdo adotada pelas instancias ordinarias, de que o imovel
dos autores ndo foi atingido pela criacdo da Estagdo Ecoldgica do
Chauas, resultou da andlise de uma complexa prova pericial, cujo
reexame € vedado na via do recurso especial, consoante o disposto
na Sumula 7/STJ.
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4. O mesmo Obice impede a afericdo da alegada ofensa a coisa
julgada formada em anterior acao discriminatoria, na medida em que
as instancias de origem nao delimitam os exatos termos do referido
titulo.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido.

(REsp 1.203.035/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/6/2013, DJe 19/6/2013)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO PUBLICO.
EXAME ADMISSIONAL. INAPTIDAO FISICA. EXCLUSAO.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. VIOLACAO AO ART.
535 DO CPC. OMISSAO E CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
FUNDAMENTO DO JULGADO REGIONAL INATACADO. SUMULA
283. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE INTERPOSICAO. INCIDENCIA
DA SUMULA 126/STJ

1. Verifica-se nao ter sido demonstrada ofensa ao artigo 535 do
CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que Ihe foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Nao se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da
parte com negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional.

2. Aplica-se a Sumula 283/STF, quando o recurso especial ndo
impugna fundamento suficiente, por si s, para manter o acordao
recorrido.

3. O Tribunal de origem, ao decidir a controvérsia relativa a inaptidao
do candidato, amparou-se em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer um deles apto a manter inalterado o
acordao recorrido. Portanto, a auséncia de interposi¢cdo de recurso
extraordinario atrai a incidéncia da Stmula 126/STJ ("E inadmissivel
recurso especial, quando o aco6rddo recorrido assenta em
fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles
suficiente, por si s0, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta
recurso extraordinario”).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 28.318/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 6/6/2013, DJe 12/6/2013)

No presente caso, o Tribunal a quo consignou, as e-STJ, fls. 209/210,
com base no arcabouco probatério dos autos, que a divida cobrada foi
fundada em débito pretérito, concluindo ser indevida a suspensédo do
fornecimento de agua.

Assim, para acolher a pretensdo da parte recorrente, modificando o
declarado pelo Tribunal a quo, seria necessario o reexame da matéria
fatico-probatoéria, o que é vedado em sede de recurso especial, nos
termos do verbete de Sumula 7 desta Egrégia Corte. A esse respeito,
trago os seguintes julgados:
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ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE AGUA. TROCA DO
HIDROMETRO. FALHA NA MEDICAO. LAUDO UNILATERAL.
INEXIGIBILIDADE DO DEBITO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem decidiu, com base nos elementos de
convicgdo dos autos, pela inexigibilidade do débito cobrado e pela
procedéncia da inversao do 6nus da prova.

3. Assim, insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o referido
entendimento, por demandar reapreciacdo de matéria fatica.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 453.203/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/8/2015, DJe 1°/9/2015)

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE AGUA. ALEGACAO
GENERICA DE OMISSAO NO ACORDAO. INEXIGIBILIDADE DO
DEBITO. DANO MORAL CONFIGURADO. REVISAO DESSE
ENTENDIMENTO. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA  7/STJ. JUROS MORATORIOS. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. TERMO INICIAL. EVENTO DANOSO.

1. A alegacdo genérica de violagdo do art. 535 do Codigo de
Processo Civil, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o
acordao recorrido, atrai a aplicacdo da Sumula 284/STF.

2. O Tribunal de origem concluiu, com base nos elementos de
convicgcdo dos autos, pela inexigibilidade do débito de agua e pela
configuracdo do dano moral reparavel.

3. Assim, insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o referido
entendimento, por demandar reapreciacdo de matéria fatica.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 661.468/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe 6/5/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE
AGUA. VICIOS DO ART. 535 DO CPC INEXISTENTES. ARTIGOS
NAO PREQUESTIONADOS. SUMULA 211/STJ. REVISAO DE
MATERIA PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DESCONSTITUICAO DO
DEBITO. ALEGADA VIOLACAO A LEI FEDERAL. DISPOSITIVOS
NAO INDICADOS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF.

1. Vicios do art. 535 do CPC inexistentes.

2. Os arts. 22 e 26, Il, do CDC e 206, 8§ 3%, IV e V, e 476 do Codigo
Civil ndo foram apreciados pela Corte de origem, carecendo o
recurso especial do requisito do prequestionamento (Sumula
211/STJ).

3. A Corte de origem, apés ampla andlise do conjunto fatico-
probatério dos autos, concluiu que as cobrancas relativas aos
meses de dezembro de 2005 a abril de 2006 foram exorbitantes, de



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

forma que a suspenséo no fornecimento foi indevida, gerando danos
morais. Alteracdo destas conclusfes esbarra no ébice da Sumula
7/STJ.

4. Nao é possivel conhecer da questédo de ofensa a Lei 11.445/07,
uma vez que o recorrente ndo indicou, com precisao, o dispositivo
de lei federal supostamente violado pelo entendimento adotado pelo
acordao recorrido, o que denota a deficiéncia de fundamentacéo do
apelo nobre. Incide, na espécie, o 6bice contido na Sumula 284/STF.
5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 395.061/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 2/10/2014, DJe
13/10/2014)

Outrossim, ndo ha como acolher a tese defendida, pois pacificada nesta
Corte a orientacao de ser ilegitima a interrup¢ao no fornecimento de agua
decorrente de débito pretérito, em virtude da existéncia de outros meios
legitimos de cobranca de débitos antigos ndo pagos.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERRUPCAO DO
SERVICO DE ABASTECIMENTO DE AGUA, EM RAZAO DE
DEBITO PRETERITO, DE TERCEIRO. ILEGALIDADE.
JURISPRUDENCIA PACIFICA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. SUMULA 83/STJ. ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ
DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELO DEVER DE
INDENIZAR. DANOS MORAIS CONFIGURADOS. SUMULA 7/STJ.
REDUCAO DO VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. INOVACAO RECURSAL, EM SEDE DE
AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

. O acorddo recorrido encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, no sentido de ser ilegitima a interrupcéo
do fornecimento de agua, decorrente de débito pretérito.

Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 605.044/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/02/2015; STJ,
AgRg no AREsp 555.768/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/02/2015; STJ, AgRg
no AREsp 462.325/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 15/04/2014; STJ, AgRg no AREsp 392.024/RJ, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe
de 10/03/2014.

Il. Segundo consignado no acérdao recorrido, a luz das provas dos
autos, "cabivel a indenizacdo pelo comportamento inadequado da
prestadora de servi¢os, que suprimiu o fornecimento de agua em
decorréncia de débito contraido por terceiros". Concluiu o julgado,
ainda, que "ndo ha qualquer vinculo que prenda os apelados ao
inadimplemento da divida anterior, isso porque 0s autores
compraram o imovel em data posterior a referidas faturas, ndo se
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podendo, desta forma, cobrar e muito menos suprimir o0
fornecimento, relativo a divida de terceiros estranhos aquele
contrato”. Assim, a alteracdo do entendimento do Tribunal de origem
ensejaria, inevitavelmente, o reexame fatico-probatério dos autos,
procedimento vedado, pela Sumula 7 desta Corte.

lll. No que se refere ao valor da indenizacao, fixada a titulo de danos
morais, o Tribunal a quo, em face das peculiaridade faticas do caso,
manteve-o em R$ 7.000,00, por consentaneo com os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, ante o quadro fatico delineado
no acordao de 2° Grau. Conclusdo em contrario também encontra
Obice na Sumula 7/STJ. Precedentes do STJ.

IV. Descabida inovacao recursal, em sede de Agravo Regimental.

V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 613.542/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 4/8/2015, DJe
19/8/2015)

ADMINISTRATIVO. ENERGIA  ELETRICA. CORTE NO
FORNECIMENTO. DEBITO ANTIGO.

O fornecimento de servigcos essenciais (Agua e energia elétrica) ndo
pode ser interrompido por conta de débitos pretéritos; a
concessionaria dispde de meios legitimos para a cobranca de seus
créditos. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 107.900/RS, Rel. Ministro ARI
PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, julgado em 7/3/2013, DJe
18/3/2013)

ADMINISTRATIVO. SERVICO DE AGUA E ESGOTO. INVIAVEL
INTERRUPCAO NO FORNECIMENTO. DEBITOS PRETERITOS.

1. Esta Corte possui entendimento pacifico no sentido da ilegalidade
do corte no fornecimento de servicos publicos essenciais, como a
agua, quando a inadimpléncia do consumidor decorrer de débitos
consolidados pelo tempo. Precedentes: AgRg no AREsp
177.397/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 18.9.2012, DJe 10.10.2012; AgRg no AREsp 97.838/RJ,
Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 20.3.2012,
DJe 28.3.2012 2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp
247.249/SP, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/2/2013, DJe 27/2/2013)

Portanto, como se verifica, o acérdéo recorrido esta em consonancia com
a jurisprudéncia desta Corte Superior, incidindo, na hipétese, a Siumula 83
do STJ.

De se ressaltar que ndo ha falar em dissidio jurisprudencial quando o
decisum impugnado acompanha a orientacao jurisprudencial desta Corte,
COMO na espécie.

Ante o exposto, com fulcro no art. 557, caput, do Codigo de Processo
Civil, nego seguimento ao recurso especial.
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Assim, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0084420-4 REsp 1.454.152 / SP
Nudmeros Origem: 00108400720088260126 108400720088260126 1260120080108406 174008
PAUTA: 15/12/2015 JULGADO: 15/12/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
RECORRIDO : JOAORIBEIRO
ADVOGADO : CHARLES HENRIQUE RIBEIRO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOAO RIBEIRO
ADVOGADO : CHARLESHENRIQUE RIBEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magalhdes (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



