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RECURSO ESPECIAL N°1.454.163 - RJ (2014/0074407-9)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE : ADEMIR ROCHA

ADVOGADO : MARCELO DAVIDOVICH E OUTRO(S)

RECORRIDO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. PROCEDIMENTO REVISIONAL DA AUTARQUIA
PREVIDENCIARIA. CONSTATACAO DE RETORNO DO SEGURADO A
ATIVIDADE LABORATIVA. DEVOLUQAO DE VALORES AO ERARIO.
CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.
1. Em exame, os efeitos para 0 segurado, do ndo cumprimento do dever de
comunicacdo ao Ingtituto Nacional do Seguro Socid de seu retorno ao trabaho,
guando em gozo de aposentadoria por invaidez.

2. Em procedimento de reviso do beneficio, a Autarquia previdenciéria apurou que
0 segurado trabahou junto a Assembleia Legidativa do Estado do Rio de Janeiro, no
periodo de 04/04/2001 a 30/09/2007 (fls. 379 e fls. 463), concomitante ao
recebimento da aposentadoria por invaidez no periodo de 26/5/2000 a 27/3/2007, o
gue denota clara irregularidade

3. A Le 8213/1991 autoriza expressamente em seu arttigo 115, I, que vaores
recebidos indevidamente pdo segurado do INSS sgam descontados da folha de
pagamento do beneficio em manutencgéo.

4. Pretensdo de ressarcimento da Autarquia plenamente amparada em lei.

5. Recurso conhecido e n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

As Sras. Minidtras Assusete Magahées (Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regido) e os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin
votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 15 de dezembro de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: ADEMIR ROCHA

: MARCELO DAVIDOVICH E OUTRO(S)

- INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Relator):

Trata-se de recurso especia interposto por Ademir Rocha contra acordéo proferido
pelo Tribuna Regiond Federal da 22 Regido, assm ementado:

PREVIDENCIARIO -APELACAO CIVEL - APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ - TRABALHO CONCOMITANTE - IMPOSSIBILIDADE DE
CUMULA(;AO - DESCONTOS NO BENEFICIO - POSSIBILIDADE -
PREVISAO LEGAL - SENTENCA MANTIDA.

I- Em procedimento de revisdo do beneficio, a autarquia previdenciéria apurou
gue o segurado trabalhou junto a ALERJ - Assembléia Legidativa do Estado do
Rio de Janeiro, no periodo de 04/04/2001 a 30/09/2007 (fl. 379), concomitante
ao recebimento da aposentadoria por invalidez, o que denota clara irregularidade.
II- O artigo 42 da Le n° 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invaidez
ser4 concedida a0 segurado que for considerado incapaz e insusceptivel de
reabilitacdo para o exercicio de atividade que |he garanta a subsisténcia. Portanto,
€ condicdo indispensavel para a concessdo deste beneficio que o segurado esteja
incapaz para o exercicio de qualquer atividade laborativa, sga €a de esforgco
fisico ou mental. Desta forma, o autor ndo poderia ter acumulado o recebimento
da aposentadoria por invalidez com os rendimentos provenientes do exercicio da
funcéo de assistente de gabinete junto a ALERJ.

I11- Uma vez comprovado o recebimento de parcelas a que o Autor ndo fazia jus,
ale n° 8.213/91 autoriza expressamente, em seu artigo 115, inciso 11, que tais
valores sgjam descontados do beneficio, estando, assim, o procedimento adotado
pelo INSS plenamente amparado em lei.

IV- No presente caso, ndo ha presuncdo de legitimidade do beneficio que garanta
a irrepetibilidade da verba recebida. O autor ndo mais preenchia os requisitos
necessarios a manutengdo do beneficio, bem como deixou de cumprir com a
obrigac&o legd de comunicar ta fato a Autarquia Ademais, a subsisténcia do
segurado ndo se encontrava em risco, jJA& que O mesmo recebia
concomitantemente o sa&io de assistente parlamentar junto & ALERJ. Portanto,
deve o autor efetuar a devolugdo ao erério das parcelas percebidas indevidamente
a partir da data em que retornou a atividade.

V- Apdagéo desprovida.

Em suas razbes de recurso especid, sustenta o recorrente que o Tribuna a quo violou o
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artigo 42 da Le 8.213/1991, consderando que ndo mais preenchia os requisitos necessarios a
manutencdo do beneficio aposentadoria por invdidez e nd& comunicou tal fato a Autarquia
previdencidria, determinando ao find a devolucdo ao Eré&io dos valores recebidos a titulo de
beneficio durante todo o periodo em que esteve trabalhando em gozo do beneficio. Sustenta, ao
find, dissidio jurisprudencid entre o acdrdéo recorrido e julgados do STJ.

O prazo para apresentacdo de contrarrazes ao recurso especia decorreu in albis.

Noticiam os autos que Ademir Rocha guizou acdo em face do Ingtituto Nacional do
Seguro Socid, requerendo a cessacdo dos descontos que vem sendo feitos em seu beneficio
aposentadoria por tempo de contribuicdo, no valor mensal de R$ 731,74, a titulo de cancelamento
da aposentadoria por invaidez que recebia no periodo de 27/3/2002 a 30/9/2007.

A sentenca julgou o pedido improcedente.

O autor, ora recorrente, interpds recurso de apelacéo, tendo o Tribund a quo negado

pI’OVi mento ao recurso, Nos termos da ementa supra.

Interpostos embargos de declaracdo por Ademir Rocha, aos quais foi negado

provimento.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.454.163 - RJ (2014/0074407-9)
EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. PROCEDIMENTO REVISIONAL DA AUTARQUIA
PREVIDENCIARIA. CONSTATAGAO DE RETORNO DO SEGURADO A
ATIVIDADE LABORATIVA. DEVOLUCAO DE VALORES AO ERARIO.
CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.
1. Em exame, os efeitos para 0 segurado, do ndo cumprimento do dever de
comunicagdo ao Ingtituto Nacional do Seguro Socid de seu retorno ao trabaho,
guando em gozo de aposentadoria por invaidez.
2. Em procedimento de revisdo do beneficio, a Autarquia previdenciéria apurou que
0 segurado trabahou junto a Assembleia Legidativa do Estado do Rio de Janeiro, no
periodo de 04/04/2001 a 30/09/2007 (fls. 379 e fls. 463), concomitante ao
recebimento da aposentadoria por invaidez no periodo de 26/5/2000 a 27/3/2007, o
gue denota clara irregularidade
3. A Le 8213/1991 autoriza expressamente em seu artigo 115, 1l, que valores
recebidos indevidamente pelo segurado do INSS sgam descontados da folha de
pagamento do beneficio em manutencggo.
4. Pretensdo de ressarcimento da Autarquia plenamente amparada em ld.
5. Recurso conhecido e n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Relator):

O presente recurso especia enfrenta violagdo do artigo 42 da Le 8.213/1991,

plenamente prequestionado.

O recorrente sustenta a tese de que o desconto efetuado pela Autarquia previdenciaria
na folha de pagamento de seu beneficio em manutencéo, a titulo de aposentadoria invaidez, é
indevido, tendo em vista a irrepetibilidade das verbas previdenciarias que tém caréter dimentar e
em razao de o ato de concessdo da aposentadoria por invdidez ter se revestido da forma legd,
ndo exisindo qualquer irregularidade no recebimento de sua aposentadoria por invaidez, durante
0s anos de 2001 a 2007.

O caso cuida de uma situacd comum indesgjada perante a sociedade e perante a
Previdéncia Socid, que se d& quando o aposentado por invdidez reinicia atividade labora e néo
cumpre com a sua obrigagéo legd e mord de comunicar ta fato ao INSS, conforme digpde a

regrado artigo .
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O recorrente foi beneficiario de aposentadoria por invaidez, durante o periodo de 2000 a
2007, pardelamente, foi nomeado assessor de parlamentar, junto a Assembleia Legidativa do
Estado do Rio de Janeiro, periodo computado para contagem de tempo de contribuicdo para
concessao do beneficio aposentadoria por tempo de contribuicdo, o qua vem recebendo desde
30/10/2007.

O autor recebe atualmente o beneficio aposentadoria por tempo de contribuicdo com
inicio em 30/10/2007, sendo este o beneficio objeto dos referidos descontos. Anteriormente, foi
beneficidrio de aposentadoria por invaidez acidentaria no periodo de 26/5/2000 a 27/3/2007.

Em procedimento de revisdo de beneficio, a Autarquia previdenciaria apurou que o
segurado trabalhou junto & Assembleia Legidativa do Estado do Rio de Janeiro, no periodo de
4/4/2001 a 30/9/2007, concomitante ao periodo de recebimento da aposentadoria por invaidez.

Esses os fatos incontroversos dos autos, que passam a ser vaorados para o fim de se

julgar o méito do presente recurso especial.

A aposentadoria por invaidez tem sua raiz na Congtitui¢do Federal de 1988, artigo 201,
I. No plano infracondtitucional, a Lel 8.213/1991 a disciplina nos artigos 42 a 47. Sera devida
apenas quando o trabahador segurado edtiver incapacitado tota e permanentemente para
qualquer atividade labora. O pagamento do beneficio sera devido apenas enquanto o segurado
estiver nessa situacdo de incapacidade absoluta para o trabal ho.

A legidacdo bradileira ndo cria incompatibilidede entre a fruicdo da aposentadoria
esponténea e a prestacdo de trabalho. O agposentado pelo Regime Gera da Previdéncia Socid
pode, em regra, continuar exercendo ou voltar a exercer aividade labord remunerada. A

aposentadoria compulSoria por invaidez é incompativel com a forca de trabalhado.

O aposentado por invdidez, a0 contr&io do que ocorre com aguele jubilado
espontaneamente, tem afastamento das aividades em cardter compulsorio, ndo podendo
permanecer nem retornar as atividades laborais. Neste ponto, ndo é demais fazer o registro
socioldgico acerca da forga labora dos mais idosos brasileiros, ainda que cansados das atividades
desenvolvidas por longos anos, reacendem a forga do trabaho, retornando imediatamente ao

mercado de trabalho, para a manutencdo da renda que permita um razodvel equilibrio financeiro
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O beneficio de aposentadoria por invdidez tem por escopo a substituicdo da renda do
trabalhador segurado. Periodicamente, os titulares de beneficios por incapacidade sdo chamados
pela Autarquia previdenciéria, para redizar exames medicos e verificar se a incapacidade para o
trabalho permanece. E o que rezam os artigos 70 e 71 da Le 8.212/1991 e o artigo 101 da Le
8.213/1991.

Constatada a recuperacéo da capacidade labord, a Le 8.213/1991 traz em seu artigo 47
algumas regras quanto a manutencao do pagamento do beneficio, a saber: a condicéo de filiacdo
do segurado; o tempo em que esteja em beneficio por incapacidade; a espécie de recuperacéo,

se total ou parcid.

Caso o préprio segurado entenda ter recuperado sua capacidade laborativa, deverd
dirigir-se a0 INSS para comunicar esse fato e requerer sua dta médica. Mas, se 0 INSS
evidenciar o retorno a atividade labord, deve iniciar 0 devido processo adminigrativo revisona

do beneficio por incapacidade.

Consoante artigo 46 da Le 8.213/1991, o beneficio sera cessado a partir da data em que
houver o retorno voluntério e sem comunicacdo ao INSS. Mas, a depender do caso, além da
cessacdo do beneficio a partir da data do retorno volunt&io ao trabaho, havera a cobranca
adminidrativa ou judicid de todos os vaores que foram pagos de forma indevida A sangéo
dltima e maxima a ser imputada a0 segurado, nessas hipdteses, € a denlncia pela prética de
crime de estelionato contra a Previdéncia Socid.

A aposentadoria por invalidez esta condicionada ao afastamento de todas as atividades,
esta € regra méxima de ordem publica E beneficio previdenciério provisrio, que seré pago

enquanto permanecer a incapacidade permanente do aposentado para o labor.

Na hipotese de segurado empregado, a aposentadoria por invaidez ndo provoca a
rescisdo do contrato de trabalho, apenas suspende o contrato, de acordo com o artigo 475 da
CLT.

A rendamensa da aposentadoria por invdidez, quando ndo precedida de auxilio-doenca,

consigtira numa renda mensal correspondente a 100% do sdaio de beneficio. Quando a
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aposentadoria por invdidez derivar de transformacéo de auxilio-doenca, sua renda mensa sera
de 100% do sd&io de beneficio que serviu de base para o caculo da renda mensa do

auxilio-doenca

Correto o0 entendimento do Tribund a quo ao permitir o procedimento do INSS de
descontar do atuad beneficio do autor os vaores indevidamente pagos a titulo de aposentadoria
por invaidez, com gpoio no artigo 115, Il, da Le 8.213/1991, na medida em que 0 segurado

trabal hava e recebia proventos de invaidez ao mesmo tempo.

E condicdo indispensavel para a concessdo deste beneficio que o segurado esteja
incapaz para o exercicio de quaquer atividade laborativa, sgja ela de esforco fisco ou menta,

remunerado ou voluntario.

A Previdéncia Socid, de acordo com o artigo 6° da Congtituicdo, € um dos relevantes
direitos sociais e tem por objetivo suprir as necessidades basicas das pessoas nos momentos de

maiores necessidades, como a incapacidade para o trabalho.

O recorrente ndo poderia ter acumulado proventos da aposentadoria por invaidez com
vencimentos em raz&o do cargo publico de assistente de gabinete junto a Assembléia Legidativa
do Estado do Rio de Janeiro.

O carater subgtitutivo do beneficio previdenciario ao sdéio, quando da incapacidade do
trabahador, portanto, aimentar que a parcela cumpre ndo deve didir o dever maor de

comunicagdo do retorno ao trabaho, quando deferida beneficio por invaidez.

Deveras, a Condituicdo Federal de 1988 classifica os sd&ios, os vencimentos, 0s
proventos, as pensdes e as suas complementacBes, os beneficios previdenciarios e as
indenizacBes por morte ou por invaidez como verbas de natureza dimentar, atribuindo a eles
protecéo especia, como se observa através da leitura dos arts. 5°, LXVII, 7°, IV e 100, § 1°
Ainda, em seu atigo 194, 1V, elenca dentre os seus principios a protecdo do beneficio

previdenciario contra a redutibilidade ante sua natureza alimentar.

Sobrepde ao carédter dimentar 0 comportamento de lealdade do segurado para com a
Previdéncia Socid. A devolucéo de valores ao Erario previdenci&io € a imposicdo consegquente

desse dever de lealdade. Cuida-se, assm, da atuagéo ética dos interessados nas relagdes com a
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Cumpre, por fim, asseverar que o dissdio jurisprudencid sustentado ndo esta
caracterizado. Os julgados confrontados com o acordéo recorrido, oriundos do STJ. AgRg nos
EDcl no REsp 1.019.393/RS; REsp 627.808/RS; REsp 994.045/RS estéo todos superados em
razédo do Recurso Especia Repetitivo 1.401.560/MT, em que a 12 Secdo, sob a Relatoria do
Ministro Herman Benjamin, redinhou a jurisprudéncia do STJ para permitir a cobranca de

valores oriundos de tutela antecipada deferida e posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, conheco do recurso especia e nego-lhe provimento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2014/0074407-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.454.163/RJ

Numeros Origem: 08098497620094025101 200951018098497
PAUTA: 15/12/2015 JULGADO: 15/12/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . ADEMIR ROCHA
ADVOGADO : MARCELO DAVIDOVICH E OUTRO(S)
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

As Sras. Ministras Assusete Magahées (Presidente), Diva Maderbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regido) e os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin
votaram com o Sr. Ministro Relator.



