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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA.
FORNECIMENTO DE AGUA. TROCA DE HIDROMETRO. COBRANCA DE VALORES
EM DISCREPANCIA COM A MEDIA DO CONSUMO ANTERIOR. REFATURAMENTO.
DANO MORAL NAO CONFIGURADO. ALEGAGAO GENERICA DE VIOLAGAO DO
ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.

1. Ausente a precisa indicacdo dos vicios de omissZo e contradicéo do acordao
recorrido, nd h& como se conhecer do recurso especia por violagéo ao art. 535 do CPC. Incide
na espécie, por andogia, a simula 284 do STF.

2. E inadmissivel o recurso especia se o digpositivo legd apontado como violado
néo fez parte do juizo firmado no acorddo recorrido e se o Tribund a quo ndo emitiu qualquer
juizo de vaor sobre a tese defendida no especial (Simulas n°s 282 e 356/STF).

3. Para que se configure 0 prequestionamento da matéria, deve-se extrair do
acordao recorrido manifestacdo direta sobre as questdes juridicas em torno dos dispositivos legais
tidos como violados, Unica forma de se abstrair a tese juridicaa ser examinada e decidida.

4. Invidvel andlise de pretensdo que demanda o revolvimento do conjunto
fético-probatdrio dos autos. Incidéncia da Simula 7/STJ.

5. A inexigténcia de cotgo anditico, bem como de smilitude das circunstancias
féticas e do direito gplicado nos acdrdaos recorrido e paradigmas, impede o conhecimento do
recurso especial pela hipbtese dadineac' do permissivo consgtitucional.

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minisiros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Justica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a).” Os Srs. Minisiros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes
e Mauro Campbell Margues (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia-DF, 10 de dezembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ELIANA CALMON
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON: Tratase de agravo
regimental interposto contra decisd0 que negou seguimento a recurso especia, assm ementada
(fls. 304/307):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZATORIA.
FORNECIMENTO DE AGUA. TROCA DE HIDROMETRO. COBRANCA DE VALORES
EM DISCREPANCIA COM A MEDIA DO CONSUMO ANTERIOR. REFATURAMENTO.
DANO MORAL NAO CONFIGURADO. ART. 535 DO CPC. VIOLACAO NAO
CARACTERIZADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.

Inconformada, afirma a agravante que demonstrou a violagdo do art. 535, 11, do
CPC, sendo possivel a compreensdo da controvérsia, devendo ser afastado o dbice da Simula
284/STF, bem como presente 0 prequestionamento e desnecessario revolvimento do conjunto
fético-probatdrio dos autos, por isso a ndo incidéncia das SUmulas 282/STF e 7/STJ.

Requer a reconsideracdo do decisum ou a submissdo do feito ap crivo do
Colegiado desta Corte.

E o rdatorio.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (Relatora): Em que
pesem as razbes da agravante, a decisdo agravada ndo deve ser reformada, uma vez que néo
foram trazidos argumentos capazes de infirmar o disposto no decisum.

No presente caso, embora tenha sdo apontada violacdo do art. 535, I, do CPC, a
recorrente ndo apresentou as razbes pelas quais se deu a infringéncia. Portanto, diante da
impossibilidade de compreensdo da matéria, tem aplicacdo, nesse ponto, do ébice da Simula
284/STF.

Além diso, patente a auséncia de prequestionamento e a necessidade de
reexame do conjunto-fatico probatorio dos autos, 0 que atrai o obice das Simulas 282 e 7/STF.

Diante disso, mantenho a decisdo agravada por seus préprios fundamentos (fls.
304/307):

(..)

Entendo que n&o merece prosperar o recurso.

Preliminarmente, observo que, no tocante a alegada infringéncia do art.
535 do CPC, ndo apresentou o recorrente, com clareza e objetividade, quais os fatos que
amparam a suposta violacdo. Limitou-se a fazer alegacBes genéricas sobre a existéncia de
defeito na prestacéo jurisdicional, sem, contudo, indicar precisamente em que consiste a
omissdo, contradicdo ou obscuridade e como tais questfes seriam relevantes para o
deslinde do julgado. Dessa forma, concluindo pela deficiéncia na fundamentagcdo nesse
ponto, aplico o teor da SUmula 284/STF.

Quanto a contrariedade ao art. 30, |, e 40 da Le 11.445/2007, da detida
andlise do acordao recorrido observo que nao houve deliberacéo da Corte a quo sobre
este dispositivo infraconstitucional tido como violado, tampouco sobre as questdes
juridicas levantadas em torno dele, nem foram opostos embargos de declaracdo para
suscitar o indispensavel pronunciamento a respeito, o que faz incidir na espécie as
disposi¢des da Simula 282/STF, em virtude da falta de prequestionamento.

Com efeito, para que haja o0 prequestionamento da matéria, € necessario
gue a questao tenha sido objeto de debate a luz da legislacéo federal indicada, com a
imprescindivel manifestagdo pelo Tribunal de origem, o qual devera, efetivamente, acerca
dos dispositivos legais, decidir pela sua aplicagdo ou seu afastamento em relagdo a cada
caso concreto, sem que, para tanto, seja bastante a simples mencéo dos artigos tidos por
malferidos.
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E pacifico o entendimento nesta egrégia Corte Superior de que o
prequestionamento ocorre "quando a causa tenha sido decidida a luz da legislacao
federal indicada, com emissdo de juizo de valor acerca dos respectivos dispositivos
legais, interpretando-se sua aplicacdo ou ndo ao caso concreto” (cf. AQRg no REsp
264.210/PB, Rel. Min. Eliana Camon, DJ 10.06.2002).

Destaque-se que ndo esta se impondo aqui a mencdo expressa do
dispositivo de lei apontado como violado nas alegagdes trazidas no recurso em tela, mas,
efetivamente, discussdo anterior pela Corte a quo das questBes inseridas na norma
apontada, que, quando néo verificada, impede o conhecimento do recurso em razéo da
auséncia do prequestionamento.

Com relacdo a alegacéo de inaplicabilidade ao caso do art. 42, paragrafo
Unico, da Le 8.078/90, observo que o Tribunal a quo, soberano na andlise do contexto
fético e probatério delineado nos autos, dirimiu a controvérsia sob os seguintes
fundamentos (fls. 163/167):

(...)

Prosseguindo, dentre as normas aplicaveis ao caso esta
aquela que prevé a inversdo do 6nus probatério, na forma do artigo 6°,
inciso VI, da referida Codificac8o, como forma de facilitagdo da defesa
dos direitos do consumidor, ante a sua manifesta vulnerabilidade.

No caso sob andlise, estd caracterizada a
verossimilhanca das alegacdes e também a hipossuficiéncia técnica da
parte autora, que se encontra em situacdo de inferioridade em relagéo a
ré. Restou incontroversa a utilizacdo dos servicos prestados, bem como a
realizac8o das reclamagtes, conforme documento de fl. 20.

Funda o demandante seu pleito na alegacéo de defeito
na medic&o do consumo de agua, sendo tal alegacéo verossimil aluz dos
elementos que instruem os presentes autos.

(...)

Invertido o 6nus da prova pela deciséo de fl. 81, ndo
requereu a ré a producdo de prova técnica pericial do hidrémetro, nem
logrou de qualquer outra forma comprovar a regularidade da medicdo
realizada ap6s a instalagdo do novo hidrdmetro na residéncia da parte
autora.

Verifica-se, por outro lado, que o consumo medido nos
meses subsequentes a troca do hidrémetro pela ré, em dezembro de 2008,
encontra-se acima da média dos meses anteriores, sendo verossimil
supor que se trata de medic&o errdbnea em razdo do defeito no hidrémetro,
néo tendo a ré se desincumbido do 6nus de comprovar a inexisténcia de
gualquer defeito no equipamento.

Assim, acertada a sentenca ao determinar a devolugéo
em dobro dos valores comprovadamente pagos em excesso a média do
consumo autoral, na forma do art. 42, pardgrafo Unico, do estatuto
consumerista, tendo em vista que o engano da parte ré, no presente caso,
em hipotese alguma pode ser tido como "justificavel”, na medida em que
restou comprovada a solicitacdo de verificacdo do medidor, ndo efetuada.

Diante disso, inviavel a rediscussdo do julgado em sede de recurso
especial, por demandar revolvimento fético dos autos, ex vi do verbete sumular n. 7 deste
Superior Tribunal de Justica.

Subsegiientemente, verifica-se que ndo assiste interesse recursal quanto
ao art. art. 6% 8 3°, Il, da Lei 8.987/95, hgja vista que o Tribunal de origem destaca que néo
houve interrupcdo do servico, conforme se pode inferir do seguinte trecho do voto
condutor do ac6rdao recorrido:
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(...)

Vae destacar que ndo houve interrupgéo do servico, ou
negativacdo por divida decorrente das cobrancas impugnadas. Assim,
em que pese este julgador emprestar especial atencdo a funcgado
pedagdgico-punitiva da indenizagdo por danos morais, com vistas a
evitar que situagBes como a dos autos se repitam, no caso nao ha como
se condenar a parte ré em danos morais se estes de fato ndo ocorreram.

Por fim, melhor sorte ndo socorre o recorrente no que tange a
comprovagao de divergénciajurisprudencial.

N&o conhecgo do especial pela alinea"c", haja vista que o ora recorrente
ndo cumpriu com o disposto no art. 255 do RISTJ. A simples indicacdo de dispositivos
infraconstitucionais e a colagéo de paradigmas ndo sdo suficientes para fundamentar um
recurso especial. E preciso que fique claro para o julgador de que formatais dispositivos
foram violados pelo acordao recorrido e ao colacionar paradigmas para caracterizar o
dissidio jurisprudencial, deve-se evidenciar os pontos divergentes dagqueles com o aresto
atacado, ndo bastando a simples transcri¢cdo das ementas.

Com essas consideracdes, nos termos do art. 544, § 4°, c/c o art. 557 do
CPC, conheco do agravo para, desde logo, negar seguimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Com essas consideragdes, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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PAUTA: 10/12/2013 JULGADO: 10/12/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra ELIANA CALMON

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS ZVEITER

RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS
LEONARDO MORAES DE MIRANDA
AGRAVADO : SHIRLEI DE AZEVEDO OLIVEIRA
ADVOGADOS : GILSON CARVALHO SANTOS E OUTRO(S)
MARIA HELENICE TEIXEIRA

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : LUIZ CARLOSZVEITER
RENATO LUIZ GAMA DEVASCONCELLQOS
LEONARDO MORAES DE MIRANDA
AGRAVADO : SHIRLEI DE AZEVEDO OLIVEIRA
ADVOGADOS : GILSON CARVALHO SANTOS E OUTRO(S)
MARIA HELENICE TEIXEIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



