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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.308.016 - PR (2012/0021433-3)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : GERALDO DURIGAN
ADVOGADO . MARISTELA ARAUJO DE MATOS

EMENTA

PREVIDENCIARIO. DESAPOSENTACAO. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA PELO STF. SOBRESTAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. INAPLICABILIDADE, NO CASO. ART. 103, CAPUT, DA LEI
N. 8.123/91. NAO INCIDENCIA. ART. 18, § 2°, DA LEI N. 8.213/91.
VIOLACAO DA CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO.
INTERPRETACAO DE NORMA LEGAL. ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF.
RENUNCIA DE APOSENTADORIA. DEVOLUCAO DOS VALORES
RECEBIDOS. DESNECESSIDADE. PRECEDENTE.

1. O reconhecimento de repercussao geral da matéria pelo Excelso
Pretdrio ndo impede o julgamento do recurso especial por este Superior
Tribunal de Justica. Precedentes.

2. A Primeira Secéo, no julgamento do REsp 1.348.301/SC, submetido ao
rito do recurso repetitivo (acérddo ainda nado publicado), firmou
entendimento de que é inaplicavel o prazo prescricional previsto no art.
103, caput, da Lei n. 8.213/91, aos pedidos de desaposentacgao.

3. A questéo referente a ofensa ao principio da reserva de plenario (art. 97
da CF) nao deve ser confundida com a interpretacdo de normas legais
embasada na jurisprudéncia deste Tribunal.

4. Nao cabe ao STJ examinar, no ambito do recurso especial, violagédo de
preceitos e dispositivos constitucionais, tendo em vista a necessidade de
interpretar matéria cuja competéncia é exclusiva da Suprema Corte, nos
termos do art. 102 da CF.

5. Admite-se a renuncia a aposentadoria com vistas ao aproveitamento do
tempo de contribuicAo e posterior concessdao de novo beneficio,
independentemente do regime previdenciario em que se encontra o
segurado, ndo importando devolucao dos valores percebidos.

6. Questdo submetida ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo
Civil por meio do Recurso Especial Representativo da Controversia
1.334.488/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢ao, Julgamento
8/5/2013, DJe de 14/5/2013.

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que s&o partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,

por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Eliana

Calmon, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 10 de dezembro de 2013(Data do Julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental

interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS contra decisdo assim
ementada:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DECADENCIA.
IMPERTINENCIA DO TEMA. FUNDAMENTA(;AO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. ART. 6° DA LICC. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 282 E 356/STF. RENUNCIA DE APOSENTADORIA.
POSSIBILIDADE. QUESTAO SUBMETIDA A SISTEMATICA DOS
RECURSOS REPETITIVOS. ART. 543-C DO CPC.

1. Inexistente violacdo do art. 535 do CPC quando o Tribunal a quo adota
fundamentacéo clara e suficiente para o deslinde da controvérsia, sendo
desnecessario ao magistrado rebater cada um dos argumentos
declinados pela parte.

2. No que se refere a irresignacao do INSS com relacao ao art. 103, caput,
da Lei n. 8.213/91, ressalte-se que a hip6tese dos autos nao trata de
revisao de beneficio previdenciario, mas de desaposentacao.

3. Nao se conhece do recurso especial se a matéria suscitada nao foi
objeto de analise pelo Tribunal de origem, em virtude da falta do requisito
do prequestionamento, incidindo as Sumulas 282 e 356 do STF.

4. A orientacdo desta Corte firmou-se no sentido de que os beneficios
previdencidrios sao direitos patrimoniais disponiveis e, portanto,
suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares, dispensando-se a
devolucdo dos valores recebidos da aposentadoria a que o segurado
deseja renunciar para a concessao de novo e posterior beneficio mais
vantajoso.

5. Questédo submetida ao regime do art. 543-C do Cdédigo de Processo
Civil através do julgamento do Recurso especial Representativo da
Controvérsia, REsp n° 1.334.488/SC, Rel. Min. Herman Benjamin,
Primeira Secéo, Julgamento 8/5/2013, DJe de 14/5/2013).

6. Recurso especial nao provido.

Sustenta o0 ente previdenciario a necessidade de que o feito seja
sobrestado até o julgamento do Recurso Especial 1.348.301/SC, o qual foi submetido
ao rito dos recursos repetitivos, por tratar da incidéncia do prazo decadencial previsto
no art. 103 da Lei n. 8.213/91 a hipdtese de desaposentacédo, bem como em virtude de
o tema estar pendente de julgamento pelo Plenario do STF, no Recurso Extraordinario
381.367/RS.
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Aduz, ainda, ndo prevalecer o argumento de que, no caso dos autos,
discute-se direito potestativo, o qual deve se submeter aquele instituto juridico.

Por fim, pleiteia o sobrestamento do feito ou a reconsideragdo do
decisum.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): A pretensao recursal
nao merece éxito, porguanto o0 agravante ndo trouxe argumentos aptos a alteracédo do
posicionamento anteriormente firmado.

Afirma-se, de logo, que o fato de haver o reconhecimento de repercussao
geral da matéria pelo Supremo Tribunal Federal ndo impede o julgamento do recurso
especial por esta Corte Superior de Justica.

No ponto:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE
DO ART. 18, § 2°, DA LEl 8.213/91. INEXISTENCIA. RECURSO
EXTRAORDINARIO PENDENTE DE JULGAMENTO NO STF.
SOBRESTAMENTO DOS RECURSOS ESPECIAIS NO STJ.
DESCABIMENTO. DESAPOSENTACAO. POSSIBILIDADE.
RESTITUIQAO DE VALORES RECEBIDOS NO PRIMEIRO
JUBILAMENTO. DESNECESSIDADE. ENTENDIMENTO ASSENTADO
NO RESP N. 1.334.488/SC SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART.
543-C DO CPC.

1. O reconhecimento de repercussdo geral pelo STF ndo sobresta o
julgamento da mesma controvérsia por meio de recurso especial no STJ.
Precedentes: EDcl no AgRg no REsp 1.240.892/RJ, Rel. Ministro Sérgio
Kukina; AgRg no REsp 1.255.688/SC, Rel. Ministra Assusete Magalhaes;
AgRg no AREsp 110.171/BA, Rel. Ministro Humberto Martins;

AgRg no AREsp 166.322/PR, Rel. Ministro Castro Meira; AgRg no REsp
723.128/MG, Rel. Ministra Diva Malerbi (Desembargadora Convocada
TRF 32 Regido); AgRg nos EDcl no REsp 1.343.645/RS, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques.

2. Interpretacdo que considera inaplicavel a espécie o disposto no art. 18,
§ 2° da Lei n. 8.213/91, ndo importa em negativa de vigéncia de referido
dispositivo de lei.

3. A Primeira Sec¢éo do STJ firmou entendimento no julgamento do REsp
1.334.488/SC, submetido a disciplina do 543-C do CPC, de que "os
beneficios previdenciarios s&o direitos patrimoniais disponiveis e,
portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares, prescindindo-se
da devolugéo dos valores recebidos da aposentadoria a que o segurado
deseja preterir para a concessao de novo e posterior jubilamento”.

4. A analise de violagdo a matéria constitucional, nos termos do art. 102,
lll, da Constituicdo da Republica, refoge a jurisdicdo do STJ, sendo de
competéncia exclusiva da Suprema Corte.
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5. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no REsp 1.346.760/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/9/2013, DJe 2/10/2013)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DO
PROCESSO. REPERCUSSAO GERAL. INVIABILIDADE. MULTA DE
TRANSITO. ARTS. 8°, 21 E 24 DO CTB E ART. 13 DA LEI N. 9.784/99.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 356/STJ.
1. "O reconhecimento de repercusséao geral pelo STF, a teor do art.

543-B do CPC, nao implica, por si sO, o sobrestamento do recurso
especial que tramita no STJ" (EDcl no REsp 1276571/PR, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
15/08/2013, DJe 23/8/2013).

2. "No caso concreto, 0 recurso especial nem sequer ultrapassou o
exame de admissibilidade, portanto ndo foram examinadas as questdes
de mérito. Em tais condi¢fes, conforme precedentes desta Corte, ndo se
justifica o sobrestamento do feito" (AgRg no AREsp 300.076/MG, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
15/8/2013, DJe 20/8/2013).

3. Descumprido o indispensavel exame dos dispositivos de lei invocados
pelo acérddo recorrido, apto a viabilizar a pretensdo recursal da
recorrente, de maneira a atrair a incidéncia das Sumulas 282 e 356/STF,
sobretudo ante a auséncia de oposicdo dos cabiveis embargos
declaratorios a fim de suprir a omisséao do julgado.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 379.207/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24/9/2013, DJe 4/10/2013)

Quanto a aplicacdo da decadéncia aos casos de desaposentacdo, a

Primeira Sec¢é&o, ao apreciar o Recurso Especial 1.348.301/SC, submetido ao rito dos

recursos repetitivos (acérdao ainda néo publicado), firmou o entendimento de que o art.

103, caput, da Lei n. 8.213/91 ndo se aplica ao pedido de rendncia da aposentadoria

no intuito de obter uma outra mais vantajosa.

No que se refere a ofensa ao principio da reserva de plenério (art. 97 da

CF), frise-se que nao deve ser confundida com a interpretacdo do direito

infraconstitucional aplicavel ao caso, com base na jurisprudéncia deste Tribunal, sem

declaracéo de inconstitucionalidade ou afastamento de dispositivos legais.

No ponto:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO STF.
SOBRESTAMENTO DO FEITO NO STJ. DESNECESSIDADE. OFENSA
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A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO (CF, ART. 97). NAO
OCORRENCIA. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
DESCABIMENTO. RENUNCIA DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE.
DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A repercusséo geral reconhecida pela Suprema Corte, nos termos do
art. 543-B do CPC, nao enseja 0 sobrestamento dos recursos especiais
gue tramitam neste Superior Tribunal de Justica” (AgRg no REsp
1.334.109/SC, Rel. Min. SERGIO KUKINA, Primeira Turma, DJe 25/6/13).
2. "N&o h& que se falar em declaragéo de inconstitucionalidade do art. 18
da Lei 8.213/91, uma vez que, no caso, apenas foi dado ao texto desse
dispositivo interpretacdo diversa da pretendida pelo INSS" (AgRg no REsp
1.336.276/RS, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira
Turma, DJe 26/6/13).

3. "O exame de contrariedade a dispositivos ou principios constitucionais
€ censurado no ambito desta Corte, razdo por que resta inviavel a
oposicao de embargos de declaracdo destinados a prequestionar essas
guestdes nesta Instancia especial' (EDcl no AgRg nos EREsp
747.702/PR, Rel. Min. MASSAMI UYEDA, Corte Especial, DJe 20/9/12).

4. A Primeira Secao do Superior Tribunal de Justica, aplicando a
sistematica prevista no art. 543-C do CPC, confirmou a orientacdo no
sentido de que "Os beneficios previdenciarios sdo direitos patrimoniais
disponiveis e, portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares,
prescindindo-se da devolugéo dos valores recebidos da aposentadoria a
gue o segurado deseja preterir para a concessao de novo e posterior
jubilamento” (REsp 1.334.488/SC, Rel.

Min. HERMAN BENJAMIN, Primeira Secéo, DJe 14/5/13).

5. "A nova aposentadoria, a ser concedida a contar do ajuizamento da
acdo, ha de computar os salarios de contribuicdo subsequentes a
aposentadoria a que se renunciou” (EDcl no REsp 1.334.488/SC, Rel.

Min. HERMAN BENJAMIN, Primeira Secéo, DJe 30/09/13).

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.346.560/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe 24/10/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ART. 535 DO CPC. DESAPOSENTACAO PARA
RECEBIMENTO DE NOVA APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE.
DEVOLUCAO DOS VALORES RECEBIDOS. DESNECESSIDADE.
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO RESP 1.334.488/SC, JULGADO
SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. COMPUTO DOS SALARIOS DE
CONTRIBUICAO PARA A NOVA APOSENTADORIA.
ESCLARECIMENTO NECESSARIO. DEBATE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. VIOLACAO DA CLAUSULA DE
RESERVA DE PLENARIO. NAO OCORRENCIA.

1. Trata-se de Embargos de Declaracdo contra decisdo proferida em
Agravo Regimental que estabeleceu a desnecessidade de o segurado
devolver os valores recebidos a titulo de aposentadoria como
consequéncia da rendncia a esta para utilizar posterior tempo de
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contribuicdo para futura concessao de beneficio de mesma natureza.

2. A Primeira Sec¢éo, sob o regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéao
STJ 8/2008, consignou que "os beneficios previdenciarios sao direitos
patrimoniais disponiveis e, portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus
titulares, prescindindo-se da devolucdo dos valores recebidos da
aposentadoria a que o segurado deseja preterir para a concessao de novo
e posterior jubilamento” (Resp 1.334.488/SC, Rel. Min. Herman Benjamin,
Primeira Secéo, Dje 14.5.2013).

3. Nos Embargos de Declaracdo opostos contra a deciséo prolatada no
referido Recurso, a Primeira Se¢do do STJ acolheu em parte os
aclaratérios, sem efeito modificativo, para esclarecer que "os beneficios
previdenciarios sado direitos patrimoniais disponiveis e, portanto,
suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares, prescindindo-se da
devolucdo dos valores recebidos da aposentadoria a que o segurado
deseja preterir para a concessao de novo e posterior jubilamento”.

4. Considerando a possibilidade de interpretacédo destoante do contexto
do acordao embargado e do proprio objeto do pedido de desaposentacéo,
deve ficar expresso que a nova aposentadoria, a ser concedida a contar
do ajuizamento da acdo, deve computar os salarios de contribuicao
subsequentes a aposentadoria a que se renunciou.

Esclarecimento necessario.

5. No mais, néo se afiguram as omissoes e contradicdes apontadas pelo
embargante. Sob pena de invasdo da competéncia do STF, descabe
analisar questéo constitucional (arts. 5°, XXXVI; 201, caput, e 195, § 5°, da
CF) em Recurso Especial, mesmo que para viabilizar a interposicao de
Recurso Extraordinario.

6. N&o ha falar em incidéncia da Sumula 10/STF ou em ofensa ao art.

97 da CF/1988, nos casos em que o STJ decide aplicar entendimento
jurisprudencial  consolidado sobre o tema, sem declarar
inconstitucionalidade do texto legal invocado.

7. Embargos de Declaracdo acolhidos em parte tdo somente para
esclarecer o julgado embargado, sem efeito modificativo.

(EDcl no AgRg no REsp 1.331.435/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe 22/10/2013)

Ademais, mostra-se inviavel a apreciacdo de violagcdo de dispositivo

constitucional, ainda que a titulo de prequestionamento, uma vez que nao cabe a esta

Corte, em sede de recurso especial, 0 exame de matéria constitucional, cuja

competéncia é reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, lll, da

Carta Magna.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS  DE
DECLARACAO NO MANDADO DE SEGURANCA. OMISSAO,
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OBSCURIDADE OU CONTRADICAOQ. INDICACAO.

AUSENCIA. PRETENSAO DE REJULGAMENTO DA CAUSA.
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 535 do CPC, os embargos de declaracdo séao
cabiveis para integrar o julgado que se apresentar omisso, contraditério
ou obscuro, bem como para sanar possivel erro material existente na
deciséo.

2. Hipétese em que a embargante busca tdo somente o rejulgamento da
causa, sem indicar a existéncia de qualquer vicio no acoérdao embargado,
motivo pelo qual se torna inviavel a sua pretensao.

3. "Sob pena de invasdo da competéncia do STF, descabe analisar
guestao constitucional em Recurso Especial, mesmo que para viabilizar a
interposicéo de Recurso Extraordinario” (AgRg no AREsp 53.028/SP, Rel.
Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 20/3/13).

4. Embargos de declaracgéo rejeitados.

(EDcl no MS 15.474/DF, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/8/2013, DJe 23/8/2013)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE
SOBRESTAMENTO DO FEITO. REPERCUSSAO GERAL NO STF.
DESCABIMENTO. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE. COMPETENCIA DO STF. RENUNCIA A
APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. NATUREZA PATRIMONIAL
DISPONIVEL. DEVOLUCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE.

1. Nao compete ao relator determinar o sobrestamento de recurso
especial em face de reconhecimento de repercussédo geral da matéria
pelo Supremo Tribunal Federal, pois € providéncia a ser avaliada quando
do exame de eventual recurso extraordinario a ser interposto, nos termos
previstos no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil. Precedentes.

2. Descabe ao STJ examinar na via especial, nem sequer a titulo de
prequestionamento, eventual violagdo de dispositivo constitucional,
porquanto é tarefa reservada ao Supremo Tribunal Federal.

3. O posicionamento desta Corte Superior tem se firmado no sentido de
gue € possivel a rendncia a aposentadoria, para que outra, com renda
mensal maior, seja concedida, levando-se em consideracao a contagem
de periodo de labor exercido apds a outorga da inativagéo, tendo em vista
gue a natureza patrimonial do beneficio previdenciario ndo obsta a
renincia a este, porquanto disponivel o direito do segurado, nao
importando em devolugéo dos valores percebidos.

4. "Descabe falar em adocdo do procedimento previsto no art. 97 da
Constituicdo Federal nos casos em que esta Corte decide aplicar
entendimento jurisprudencial consolidado sobre o tema, sem declarar
inconstitucionalidade do texto legal invocado." (AgRg no REsp
1250614/PR, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
27/03/2012, DJe 24/4/2012).

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.311.404/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 22/5/2012, DJe 29/5/2012)



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0021433-3 REsp 1.308.016 / PR
Ndmeros Origem: 50016322720104047000 PR-50016322720104047000
PAUTA: 10/12/2013 JULGADO: 10/12/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : GERALDO DURIGAN
ADVOGADO . MARISTELA ARAUJO DEMATOS
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Disposicdes Diversas Relativas as Prestagdes - Rentincia ao
beneficio
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : GERALDO DURIGAN
ADVOGADO : MARISTELA ARAUJO DEMATOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Eliana Calmon, Humberto
Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



