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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°228.016 - MG
(2012/0191175-6)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO  : PROCURADORIA-GERAL HEDERAL - PGF

AGRAVADO

: ANELICIA MARIA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : ADRIANA FREITASBARBOSA DE OLIVEIRA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PROCURADOR DO INSS
INTIMADO DA AUDIENCIA. NAO COMPARECIMENTO.
PRESUNCAO DE INTIMACAO DA SENTENCA. ART. 242, § 1°,
DO CPC.

1. A jurisorudéncia do STJ entende que, quando intimedo
0 procurador para a audiéncia na qud foi proferida a sentenca, esta
presumida a ciéncia quanto ao teor do julgado, nos termos do art. 242, 8
1°, do Cddigo de Processo Civil.

2. Precedentes: AgRg no ARESp 167.921/MG, Rd. Min.
Teori Albino Zavascki, Primdra Turma, julgado em 26.6.2012, DJe
2.8.2012; AgRg no AREs 134.962/MT, Rd. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 29.5.2012, DJe 26.6.2012; AgRg no REsp
1.157.382/PR, Min. Marco Aurdio Bdlizze DJe de 16.4.2012.
Incidéncia da Simula 83/STJ.

Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termaos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Heman Benjamin (Presdente)) Mauro Campbdl Marques, Diva Madebi
(Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Mera votaram com 0 Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 11 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator



AgRg

RELATOR

)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°228.016 - MG
(2012/0191175-6)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE  : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO

: ANELICIA MARIA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : ADRIANA FREITASBARBOSA DE OLIVEIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidaase de agravo regmentd interposo peo  INSTITUTO

NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, a desfavor da deciséo monocratica que

conheceu do

agravo e negou ssguimento ao recurso especia, com o objetivo de

reformar acorddo do Tribund Regiond Federa da 12 Regido, assm ementado (fl. 79,

e-STJ):

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESO CIVIL. SENTENCA
PROFERIDA EM AUDIENCIA. REGULAR INTIMACAO DO
PROCURADOR DO INSS INTIMACAO PRESUMIDA.
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA.

|. Consolidada a jurisprudéncia no sentido de que o procurador
do INSS presume-se intimado da sentenca proferida na audiéncia a
qual, embora regularmente intimado, ndo compareceu, era mesmo 0
caso de se negar seguimento ao agravo de instrumento. Precedentes
do Superior Tribunal de Justica e desta Corte.

Il. A prerrogativa dos procuradores, contida no art. 17 da Lel
n. 10.910/2004, ndo pode servir de salvo-conduto para premiar a
falta de zdlo do causidico que, embora regularmente intimado, néo
comparece a audiéncia, dai ressaindo cabivel a aplicacdo na espécie
do art. 242, § 1° do Cddigo de Processo Civil. Tal interpretacéo,
para alémde ser compativel com osinstitutos previstos naqueles dois
dispositivos legais, também se apresenta em harmonia com o0
principio da razoavel duracdo do processo (art. 5° inciso LXXVIII,
da Congtituicéo Federal).

[11. Agravo regimental a que se nega provimento."

A decisfo agravada esta assm fundamentada (fls. 180/181, e-STJ):
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"A jurisprudéncia deste c. Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento no sentido de que, tendo o Procurador do INSS
sido devidamente intimado para a audiéncia na qual foi proferida a
sentenca, 0 prazo para a interposicdo do recurso comega a correr
desta data, sendo desnecessaria uma nova intimacdo (art. 242, 8§ 1°,
do CPC)."

A autarquia dega que, de acordo com o art. 17 da Le n. 10.910/04, os
procuradores federais tém direito a intimacZo pessod, que ndo pode ser presumida,
COMO OCOrreu N0 Caso em apreco, sob pena de restrico indevida ao contraditorio e a
ampladefesa

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada,
submeta-Se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

Dispensada a oitivada agravada

E, no essencid, o rdlatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°228.016 - MG

(2012/0191175-6)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PROCURADOR DO INSS
INTIMADO DA AUDIENCIA. NAO COMPARECIMENTO.
PRESUNCAO DE INTIMACAO DA SENTENCA. ART. 242, § 1°,
DO CPC.

1. A jurisprudéncia do STJ entende que, quando intimeado
0 procurador para a audiéncia na qud foi proferida a sentenca, esta
presumida a ciéncia quanto ao teor do julgado, nos termos do art. 242, 8
1°, do Cddigo de Processo Civil.

2. Precedentes: AgRg no AREsp 167.921/MG, Rd. Min.
Teori Albino Zavascki, Primdra Turma, julgado em 26.6.2012, DJe
2.8.2012; AgRg no AREs 134.962/MT, Rd. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 29.5.2012, DJe 26.6.2012; AgRg no REsp
1.157.382/PR, Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 16.4.2012.
Incidéncia da SImula 83/STJ.

Agravo regimental improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo

prospera a pretensdo recursa de reforma da decisdo prolatada.

Cinge-se a controvérsa a posshilidede de se reputar intimedo o

Procurador Federa, da sentenca proferida em audiéncia, para a qud fora devidamente
convocado a comparecer, mas néo o fez.

e-STJ):

No caso dos autos, o Tribund de origem asseverou o seguinte (fl. 105,

"A sentenca em andlise foi proferida e publicada em audiéncia
e as partes intimadas. No entanto, embora intimada, a Autarquia
reconhece, em suas razoes recursais (fl. 3), ndo ter comparecido.
Iniciada a contagem do prazo no primeiro dia Util seguinte, ocorreu o
seu transcurso em branco, havendo sdo opostos os embargos
intempestivamente.
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Todavia, mesmo que a parte ou seu advogado ndo estgam
presentes na audiéncia em que foi proferida a sentenca, o prazo para
a interposicdo do recurso tem inicio naguele mesmo dia, nos termos
do art. 242, § 1o, do Cddigo de Processo Civil. Nesse sentido,
acordao desta Corte assm ementado: (...) O referido entendimento
tem amparo na consolidada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, conforme noticiam, entre muitos, 0s seguintes precedentes:
RE-969.276/PR, Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de
19/11/2007, e REsp-1.183.004, Ministra Eliana Calmon, DJ de
17/05/2010."

Verificase que o Tribund de origem gplicou a jurisprudéncia pecifica

Conforme consgnado no decisum, a jurisprudéncia desta Corte entende

que, s intimado O procurador para a audiénda na qua se proferiu a sentenca,
presume-se a ciéncia quanto ao teor do julgado, porquanto o comparecimento ao ato é
de opcéo e de responsabilidade do patrono.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. PROCURADOR DO INSS INTIMADO
DA REALIZACAO DE AUDIENCIA. NAO COMPARECIMENTO.
SENTENCA PROFERIDA. DESNECESSDADE DE NOVA
INTIMACAO. PRECEDENTES AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO."

(AgRg no AREsp 167.921/MG, Rd. Min. Teori Albino Zavascki,
Primera Turma, julgado em 26.6.2012, DJe 2.8.2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
PROCURADOR DO INSS INTIMADO DA AUDIENCIA. NAO
COMPARECIMENTO. PRESUNCAO DE INTIMACAO DA
SENTENCA.

1. A jurisprudéncia do STJ entende que, quando intimado o
procurador para a audiéncia na qual foi proferida a sentenca, esta
presumida a ciéncia quanto ao teor do julgado, nos termos do art.
242, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil.

2. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 134.962/MT, Rd. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 29.5.2012, DJe 26.6.2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PROCESD
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CIVIL. PROCURADOR AUTARQUICO. SENTENCA PROFERIDA
EM AUDIENCIA. ART. 17 DA LEI N° 10.910/2004. PRESUNCAO
DE INTIMAGAO. DESNECESSIDADE DE NOVA INTIMACAQ.

1. Nos termos do art. 242, 8§ 1°, do Codigo de Processo Civil,
tendo sdo a parte devidamente intimada para a audiéncia na qual
foi prolatada a sentenca em que ficou sucumbente, reputam-se as
partes e seus procuradores devidamente intimados da sentenca nesta
mesma data, independentemente de sua presenca ou ndo ao ato
processual, mesmo que dentre elas figure o INSS, porquanto é dever
do patrono zelar pela causa que defende, cabendo a ele acompanhar
o andamento do feito, a fim de tomar as providéncias necessarias
para o seu regular processamento.

2. Agravo regimental a gque se nega provimento."

(AgRg no REsp 1.157.382/PR, Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe
de 16.4.2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. INTEMPESTIVIDADE DA
APELACAO. PROCURADOR INTIMADO PARA AUDIENCIA EM
QUE PROFERIDA A SENTENCA. DESNECESS DADE DE NOVA
INTIMACAO. PRECEDENTES

1. Devidamente intimados os procuradores para a audiéncia em
gue proferida a decisdo ou a sentenca, presumem-se intimados,
também, do ato decisorio, mesmo ndo comparecendo ao julgamento.

2. Agravo regimental ao qual se nega provimento."

(AgRg no REsp 1267409/PR, Re. Minidra Laurita Vaz, Quinta
Turma, DJe 01/12/2011).

DA INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

Das razdes acima expendidas, verifica-se que o Tribund a quo decidiu de

acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se gplica a especie 0 enunciado da
Smula83/ST Y, verhis:

"N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.”

Ressdte-se que o teor do referido enunciado aplicarse, indudve, aos

recursos especias interpostos com fundamento na dinea "d' do permissvo
condituciond. Confira-se 0s excertos dos seguintes julgados:

"A jurisprudéncia do STJ entende que a SUmula 83 ndo se
restringe aos recursos especiais interpostos com fundamento na
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alinea "c" do permissivo constitucional, sendo também aplicavel nos
recursos fundados na alinea "a".

(AgRg no Ag 1151950/DF, Rd. Minigra Maria Isabe Gdlatti,
Quarta Turma, julgado em 7/4/2011, DJe 29/4/2011)

"O acordao recorrido harmoniza-se com o entendimento
dominante deste Superior Tribunal de Justica. Incidente ao caso,
portanto, a Simula n° 83 desta Corte Superior, aplicavel por ambas
as alineas autorizadoras (AgRg no Ag 135.461/RS, Rd. Min. Anténio
de Padua Ribeiro, DJ 18.08.97)."

(AgRg no Ag 894.73UMG, Rd. Dessmbargador Vasco Ddla
Giudina (Convocado do TYRS), Terceira Turma, julgado em 17/2/2011,
DJe 22/2/2011)

"A orientacdo jurisprudencial consolidada na Simula n. 83
desta Corte € aplicavel também aos recursos especiais fundados na
alinea "a" do art. 105, Ill da Congtituicdo da Republica. E isto,
porque, se a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido
do acérdéo recorrido, ndo ha se cogitar de ofensa, por parte deste
ultimo, a lei federal .”

(AgRg no REsp 795.184/SP, Rd. Des. Celso Limong (convocado
do TYSP), Sexta Turma, julgado em 16/12/2010, DJe 1°/2/2011)

Ante 0 exposto, e em vida de que o0 agravante néo trouxe quaquer
agumento que pudesse infirmar a decisfo agravada, nego provimento ao agravo
regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0191175-6 AREsp 228.016 / MG

NUmeros Origem: 10654952011401 106549520114010000 1486783920088130680 680080148678
PAUTA: 11/12/2012 JULGADO: 11/12/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : ANELICIA MARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO . ADRIANA FREITASBARBOSA DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : ANELICIA MARIA DE OLIVEIRA

ADVOGADO : ADRIANA FREITASBARBOSA DE OLIVEIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Diva
Malerbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido) e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro
Relator.



