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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 62.485 - SP (2006/0150800-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
IMPETRANTE : DANIEL LEON BIALSKI E OUTROS
IMPETRADO : QUINTA TURMA DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A
REGIAO
PACIENTE : AILTON MITSUO IKARI (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. CONDENACAO
MANTIDA EM SEDE DE APELACAO. TRANSITO EM JULGADO. REVISAO
CRIMINAL JULGADA IMPROCEDENTE. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA
CAPAZ DE SUPERAR O OBICE APONTADO E JUSTIFICAR A INTERVENCAO
DESTA CORTE.

1. Conquanto se reconheca que a nossa jurisprudéncia tenha flexibilizado, e até
mesmo ampliado, as hipéteses de cabimento do habeas corpus, mostra-se
importante, agora, em sintonia com 0s mais recentes julgados do Supremo
Tribunal Federal, a revisdo de nossa jurisprudéncia.

2. Mister restaurar a missdo constitucional desta Corte de Justica, que nédo pode
continuar servindo como se fosse um "terceiro grau de jurisdicao”, pois a sua
atuacao restringe-se as hipoteses delineadas no artigo 105 da Carta Magna.

3. A luz desse preceito, esta Corte e o Supremo Tribunal Federal tém refinado o
cabimento do habeas corpus, restabelecendo o seu alcance aos casos em que
demonstrada a necessidade de tutela imediata a liberdade de locomocao, de
forma a néo ficar malferida ou desvirtuada a l6gica do sistema recursal vigente.

4. No caso, observa-se que, apos o julgamento da apelacdo criminal, ocorreu o
transito em julgado da condenacéo, deixando a defesa de manejar 0s recursos
cabiveis no momento oportuno. Movida, posteriormente, acdo de reviséo criminal,
esta acabou rejeitada, ocorrendo o transito em julgado do acérddo respectivo,
mostrando-se inviavel a utilizacdo do habeas corpus para fins de desconstituir a
condenagao.

5. De outro lado, ndo se observa, na hipotese, flagrante ilegalidade apta a superar
0 6bice acima mencionado.

6. A alegacao de nulidade do processo, uma vez que supostamente iniciado por
juiz incompetente, ndo foi suscitada perante as instancias ordinarias, razéo pela
gual ndo pode ser aqui enfrentada, sob pena de supresséo de instancia.

7. De mais a mais, néao se verifica qualquer irregularidade na ratificacéo dos atos
decisorios ndo meritorios, quando declarada a incompeténcia do juizo que os
praticou originariamente, pois a ratificacdo consiste, justamente, na validacéao
desses atos pela autoridade considerada competente.

8. Restou consignado pela Corte local que a sentenca condenatoria ndo utilizou
como fundamento para verificagdo da autoria apenas a confissao do paciente em
sede policial, mas outros aspectos probatérios constantes dos autos, como
provas testemunhais e periciais, afirmacao esta que ndo pode ser desconstituida
na via estreita do writ, por versar sobre aspectos da condenacao adstritos ao
campo probatorio.
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9. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magalh&es, Alderita Ramos
de Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE) e Maria Thereza de Assis Moura

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 11 de dezembro de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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HABEAS CORPUS N° 62.485 - SP (2006/0150800-7)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de habeas corpus,

impetrado em favor de Ailton Mitsuo Ikari, apontando-se como autoridade coatora o
Tribunal Regional Federal da 32 Regido, que julgou improcedente a revisdo criminal la
proposta, nos termos desta ementa (e-fl. 724):

REVISAO CRIMINAL - LATROCINIO (art. 157, § 3° do CP) -
REGIME INTEGRAL FECHADO - PROGRESSAO -
INAPLICABILIDADE DA LEI 9.455/97 (TORTURA) -
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2°, PARAGRAFO 1°, DA
Lei 8.072/90 - DESCABIVEL - IMPROCEDENCIA DA REVISAO.

1 - Nao ha que se falar em inconstitucionalidade ou qualquer outro
comprometimento ao texto constitucional pela determinagcéo do
cumprimento da pena no regime integralmente fechado, eis que se
trata de crime de latrocinio ocorrido em plena vigéncia da Lei
8.072/90, portanto, vedada a progressdo para um regime mais
favoravel ante a gravidade do delito.

2 - Inaplicavel ao crime de latrocinio a progressdo estabelecida
pela Lei de Tortura (Lei 9.455/97), eis que esta n&o foi a intencéo do
legislador, pois se fosse teria ele estendido tal beneficio aos demais
crimes assim considerados.

3 - Revisao julgada improcedente.

Consta dos autos que o paciente foi condenado por roubo seguido de
morte (art. 157, 8§ 3°, c/c art. 29, caput, ambos do Codigo Penal), a pena de 20 (vinte)
anos de reclusao, a ser cumprida integralmente em regime fechado, em decorréncia de
assalto praticado, juntamente com outros individuos, contra agéncia da Caixa
Econbémica Federal, localizada na cidade de Sao Paulo, Capital.

Interposta apelacdo pela defesa, restou o recurso desprovido pelo Tribunal
de origem, mantendo-se integralmente a sentenca condenatoria no que tange ao ora
paciente.

Ainda irresignado, o paciente moveu agao de revisao criminal, que foi



s
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

julgada improcedente, transitando em julgado o acérdao.

No presente writ, alega o impetrante, em sintese, nulidade da acao penal,
pois iniciada por juizo absolutamente incompetente, j& que a denuncia foi oferecida pelo
Ministério Publico estadual. Afirma, também, que a denuncia e todos os demais atos
processuais ndo poderiam ter sido ratificados pela autoridade competente, sob pena
de se configurar ofensa ao principio do promotor e do juiz natural.

Sustenta, ainda, nulidade da condenacéo por violacdo ao contraditorio,
uma vez gque pautada apenas em confissdo colhida pela autoridade policial, nao
corroborada em Juizo.

Pede, em razéo disso, a anulagdo da acao penal desde a "apresentacao
da inicial acusatoria” (fl. 37) ou, subsidiariamente, a anulacdo da condenacéo proferida.

Liminar indeferida em 9/8/2006.

Ouvido, o Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do
presente writ.

Atribuido o feito em 1°/7/2008, vieram-me conclusos 0s autos.

Informacgbes atualizadas obtidas perante a Vara de Execucdo Penal de
Aracatuba, local onde o paciente cumpre a pena de que se cuida, dao conta que o
regime de cumprimento foi alterado de integralmente para inicialmente fechado, sendo
certo que em deciséo proferida em 26/4/2012, o Juiz das Execugdes indeferiu o pedido
de progressao ao regime semiaberto formulado pelo paciente, uma vez que, mesmo
considerado atingido o requisito objetivo, ndo ficou preenchido o requisito subjetivo
exigido para concessao da benesse.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 62.485 - SP (2006/0150800-7)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): Conquanto se
reconheca que a nossa jurisprudéncia, ha muito, tenha flexibilizado, e até mesmo
ampliado, as hipoteses de cabimento do habeas corpus, mostra-se importante, agora,
em sintonia com os mais recentes julgados do Supremo Tribunal Federal, a revisdo de
nossa jurisprudéncia.

A Constituicdo da Republica define o rol de competéncias do Superior
Tribunal de Justica para o exercicio da jurisdicdo em ambito nacional. Destacam-se,
por oportuno, as de previséo inserta no art. 105, inciso |, alinea "c", e inciso lI, alinea "a™:
habeas corpus originario e recurso ordinario em habeas corpus, respectivamente.

O primeiro é cabivel quando "o coator ou paciente for qualquer das
pessoas mencionadas na alinea 'a’, ou quando o coator for tribunal sujeito a sua
jurisdicdo, Ministro de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da
Aeronautica, ressalvada a competéncia da Justica Eleitoral".

O segundo, vale dizer, o recurso ordinario, somente sera cabivel contra
decisbes denegatorias proferidas em habeas corpus julgados em Unica ou ultima
instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados e do
Distrito Federal.

De outro lado, o instrumento previsto, também com matiz constitucional
(art. 105, inciso ) € o recurso especial. Nesse aspecto, a competéncia desta Corte se

limita in verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica: Ill- julgar, em
recurso especial, as causas decididas, em unica ou ultima
instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais
dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisao
recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei
federal;(Redacéo dada pela Emenda Constitucional n°® 45, de 2004)
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c) der a lei federal interpretacdo divergente da que lhe haja
atribuido outro tribunal."

A luz desse preceito, esta Corte e o Supremo Tribunal Federal tém
refinado o cabimento do habeas corpus, restabelecendo o0 seu alcance aos casos em
gue demonstrada a necessidade de tutela imediata a liberdade de locomocéo, de
forma a ndo ficar malferida ou desvirtuada a l6gica do sistema recursal vigente.

Com efeito, mister se faz restaurar a verdadeira missao constitucional
desta Corte de Justica, que ndo pode continuar servindo como se fosse um "terceiro
grau de jurisdicdo”, pois a sua atuacao restringe-se as hipéteses delineadas na
Constituicdo da Republica.

A propdsito, vejam-se 0s seguintes julgados desta Corte:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO.
TRANSITO EM JULGADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE
APELAGCAO. NAO CONHECIMENTO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE EVIDENTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do habeas
corpus, a bem de se prestigiar a logica do sistema recursal.
Deve ser observada sua funcdo constitucional, de sanar
ilegalidade ou abuso de poder que resulte em coacédo ou
ameaca a liberdade de locomocé&o.

2. As hipodteses de cabimento do writ sdo restritas, ndo se
admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em
substituicdo a recursos ordinarios (apelacdo, agravo em
execucdao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de
revisao criminal.

3. Para o enfrentamento de teses juridicas na via eleita,
imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de
direito, cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer
analise probatoria.

4. In casu, a Defesa conformou-se com a sentenca condenatéria e,
apos o transito em julgado, impetrou o prévio writ. O Tribunal de
origem nédo conheceu do habeas corpus, assentando inexistir
ilegalidade evidente e indicando o cabimento de revisdo criminal. O
acorddo impugnado encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia
desta Corte, a quem n&o incumbe apreciar 0 mérito das teses
defensivas, sob pena de indevida supresséo de instancia.

5. Habeas corpus néo conhecido.
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(HC n° 160.697/SC, Relatora a Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 26/3/2012)

HABEAS CORPUS. TEMAS JA APRECIADOS EM APELACAO.
INEXISTENCIA DE OBRIGACAO DO TRIBUNAL A QUO EM
CONHECER WRIT ORIGINARIO. RACIONALIZACAO DO USO
DO REMEDIO HEROICO. ORDEM DENEGADA.

1. Conforme preceituado pela Ministra Maria Thereza de Assis
Moura: "€ imperiosa a necessidade de racionalizagdo do habeas
corpus, a bem de se prestigiar a l6gica do sistema recursal. As
hipoteses de cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo
gue o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo a
recursos ordinarios (apelacdo, agravo em execugao, recurso
especial), tampouco como sucedaneo de revisao criminal." (HC
117.696/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 20/09/2011, DJe 03/10/2011)

2. Mesmo sendo o0 habeas corpus um dos remédios
constitucionais destinados a tutelar um dos bens mais
importantes - a liberdade -, 0 seu emprego deve submeter-se as
hipéteses de cabimento.

3. No caso, as matérias ventiladas no writ originario sdo complexas,
razdo pela qual a apreciagdo destas por meio de habeas corpus
encontra-se obstada, em face do ambito cognitivo do remédio
heroico. Portanto, ndo ha falar em ilegalidade ou arbitrariedade da
decisédo que ndo conhece do mandamus primevo, motivo pelo qual
a insurgéncia deve ser aviada por meio de outro instrumento
processual mais adequado.

4. Ordem denegada.

(HC n° 220.301/TO, Relator o Desembargador convocado Vasco
Della Giustina, DJe de 19/12/2011)

De se ver recente julgado da Primeira Turma do Supremo Tribunal, de
21/8/2012:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
ILEGALIDADE OU ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo constitucional que é, ndo pode
ser amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizagéo,
sob pena de restar descaracterizado como remédio heroico.
Contra a denegacédo de habeas corpus por Tribunal Superior
prevé a Constituicdo Federal remeédio juridico expresso, 0
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recurso ordinario. Diante da diccdo do art. 102, Il, a, da
Constituicdo da Republica, a impetracéo de novo habeas corpus
em carater substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio,
em manifesta burla ao preceito constitucional. Precedente da
Primeira Turma desta Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cddigo Penal n&o estabelece rigidos esquemas
matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacdo da
pena. Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das
provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da
dosimetria das penas em grau recursal, compete precipuamente o
controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios
empregados, com a correcdo apenas de eventuais discrepancias
gritantes e arbitrarias nas fracbes de aumento ou diminuicéo
adotadas pelas instancias anteriores.

3. Assim como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cddigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a
existéncia de uma Unica, desde que de especial gravidade,
também autoriza a exasperacdo da pena, a despeito de neutras as
demais vetoriais.

4. A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena nao esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também
ao exame das circunstancias judiciais do artigo 59 do Caddigo
Penal, conforme remisséo do art. 33, §3°, do mesmo diploma legal.
Precedentes.

5. Nao se presta 0 habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto fatico-
-probatdrio determinante da fixacdo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.

(HC n° 104.045/RJ, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de
6/9/2012)

No caso, observa-se que, apos o julgamento da apelacdo criminal, ocorreu
o transito em julgado da condenagé&o, em 8/11/1995, deixando a defesa de manejar 0s
recursos cabiveis no momento oportuno. Movida, posteriormente, acdo de revisao
criminal, esta acabou rejeitada, ocorrendo o transito em julgado do acérdao respectivo
em 27/9/2001, indo os autos ao arquivo.

Ainda ndo satisfeita, impetra a defesa o presente habeas corpus cuja
admisséo, diante da nova sistematica acima apresentada, deve ser obstada, pois ndo

possui 0 mandamus, nos termos da nobre misséo a ele atribuida pela Carta Magna, o
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carater de "super recurso”, capaz de desconstituir o transito em julgado de condenacgéo
jA ha muito proferida e confirmada por duas vezes em sede prépria, sob pena de
inadmissivel afronta ao principio da seguranca juridica.

De qualquer forma, em homenagem a garantia de amplo acesso ao
Judiciéario, passo ao enfrentamento, ainda que breve, das questdes suscitadas, a fim de
constatar eventual ilegalidade apta a superar o 6bice apontado e justificar a intervencao
desta Corte.

No caso, conforme relatado, a denuncia foi oferecida pelo Ministério
Publico estadual e, apos instrucdo do feito, o juiz estadual declinou da competéncia,
reconhecendo como competente a Justica Federal, pois o delito havia sido praticado
contra a Caixa Econdémica Federal.

A primeira irresignacdo apresentada no presente writ reside, justamente,
na alegacdo de nulidade do processo, uma vez gue iniciado por juiz absolutamente
incompetente, ndo bastando, segundo o impetrante, a ratificacdo dos atos processuais
de oferecimento e recebimento da denuncia para que fosse restabelecida a higidez do
feito.

Ressalto, quanto a esse aspecto, que tal alegacdo ndo foi submetida ao
crivo da instancia ordinaria.

Com efeito, a partir da leitura dos acordaos proferidos pelo Tribunal a quo
(recurso de apelacéo e reviséao criminal - e-fls. 690/702 e 724/744), vé-se que a defesa
do paciente se voltou apenas contra a utilizacdo de confissdo colhida na fase policial e,
através da revisao criminal, pugnou pela possibilidade de progressao de regime.

Nesse compasso, inviavel o conhecimento do pedido, sob pena de
indevida supressao de instancia.

A propoésito:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO IMPROVIDO. COLEGIADO COMPOSTO
POR MAGISTRADO QUE SE DECLAROU IMPEDIDO.
PACIENTE QUE DESISTIU DA IRRESIGNACAO. PRONUNCIA.
EXCESSO DE LINGUAGEM. MATERIA NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO.
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1. Ainda que inicialmente tenha se insurgido contra a provisional, o
paciente desistiu do recurso em sentido estrito antes o julgamento
colegiado, ndo Ihe atingindo eventual irregularidade quanto a
composicao do colegiado. Ademais, ndo tendo o alegado excesso
de linguagem sido apreciado pela Corte a quo, ndo é de ser
conhecido o writ neste ponto, a fim de evitar indevida supresséo de
instancia.

(HC 144.379/PI, Relator Ministro Jorge Mussi, DJe de 11/10/2010)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ART. 121, § 2°, INCISOS Il E IV, DO CP.
PRONUNCIA. EXCESSO DE LINGUAGEM. WRIT NAO
CONHECIDO NA CORTE DE ORIGEM. CABIMENTO DE
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. POSSIBILIDADE DE
UTILIZACAO DE HABEAS CORPUS.

| - Nao havendo manifestacdo do eg. Tribunal a quo a respeito da
alegacdo de nulidade da decisdo de prondncia por excesso de
linguagem, fica esta Corte impedida de examina-la, sob pena de
indevida supresséao de instancia. (Precedentes).

(HC 71.298/MG, Relator Ministro Felix Fischer, DJ de 20/8/2007)

De mais a mais, ndo se verifica qualquer irregularidade na ratificacdo dos
atos decisoérios ndo meritorios, quando declarada a incompeténcia do juizo que o0s
praticou originariamente, pois a ratificagdo consiste, justamente, na validagcao desses
atos pela autoridade considerada competente.

A proposito, vejamos:

(...)

EFEITOS DO RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA DO
JUiZO DE PRIMEIRO GRAU. ANULACAO DA SENTENCA
CONDENATORIA E DOS ACORDAOS A ELA POSTERIORES.
POSSIBILIDADE DE RATIFICACAO DOS ATOS PROCESSUAIS
ANTERIORES. 1. Conquanto o tema ainda dé ensejo a certa
controvérsia, prevalece o entendimento de que, constatada a
incompeténcia absoluta, os autos devem ser remetidos ao Juizo
competente, que pode ratificar ou ndo os atos ja praticados, nos
termos do artigo 567 do Codigo de Processo Penal, e 113, § 2°, do
Cadigo de Processo Civil. Doutrina. Precedentes. 2. Na hipo6tese
em exame, o0 Juizo singular, absolutamente incompetente, ja
prolatou sentenca condenatéria em desfavor do paciente, pelo
gue se impde a anulacdo do mencionado provimento judicial e
dos que o sucederam, facultando-se a ratificagao, pelo Tribunal
de Justica Estadual, dos demais atos processuais
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anteriormente praticados, inclusive os decisorios nao referentes
ao mérito da causa. (HC n° 233.832/PR, Relator o Ministro Jorge
Mussi, Dje de 18/9/2012)

HABEAS CORPUS. TENTATIVAS DE  HOMICIDIOS
QUALIFICADOS. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE
NULIDADE DA PRISAO CAUTELAR, POR TER SIDO
DECRETADA POR JUiZO INCOMPETENTE. RATIFICACAO DOS
ATOS PELO JUiZO COMPETENTE. DECRETO E RATIFICACAO
FUNDAMENTADOS. ORDEM DENEGADA.

1. A ratificacdo dos atos decisérios do processo - entre eles o
decreto da prisdo cautelar - pelo juizo competente afasta a nulidade
arguida pela defesa.

2. O decreto de prisdo preventiva do paciente esta fundamentado
em dados concretos constantes dos autos, que demonstram a
necessidade da segregacado provisoria, de forma que nédo procede
a assertiva de auséncia dos requisitos autorizadores da cautelar.

3. Ordem denegada.

(HC n° 139.831/DF, Relator o Ministro Celso Limongi, DJe de
20/9/2010)

Assim, ndo houve qualquer irregularidade na agcéo penal de que se cuida,
pois eventual vicio de competéncia foi reconhecido e sanado a contento pelas
instancias ordinarias, com a remessa do feito a Justica Federal, que tomou todas as
providéncias necessarias para o julgamento da causa, com a expressa ratificacdo do
oferecimento da denuncia pelo representante do Ministério Publico Federal, e dos
demais atos processuais até entdo praticados pelo juiz federal, inclusive o ato de
recebimento da denuncia (e-fl. 500).

Quanto ao outro ponto da impetragéo, a saber, nulidade da sentenca
condenatéria, sob a alegacao de estar fundada apenas em confissdo colhida perante a
autoridade policial, e ndo corroborada em Juizo, raz&o néo assiste a defesa.

O Tribunal de origem, em sede de apelagao, assim se manifestou quanto
ao tema (e-fl. 699):

No que concerne as apelacdes interpostas por Elson Luiz da Silva
e Ailton Mitsuo lkari, ndo merecem elas qualquer acolhida, vez que
a autoria e materialidade do delito restaram perfeitamente
demonstradas.

Militam em favor dessa conclusdo os termos de interrogatério (fls.
18 e 22), o laudo para exame em armas de fogo (f. 303), o laudo de
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vistoria no local do delito (fls. 317/345) e os termos de depoimento
das testemunhas de acusacao (fls. 172, 173, 349, 350 e 351).

Além do mais, nédo tendo sido ouvidas testemunhas de defesa, o
arcabouco probatério produzido as fls. 18/351 nado foi sequer
arranhado e, muito menos, infirmado, resultando dai a certeza
necessaria para a condenacao penal.

Tem-se por inviavel seu exame em sede de habeas corpus.

Conforme se vé do consignado pela Corte local, a sentenga condenatoria
nao utilizou como fundamento para verificacdo da autoria apenas a confissdo do
paciente em sede policial, mas outros aspectos probatérios constantes dos autos,
como provas testemunhais e periciais produzidas.

E patente, pois, a impossibilidade, em sede de habeas corpus, de
desconstituir o que restou sedimentado pelas instancias ordinarias, notadamente por
se tratar de aspectos da condenacéo adstritos ao campo probatorio.

Ante todo o exposto, considerando a inexisténcia de flagrante ilegalidade,
de acordo com a fundamentacgéo supra, ndo conheco do presente habeas corpus.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Assusete Maga h&es, Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora convocada do TJPE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



