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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2158217 - MS (2022/0195654-5)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : IZOLEIDE DA SILVA
ADVOGADOS : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS008586

THALLYSON MARTINS PEREIRA - MS020621
AGRAVADO : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA
OUTRO NOME : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA - BANRISUL
ADVOGADO : ELCIO CURADO BROM - GO001516

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA C/C
REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO. DESCABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
CONTRA SUPOSTA VIOLACAO DA CONSTITUICAO FEDERAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA E NAO COMPROVACAO DA DISPONIBILIDADE DOS VALORES. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DANOS MORAIS E DEVOLUCAO EM DOBRO. ANALISE PREJUDICADA.
RAZOES RECURSAIS INSUFICIENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O recurso especial ndo se presta ao exame de suposta violagdo de dispositivos
constitucionais, por se tratar de matéria reservada a analise do Supremo Tribunal Federal, nos
termos do art. 102, lll, da Constituicao da Republica.

2. A revisdo das conclusdes a que chegou o Tribunal de origem — pela ndo ocorréncia de
cerceamento de defesa, validade da contratagdo do empréstimo e efetiva disponibilizacdo dos
valores (inquestionavel semelhanga das assinaturas) — esbarra no 6bice da Sumula 7/STJ.

3 A andlise das teses recursais, de ocorréncia de dano moral e devolugdo em dobro dos
valores se mostra prejudicada, tendo em vista a manutengdo da decisado recorrida quanto a
validade do empréstimo.

4. Razbes recursais insuficientes para a revisédo do julgado.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 08/11/2022 a 14/11/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 14 de novembro de 2022.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA C/C
REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO. DESCABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL
CONTRA SUPOSTA VIOLACAO DA CONSTITUICAO FEDERAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA E NAO COMPROVACAO DA DISPONIBILIDADE DOS VALORES. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DANOS MORAIS E DEVOLUCAO EM DOBRO. ANALISE PREJUDICADA.
RAZOES RECURSAIS INSUFICIENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O recurso especial ndo se presta ao exame de suposta violagdo de dispositivos
constitucionais, por se tratar de matéria reservada a analise do Supremo Tribunal Federal, nos
termos do art. 102, Ill, da Constituicao da Republica.

2. A revisdo das conclusbes a que chegou o Tribunal de origem — pela ndo ocorréncia de
cerceamento de defesa, validade da contratacido do empréstimo e efetiva disponibilizacdo dos
valores (inquestionavel semelhanga das assinaturas) — esbarra no ébice da Sumula 7/STJ.

3 A andlise das teses recursais, de ocorréncia de dano moral e devolugdo em dobro dos
valores se mostra prejudicada, tendo em vista a manutencdo da decisao recorrida quanto a
validade do empréstimo.

4. Razbes recursais insuficientes para a reviséo do julgado.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Izoleide da Silva interpds recurso especial contra os acordaos de fls. 176-
182 e 198-202 (e-STJ), prolatados pelo Tribunal de Justiga do Estado do Mato Grosso

do Sul, assim ementados:

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE/INEXIGIBILIDADE DE EMPRESTIMO CONSIGNADO C/C
REPETICAO DE INDEBITO E DANOS MORAIS - PRELIMINAR
CERCEAMENTO DE DEFESA - NECESSIDADE DE REALIZACAO DE
PROVA PERICIAL GRAFOTECNICA - AFASTADA - MERITO -
APERFEICOAMENTO DO NEGOCIO JURIDICO - COMPROVACAO DA

Documento eletronico VDA34363896 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 27/10/2022 17:15:56
Codigo de Controle do Documento: cf46445d-59b2-48f6-88f1-037a87a54bfd



CONTRATACAO - SENTENCA MANTIDA - RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO. Se a prova pericial se mostra inutil e desnecessaria, ndo ha
que se falar em cerceamento de defesa pela ndo produgdo da mesma. Nao
sendo demonstrado o alegado vicio de consentimento na formalizacdo do
ajuste e estando suficientemente comprovada a relagdo contratual, a divida
contraida, a regularidade das cobrangas e a efetiva disponibilizacdo dos
valores do empréstimo ao consumidor, ndo ha justificativa para a
declaracao de inexisténcia do débito, tampouco para a condenagao da
instituicdo financeira ao pagamento de indenizagdo por danos materiais e
morais. Recurso conhecido e improvido.

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL - ALEGACAO DE
OMISSAO E CONTRADICAO NO ACORDAO - REDISCUSSAO DA
MATERIA - VICIOS INEXISTENTES - MERO INCONFORMISMO -
PREQUESTIONAMENTO - DESNECESSIDADE - EMBARGOS
REJEITADOS. Os embargos de declaragao tém por finalidade aperfeicoar o
pronunciamento judicial proferido com omissao, contradigdo, obscuridade ou
erro material, ndo para desafiar a rediscussdo da matéria pelo Colegiado,
como pretende a embargante por meio da presente via recursal. A teor do
que dispbde o art. 489 do CPC, é dever do julgador apenas enfrentar as
questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida.
Mesmo para fins de prequestionamento. a oposi¢do de embargos pressupde
a existéncia de algum dos vicios do art. 1.022 do CPC. sendo desnecessario
que o julgador se manifeste sobre todos os dispositivos legais apontados
pelas partes como violados quanto ja tenha encontrado razdes suficientes
paia solucionar a questao juridica.
Nas razdes do recurso especial (e-STJ, fls. 204-235), apontou a insurgente,
além de dissidio jurisprudencial, a existéncia de violagao dos arts. 6°, VI e VIII, 14 e 42,
paragrafo unico, do CDC; 429, Il, do CPC/2015; 5°, LV, da CF/1988; e 186, 927 e 944
do CC. Sustentou, em sintese: i) ocorréncia de cerceamento de defesa; ii) n&o
comprovacao da disponibilizagdo dos valores referentes ao empréstimo; iii) existéncia
de danos morais; e iv) cabimento da devolugdo em dobro dos valores cobrados

indevidamente.
Foram apresentadas contrarrazdes as fls. 273-286 (e-STJ).

A Corte de origem deixou de admitir o recurso sob o0s seguintes
fundamentos: a) descabimento do recurso especial contra suposta violagdo de

dispositivos constitucionais; e b) incidéncia das Sumulas 7 e 83/STJ.

Interposto o agravo em recurso especial, em decisdo monocratica de fls.
341-345 (e-STJ), esta relatoria conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso

especial.

Dai sobreveio este agravo interno (e-STJ, fls. 348-384), no qual
defende a agravante a nao incidéncia da Sumula 7/STJ, bem como persiste na tese de

ocorréncia de danos morais e devolugdo em dobro dos valores cobrados
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indevidamente.
Sem impugnacao (e-STJ, fl. 387).
E o relatdrio.

VOTO

Na decisdo agravada, concluiu-se pelo nado conhecimento do recurso
especial, tendo em vista o seu descabimento contra suposta violagdo da Constituicdo
Federal, a incidéncia da Sumula 7/STJ, a prejudicialidade da analise das teses de
ocorréncia de danos morais e cabimento da devolugdo em dobro dos valores
supostamente cobrados indevidamente.

Veja-se as fls. 342-345 (e-STJ):

Inicialmente, oportuno assinalar que o recurso especial ndo se presta ao
exame de suposta violacdo de dispositivos constitucionais, por se tratar de
matéria reservada a analise do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art.
102, 1ll, da Constituicdo da Republica.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECLARATORIA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. RESERVA
DE MARGEM CONSIGNAVEL EM BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DANO
MORAL . NAO OCORRENCIA. REVISAO. SUMULA N° 7/STJ. DECISAO
MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.1. A parte agravante demonstrou,
nas razdes do agravo interno, ter impugnado especificamente os
fundamentos da decisao de inadmissibilidade proferida na origem, ndo sendo
caso de aplicacdo da Sumula 182/STJ. Agravo (art. 1042 do CPC/15)
conhecido em juizo de retratagdo.2. A alegacao de afronta ao artigo ao artigo
1.022 do CPC/15 se deu de forma genérica, circunstancia impeditiva do
conhecimento do recurso especial, no ponto, pela deficiéncia na
fundamentacdo. Aplicacdo da Sumula 284 do STF, por analogia.3. A
apontada violacédo a dispositivo da Constituicdo ndo pode ser analisada em
sede de recurso especial porquanto refoge a missao creditada ao Superior
Tribunal de Justica, pelo artigo 105, inciso lll, da Carta Magna, qual seja, a
de unificar o direito infraconstitucional e preservar a legislagdo federal de
violagdo.4. A modificagdo das conclusdes a que chegou o Tribunal a quo
quanto a inexisténcia de dano moral demandaria, no presente caso, o
revolvimento de suporte fatico-probatério dos autos, o que € inviavel em
sede de recurso especial, a teor da Sumula 7 desta Corte.5. Agravo interno a
que se da provimento para reconsiderar a decisdo da Presidéncia desta
Corte e negar provimento ao agravo em recurso especial.(Agint no AREsp
1.868.561/MS, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em
20/09/2021, DJe 27/09/2021).

Da acurada analise do acérdao recorrido, verifica-se que o Tribunal local
concluiu pela ndo ocorréncia do cerceamento de defesa e suficiéncia das
provas dos autos para comprovar a contratagdo. Argumentou que as
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assinaturas constantes nos documentos foram consideradas auténticas, pelo
juizo de primeiro grau, pelas semelhangas incontestaveis com aquela aposta
no documento de identidade.

Veja-se a fl. 179 (e-STJ):

No caso dos autos, ao revés de que sustenta a apelante, totalmente
desnecessaria a realizagao de pericia grafotécnica para concluir acerca da
suposta falsificagdo das assinaturas apostas no contrato objeto de
discussdo. Com efeito, como bem consignado pelo magistrado a quo na
sentencga objurgada. a assinatura constante dos contratos juntados aos autos
pela parte requerida as fls. 67-70 e 72-75 apresentam semelhangas
incontestaveis a assinatura aposta na sua cédula de identidade da autora cie
fls. 22. Assim, é certo que se a prova pericial consubstancia-se inutil e
desnecessaria, nao ha falar em cerceamento de defesa pela ndo producao
da mesma. Portanto, afasto a prejudicial ventilada. Também concluiu a Corte
estadual pela regularidade da contratagdo e pela comprovacédo da
disponibilizagao, a recorrente, dos valores tomados por empréstimo. Note-se
as fls. 179-181 (e-STJ):Cinge-se a controvérsia em saber se estdo ou nao
presentes os requisitos de validade dos contratos de empréstimos
consignados numeros 1656623 no valor de RS 445,47 (quatrocentos e
quarenta e cinco reais e quarenta e sete centavos) e 1555458 no valor de
RS 546,28 (quinhentos e quarenta e seis reais e vinte e oito centavos).
Destarte, ao analisar os pactos colacionados pela instituicao financeira as fls.
68-76. constata-se efetivamente a presenca de todos os requisitos de
validade do negdcio juridico. Isso porque, nos termos do art. 104 do Cédigo
Civil, para a validade do negécio juridico sao exigidos: |) ser o agente capaz:
II) objeto licito, possivel, determinado ou determinavel e. lll) forma prescrita
ou nao defesa em lei. A prova dos autos também é firme em demonstrar que
a apelante se beneficiou do contrato consoante fls. 110-116. Neste particular,
impbe-se consignar que se realmente a parte autora "ndo recebeu" os
valores atinentes aos pactos, deveria obrigatoriamente ter acostado aos
autos um extrato de sua conta bancaria relacionado aos meses dos
contratos, porém. quedou-se inerte, se limitando apenas ao campo das
alegagdes. Portanto, conclui-se que a instituicdo bancaria ndo cometeu
qualquer ilicitude ao realizar os descontos no beneficio previdenciario da
apelante. paia fins dequitacdo das parcelas dos contratos regularmente
celebrados entre as partes, ou seja, comprovou, nos termos do art. 373.
inciso Il. do CPC. que houve a regular contratagdo e a disponibilizagao do
valor mutuado na conta do recorrente. Neste sentido:[...]Dessa forma, repita-
se. presentes os requisitos de validade do negdcio juridico e. cumprindo o
banco apelado o 6nus que lhe competia, eis que demonstrada a operagao de
crédito, assim como a disponibilizagdo dos valores contratados em prol da
apelante. ndo ha que falar em condenacao por danos morais ou repeti¢cao do
indébito. Logo. a sentenca deve ser mantida e servir de desestimulo a esta
pratica, que tornou-se rotineira no Judiciario Sul Mato-grossense. Impende
ressaltar que nao havendo vicio de consentimento do apelante, nessas
circunstancias, € de se dizer que os ajustes firmados entre as partes sao
validos e eficazes, de modo que, presente a excludente de responsabilidade
civil prevista no art. 14. § 3° I, do CDC, a improcedéncia do pedido de
anulatéria de negdcio juridico e demais pretensdes.

Logo, a revisdo de tais conclusbes esbarra no oObice da Sumula 7/STJ,
porquanto demandaria nova incursao no conjunto probatoério dos autos.
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Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JURI.
DESAFORAMENTO. IMPARCIALIDADE DOS JURADOS SOB SUSPEITA.
MATERIA DE FATO. SUMULA N. 7 DO STJ. INCIDENCIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.1. A pretensdo de simples reexame de prova
nao enseja recurso especial (Sumula n. 7 do STJ).2. A incidéncia da Sumula
n. 7 do STJ, de modo a obstar o conhecimento do recurso especial pela
alinea a do permissivo constitucional, torna prejudicada a apreciacdo da
divergéncia jurisprudencial uma vez que ndo é possivel encontrar similitude
fatica entre os arestos confrontados, cujas conclusbes decorrem da analise
das circunstancias de cada caso examinado, e ndo de entendimento diverso
sobre a mesma questao de direito.3. Agravo regimental desprovido.(AgRg no
AREsp 1.770.614/MS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma,
julgado em 08/06/2021, DJe 10/06/2021)

No caso do cerceamento de defesa, vale ressaltar, que a situagcéo presente
se difere daquela em que a producido da prova é indeferida e a acédo é
julgada improcedente por falta de provas. No caso presente, a prova foi
indeferida e a agao foi julgada improcedente com base nas provas existentes
nos autos.

Consequentemente, ndo sendo acolhidos os argumentos de cerceamento de
defesa e de ndo comprovagao da disponibilizagao dos valores, mantendo-se
a conclusdo pela regularidade da contratacdo, a analise das teses de
ocorréncia de danos morais e de cabimento da devolu¢do em dobro dos
valores cobrados se mostra prejudicada.

Diante do exposto, conhe¢o do agravo para n&o conhecer do recurso
especial.

Na presente insurgéncia, persiste a agravante na tese de ocorréncia de

danos morais e cabimento da devolucdo em dobro dos valores cobrados, bem como

defende a nao incidéncia da Sumula 7/STJ.

Relativamente a alegada n&o incidéncia da Sumula 7/STJ, sem raz&o a
agravante. Tendo o Tribunal de origem concluido pela regularidade do empréstimo e a
efetiva disponibilizacdo dos valores emprestados (incontestavel semelhanga das
assinaturas apostadas aos documentos com aquela constante do documento de
identidade), impossivel a revisdo de tais conclusbes sem uma nova incursdo no

conjunto probatério dos autos, medida obstada pela referida sumula.

Nao havendo a revisdo da conclusao pela regularidade do negocio juridico,
prejudicada se mostra a analise das teses de ocorréncia de danos morais e cabimento

da devolugao em dobro dos valores cobrados.

Dessa forma, prevalecem os fundamentos da decisdo agravada, por

insuficiéncia das razoes recursais.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
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Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢cao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 08/11/2022 a 14
/11/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 15 de novembro de 2022
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