A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°952.802 - MG (2016/0186843-1)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE . GUSTAVO DE MAGALHAES ENGEL
ADVOGADOS : MARIO LUKAS ALVES - MG152904
PABLO VIANA PACHECO - MG098007
AGRAVADO . JOSE RODRIGUES DE SOUZA
ADVOGADO . DANIEL FABRICIO GARBINI MARTINS - MG111575
AGRAVADO . MARIA APARECIDA ROCHA SOUZA
ADVOGADOS . DANIEL FABRICIO GARBINI MARTINS - MG111575
RHANDERSSON LAMIN RESENDE - MG133008
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. . ACAO DE
USUCAPIAO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No presente caso, 0 acolhimento da pretensao recursal demandaria a
alteracdo das premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo acérdéao
recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, 0 que é
vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado da
Sumula 7 do STJ.

2. Agravo interno nao provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas ,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de novembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°952.802 - MG (2016/0186843-1)

AGRAVANTE : GUSTAVO DE MAGALHAES ENGEL
ADVOGADOS : MARIO LUKAS ALVES - MG152904

PABLO VIANA PACHECO - MG098007
AGRAVADO : JOSE RODRIGUES DE SOUZA
ADVOGADO . DANIEL FABRICIO GARBINI MARTINS - MG111575
AGRAVADO : MARIA APARECIDA ROCHA SOUZA
ADVOGADOS . DANIEL FABRICIO GARBINI MARTINS - MG111575

RHANDERSSON LAMIN RESENDE - MG133008

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de agravo interno interposto por GUSTAVO DE MAGALHAES
ENGEL em face de deciséo deste Relator de fls. 540-542, que negou provimento ao seu
agravo em recurso especial, em razdo da incidéncia da Sumula 7/STJ, devido a
impossibilidade de reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.

Nas razfes recursais, a parte agravante repisa 0s argumentos trazidos no
recurso especial, e ainda sustenta: "O Obice apresentado pela Sumula n.° 07, do STJ ndo se
aplica aos presentes autos, ndo podendo fundamentar o ndo provimento do presente
Recurso Especial. Conforme ja especificado, restou devida e cabalmente comprovado pelo
Agravante que a area que se pretende usucapir possui menos que 125m2. O fundamento do
referido Resp. foi o desrespeito, pela R. Sentenca, e pelo R. Acérdao, da vedacao de criacdo
de lote inferior a 125m2, em da Ofensa ao inciso |l do art. 4° da Lei Federal 6.766/79. O que
acarretou o Resp. foi a ofensa a Lei Federal, e a negacdo de vigéncia dos referidos
dispositivos legais, perpetrada pelas decisbes atacadas. Tal questdo € pura e estritamente
juridica, ndo demandando qualquer reexame fatico probatério”.

Requer o provimento do presente agravo interno.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°952.802 - MG (2016/0186843-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: GUSTAVO DE MAGALHAES ENGEL

: MARIO LUKAS ALVES - MG152904
PABLO VIANA PACHECO - MG098007

: JOSE RODRIGUES DE SOUZA

: DANIEL FABRICIO GARBINI MARTINS - MG111575

: MARIA APARECIDA ROCHA SOUZA

: DANIEL FABRICIO GARBINI MARTINS - MG111575
RHANDERSSON LAMIN RESENDE - MG133008

EMENTA
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. . ACAO DE
USUCAPIAO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No presente caso, 0 acolhimento da pretenséo recursal demandaria a
alteracdo das premissas fatico-probatérias estabelecidas pelo acérdao
recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é
vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado da
Sumula 7 do STJ.

2. Agravo interno nao provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Airresignacdo ndo merece prosperar.

Cumpre trazer trecho do aco6rdao recorrido que consignou:

"(...) A meu ver, no caso dos autos, os autores se desincumbiram de seu
6nus de comprovar os fatos constitutivos de seu direito, ndo tendo o réu
demonstrado de maneira cabal qualquer fato extintivo ou modificativo do
direito deles.

Sendo ambas as posses continuas e pacificas, o possuidor pode, para o fim
de contar o tempo exigido, acrescentar a sua posse a dos seus
antecessores, com justo titulo de boa fé.

Segundo o réu, tal artigo ndo seria aplicavel a hipétese dos autos uma vez
que, apls os possuidores anteriores mudarem do local no ano de 2001,
moradores de rua ocuparam o imével sendo que 0s autores s6 passaram a
exercer a posse do bem, no ano de 2009.

No entanto, da analise do conjunto probatério dos autos, ndo é possivel
inferir tal alegacéo.

Portanto, ndo tendo o réu desconstituido cabalmente tais provas, ndo ha
gque se falar que a posse nao teria sido continua.

Quanto ao periodo de 15 anos previsto no artigo 1.238, alegaram os
autores que seus antecessores residiam no imével ha cerca de 20 anos, 0
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que somado a sua posse, corresponderia a um periodo de 23 anos.
(...)Por fim, com relacdo a alegacdo de que ndo é possivel usucapir area
inferior a 125 m?2, cumpre destacar que conforme o contrato de compra e
venda (f. 20/21), o croqui (f. 25/26) e o memorial descritivo (f. 33/34), o
terreno que se pretende usucapir possui uma area de 162,50 m2, sendo,
portanto, superior a 125 m2,

No presente caso, constato que o acolhimento da pretensdo recursal, por

gualquer das alineas do permissivo constitucional, demandaria a alteracdo das premissas
fatico-probatérias estabelecidas pelo acérdao recorrido, com o revolvimento das provas
carreadas aos autos, o que € vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado
da Sumula 7 do STJ.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL E DIREITO CIVIL. FAMILIA. INTERDICAO E CURATELA.
AQAO DE PRESTAQAO DE CONTAS. CASO DE EXTREMA GRAVIDADE.
SUSPENSAO DO EXERCICIO DA FUN(;AO DE CURADOR. POSSIBILIDADE.
CURADOR SUBSTITUTO.ORDEM DE PREFERENCIA LEGAL.
PECULIARIDADES. PRUDENTE ARBITRIO DO JUIZ

1. A cessacdo do exercicio da curatela, por meio da remoc¢éo do curador,
exige procedimento proprio, com observancia da forma legal disposta nos
arts. 1.194 a 1.198 do CPC.

2. A suspensdo da curatela, prevista no art. 1.197 do CPC, pode ser
determinada no bojo de outra acdo, desde que esteja configurado caso de
extrema gravidade que atinja a pessoa ou os bens do curatelado.

3. Admitida a existéncia de fatos sérios passiveis de causar dano ao
patrimbnio da curatelada, deve ser mantida a decisdo que determinou a
suspensédo do exercicio da funcdo de curador regularmente nomeado nos
autos de interdicdo, para, somente apos a apuracdo dos fatos, mediante o
devido processo legal e ampla defesa, decidir-se pela remocédo definitiva ou
retorno do curador a sua funcao.

4. Com base no livre convencimento motivado, € o Juiz soberano na
apreciacao das provas, as quais sdo infensas a analise do STJ nesta sede
recursal.

5. Nos processos de curatela, as medidas devem ser tomadas no interesse
da pessoa interditada, o qual deve prevalecer diante de quaisquer outras
questdes.

6. Agregue-se a especial relevancia dos direitos e interesses do interditado
a tutela conferida as pessoas com 60 anos ou mais, que devem ter
respeitada sua peculiar condicao de idade.

7. Age prudentemente o Juiz que, rente aos fatos e as circunstancias de
beligerancia familiar em que estiverem inseridas as partes no processo, faz
recair sobre pessoa iddnea e que nédo esteja vinculada aos interesses dos
litigantes a funcéo de curador substituto.

8. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1137787/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 09/11/2010, DJe 24/11/2010)

4. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0186843-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 952.802/ MG

Numeros Origem: 0016120077843 0077843392012 00778433920128130016 10016120077843
10016120077843001 10016120077843002 10016120077843003 10016120077843004
16120077843 77843392012 778433920128130016

PAUTA: 08/11/2016 JULGADO: 08/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE . GUSTAVO DE MAGALHAES ENGEL
ADVOGADOS : MARIO LUKASALVES - MG152904

PABLO VIANA PACHECO - MG098007
AGRAVADO : JOSE RODRIGUES DE SOUZA
ADVOGADO . DANIEL FABRICIO GARBINI MARTINS - MG111575
AGRAVADO : MARIA APARECIDA ROCHA SOUZA
ADVOGADOS : DANIEL FABRICIO GARBINI MARTINS - MG111575

RHANDERSSON LAMIN RESENDE - MG133008
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Aquisi¢&o - Usucapido Extraordinéria

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : GUSTAVO DE MAGALHAES ENGEL
ADVOGADOS : MARIO LUKASALVES - MG152904

PABLO VIANA PACHECO - MG098007
AGRAVADO . JOSE RODRIGUES DE SOUZA
ADVOGADO . DANIEL FABRICIO GARBINI MARTINS - MG111575
AGRAVADO : MARIA APARECIDA ROCHA SOUZA
ADVOGADOS . DANIEL FABRICIO GARBINI MARTINS - MG111575

RHANDERSSON LAMIN RESENDE - MG133008
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
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voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Raul Aralljo, Maria Isabel Gdllotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



