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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 779.509 - SP
(2015/0229929-4)

RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : JOTEC- CONSTRUTORA LTDA - EPP

ADVOGADOS : EDUARDO AUGUSTO DE OLIVEIRA RAMIRES -
SP069219
LUCAS CHEREM DE CAMARGO RODRIGUES E
OUTRO(S) - SP182496

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : RUBENS FRANCISCO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. BLOQUEIO DE BENS. REQUISITOS PARA
DECRETAQAO. PRESENCA DE FUMUS BONI IURIS E DE PERICULUM
IN MORA CONSTATADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE NO CASO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.
INCIDENCIA.
| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo realizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicacéo do
provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o
Cadigo de Processo Civil de 2015 no julgamento do Agravo Interno.
Il — No caso dos autos, rever o entendimento do Tribunal de origem, que
consignou restar devidamente comprovada a presenca de fumus boni juris e
periculum in mora, necessarios a decretacdo do blogueio de bens do
Agravante, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que é
invidvel em sede de recurso especial, a luz do 6bice contido na Sumula n.
7/STJ.
Il — A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a decisao recorrida.
IV — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito

Goncalves e Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.
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Brasilia (DF), 27 de outubro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA REGINA HELENA COSTA

Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 779.509 - SP
(2015/0229929-4)

RELATORA  : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE  : JOTEC- CONSTRUTORA LTDA - EPP

ADVOGADOS : EDUARDO AUGUSTO DE OLIVEIRA RAMIRES -
SP069219
LUCAS CHEREM DE CAMARGO RODRIGUES E
OUTRO(S) - SP182496

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : RUBENS FRANCISCO
RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que,
nos termos do art. 544, 84°, II, a, do Cdédigo de Processo Civil de 1973 negou
provimento ao Agravo em Recurso Especial, fundamentada na aplicacéo da
Sdmula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

Sustenta a Agravante, em sintese, ndo incidir o Obice
processual destacado.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissédo ao
pronunciamento do colegiado.

Impugnacéo as fls. 1.136/1.140e.

E o relatorio.
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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 779.509 - SP
(2015/0229929-4)

RELATORA  : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : JOTEC- CONSTRUTORA LTDA - EPP

ADVOGADOS : EDUARDO AUGUSTO DE OLIVEIRA RAMIRES -
SP069219
LUCAS CHEREM DE CAMARGO RODRIGUES E
OUTRO(S) - SP182496

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : RUBENS FRANCISCO
VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015 no julgamento
do Agravo Interno.

Sustenta a Agravante, em sintese, ndo ser necessario o

reexame de matéria fatico-probatéria, porquanto:

"(...) o0 que se questiona, no presente apelo, € o
reconhecimento, no caso vertente, da omissdo no acordao
recorrido quanto a auséncia do fumus boni iuris na decretacao
de indisponibilidade de bens da Agravante, assim como a
automaticidade no blogueio de bens do réu em acédo de
improbidade."

Entretanto, em que pesem as alegacbes trazidas, os
argumentos apresentados sao insuficientes para desconstituir a decisao
impugnada.

Com efeito, o Tribunal de origem, apdés minucioso exame dos
elementos faticos contidos nos autos, consignou restar devidamente
comprovada a presenca de fumus boni juris e periculum in mora,

necessarios a decretacdo do bloqueio de bens do Agravante, nos seguintes
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termos (fls. 856/857e):

3. Na espécie, inafastavel a presenca do "periculum in mora",
bem como do "fumus boni iuris", a ensejar o bloqueio das
contas bancarias da Agravante.

Analisando o material probatério acostado aos autos,
verifica-se que os documentos apresentados pela Agravante
nao tiveram o conddo de afastar os indicios de pratica de
improbidade administrativa, justificando-se o bloqueio de suas
contas bancarias como medida de cunho emergencial e
transitério, com o objetivo de garantir eventual e futuro
ressarcimento civil.

(...)

No caso, referida medida foi decretada de forma fundamentada
e limitada ao valor dos contratos.

Outrossim, ndo ha prova de que a Agravante possua
patriménio para garantia do processo, 0 que ratifica a
necessidade de blogueio de seus ativos financeiros.

In casu, rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a
pretensao recursal, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o
gue é invidvel em sede de recurso especial, a luz do 6bice contido na
Sumula n. 7 desta Corte, assim enunciada: “A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. GARANTIA DE
CONDENACAO DE MULTA. MEDIDA DEFERIDA A LUZ
DA PROVA INDICIARIA DA PRATICA DO ATO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. REEXAME DOS
FUNDAMENTOS. APLICACAO DAS SUMULAS 7 E 83/
STJ.

1. Deferida a indisponibilidade de bens em face da
demonstracdo indiciaria da pratica do ato de improbidade
administrativa, o (eventual) reexame dos seus fundamentos
demandaria o0 cotejo com o conteudo fatico-probatorio dos
autos, atuacao que encontra 6bice na Sumula 7 - STJ.

2. Fosse o caso de ultrapassar o 6bice, para ingresso na tese
de que a deciséo seria dissidente da jurisprudéncia do STJ, no
gue tange a decretacdo da indisponibilidade, como garantia
para o pagamento da eventual multa, a alegacdo, em verdade,
esbarraria na vedacdo da Sumula 83 - STJ ("N&o se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagéo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.") 3.
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Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 25.133/MG, Rel. Ministro OLINDO
MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO), PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe
11/12/2015).

ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA.
INDISPONIBILIDADE  DE BENS. POSSIBILIDADE.
REQUISITOS. ART. 7° DA LEI N. 8.429/1992. PERICULUM
IN  MORA ABSTRATO. TUTELA ANTECIPADA.
REQUISITOS. REVISAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.
INDISPONIBILIDADE.

1. A Primeira Secao desta Corte, no julgamento do REsp
1319515/ES, Rel. p/ Acoérdao Min. Mauro Campbell Marques
firmou o entendimento no sentido de que "estando presente o
fumus boni juris, como constatado pela Corte de origem, e
sendo dispensada a demonstracdo do risco de dano
(periculum in mora), que € presumido pela norma, em razdo da
gravidade do ato e a necessidade de garantir o ressarcimento
do patriménio publico, conclui-se pela legalidade da decretacéo
da indisponibilidade dos bens." 2. A iterativa jurisprudéncia
desta Corte € no sentido de que, para analise dos critérios
adotados pela instancia ordinaria que ensejaram a concessao
da liminar ou da antecipacéo dos efeitos da tutela, &€ necessario
o reexame dos elementos probatorios a fim de aferir a "prova
inequivoca que convenca da verossimilhanca da alegacao”,
nos termos do art. 273 do CPC, o que nao é possivel em
recurso especial, dado o Obice da Sumula 7 desta Corte.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 350.694/RS, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe
18/09/2013).

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Aglint no Agint no
Numero Registro: 2015/0229929-4 AREsp 779.509 / SP

NUmeros Origem: 00384664920128260000 01473369120128260000 1320120110084743
1473369120128260000 384664920128260000 998/2011 9982011

EM MESA JULGADO: 27/10/2016

Relatora
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Beda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : JOTEC- CONSTRUTORA LTDA - EPP
ADVOGADOS : EDUARDO AUGUSTO DE OLIVEIRA RAMIRES - SP069219

LUCAS CHEREM DE CAMARGO RODRIGUES E OUTRO(S) - SP182496
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : RUBENSFRANCISCO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOTEC- CONSTRUTORA LTDA - EPP
ADVOGADOS : EDUARDO AUGUSTO DE OLIVEIRA RAMIRES - SP069219
LUCAS CHEREM DE CAMARGO RODRIGUES E OUTRO(S) - SP182496
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : RUBENSFRANCISCO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e
Sérgio Kukina (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



