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Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.537.597 - MA

(2015/0040102-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : JOSE DOMINGOS RODRIGUES LOPES - DF028121

AGRAVADO : JOSE STELIO DIAS MAGALHAES

AGRAVADO - SANDOVAL DE SA - ESPOLIO

REPR. POR - MARIA WEYDES MAGALHAES DE SA - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : PAULO GUANABARA LEAL DE ARAUJO E OUTRO(S) -

DF010167
RENATO GUANABARA LEAL DE ARAUJO - DF013057
VICENTE LEAL DE ARAUJO - DF022592

EMENTA

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO. JUROS COMPENSATORIOS. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. A admissibilidade dos embargos de divergéncia esta condicionada a
demonstracdo de que os arestos trazidos a confronto partiram de similar
contexto fatico para atribuir conclusées juridicas dissonantes.

2. Ao contrario do que sustenta o embargante, o acordao proferido pela
Primeira Turma n&o enfrentou 0 debate a respeito da incidéncia
incondicional dos juros compensatorios, tampouco discutiu a necessidade
de comprovacao da perda da renda em decorréncia da imisséo na posse
do imével. Ressaltou-se, na oportunidade, que ndo foram apresentados
elementos de prova aptos a demonstrar que imével expropriado tinha
graus de utilizacdo da terra (GUT) e de eficiéncia na exploracéo (GEE)
iguais a zero.

3. Nesse contexto, ndo é possivel conhecer dos embargos de divergéncia,
porquanto os acérddos cotejados ndo se encontram sob andlogas
perspectivas faticas, nem enfrentaram a mesma controvérsia juridica.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes, Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, ocasionalmente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Napole&o

Nunes Maia Filho, Mauro Campbell Marques e Gurgel de Faria.

Brasilia, 09 de novembro de 2016(Data do Julgamento).
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Ministro Herman Benjamin
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA
PROCURADOR : JOSE DOMINGOS RODRIGUES LOPES -DF028121

AGRAVADO : JOSE STELIO DIAS MAGALHAES

AGRAVADO : SANDOVAL DE SA - ESPOLIO

REPR. POR . MARIAWEYDES MAGALHAES DE SA - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : PAULO GUANABARA LEAL DE ARAUJO E OUTRO(S) -
DF010167

RENATO GUANABARA LEAL DE ARAUJO - DF013057
VICENTE LEAL DE ARAUJO - DF022592

RELATORIO

O SR MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
interposto pelo Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria — Incra contra
decisé@o que indeferiu liminarmente os embargos de divergéncia ante a auséncia de
similitude fatica entre os arestos trazidos a confronto.

O agravante sustenta que 0 acorddo embargado diverge da orientacédo
contida no REsp 1.116.364/Pl, o qual, interpretando as Medidas Provisérias n°s
1.901-30/99, 2.027-38/00 e suas reedicdes, afastou a incidéncia de juros
compensatorios naquele periodo sem qualquer vinculacdo ao fato de o imovel
improdutivo constar com graus de utilizacdo da terra (GUT) e de eficiéncia na
exploracao (GEE) iguais a zero.

Salienta que o acérdao embargado introduziu requisito ndo mencionado
no acordao tido como paradigma para a aplicagéo dos juros compensatorios.

Defende que a referida exacdo apenas € devida, caso seja demonstrada,
cumulativamente, a existéncia de algum grau de utilizacdo da terra e a perda de renda
comprovadamente sofrida pelo proprietario.

Requer o provimento do recurso, a fim de que os embargos de
divergéncia sejam conhecidos e providos.

A parte agravada apresentou impugnacéo as e-STJ, fls. 1.538-1.550.

E o relatdrio.
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VOTO

O SR MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Nao assiste razdo ao
agravante.

Nas razbes dos embargos de divergéncia, o Incra alega que o acérdao
recorrido divergiu do entendimento da Primeira Secdo, nos autos do REsp
1.116.364/PI, sob o fundamento de que "o v. acérddo ora embargado entendeu pela
incondicional incidéncia dos juros compensatorios, a despeito da improdutividade do
imovel [..]" (e-STJ, fl. 1.491). Explicita, portanto, o descabimento dos juros
compensatorios no periodo compreendido entre a Medida Provisoria n. 1.910-30/99 e
suas reedicdes, até a suspensdo de sua eficacia pela liminar concedida na ADI
2.332-MC/DF.

Ao contrdrio do que sustenta 0 embargante, o acorddo proferido pela
Primeira Turma n&o enfrentou o debate a respeito da incidéncia incondicional dos juros
compensatorios, tampouco se discutiu a respeito da necessidade de comprovacao da
perda da renda em decorréncia da imissdo na posse do imoével. Ressaltou-se, na
oportunidade, que ndo foram apresentados elementos de prova aptos a demonstrar
gue imovel expropriado tinha graus de utilizacdo da terra (GUT) e de eficiéncia na
exploracdo (GEE) iguais a zero. Transcrevo (e-STJ, fls. 1.414-1.415):

26. Para arrematar, ainda que nao tivesse havido a concessédo da
cautelar pela Suprema Corte, importante verificar trecho do voto do
eminente Ministro Convocado, Relator para o acérdao recorrido, OLINDO
MENEZES, no sentido de que a Autarquia federal ndo apresentou
elementos de prova a demonstrar que o imovel expropriado tenha graus
zero de GUT e GEE. Nesse sentido:
Essa regéncia, como esta claro, depende de haver prova de que 0
imovel tenha graus zero de GUT e de GEE, e de que tenha havido a
discusséao e a possibilidade de comprovacao da perda de renda, que
seria compensada pelos juros compensatérios, o que nao se da no
caso, no qual a prova pericial foi produzida sem que se atentasse
para essa particularidade, somente aventada no referido precedente.
Na diccdo do art. 15-A do Decreto-lei no. 3.365, de 21/06/1941, com
a redacdo da MP no. 2.183 - 56, de 24/08/2001, os juros



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

compensatorios somente ocorrem havendo diferenca entre o preco
ofertado em juizo e o valor do bem, fixado na sentenga, expressos
em termos reais, e incidem sobre o valor da diferenca
eventualmente apurada, a contar da imissdo na posse, vedado o
calculo de juros compostos.

Ou seja, s6 se dard o pagamento quando houver divergéncia (para
maior, entenda-se) entre o preco ofertado e o valor do bem fixado na
sentenca. Sendo a indenizagdo fixada em sintonia com a oferta,
depositada integralmente, desaparece a premissa logica do seu
pagamento - a imissdo na posse no inicio da lide, sem o pagamento
prévio da totalidade da indenizacéo -, ndo sendo a verba devida.

Na hipotese, como a acgéo foi ajuizada em 23/11/1995 (fl. 03), e a
imissdo na posse se deu em 25/06/1996 (fl. 72), os juros
compensatorios devem incidir, inicialmente, a taxa de 12% ao ano
até 11/06/1997 (inicio da vigéncia da MP 2.183-56/2001), quando,
entdo, devem incidir no percentual de 6% ao ano até 13/09/2001
(data da publicacdo da ADIN 2332/DF), retornando, dai em diante,
ao patamar de 12% ao ano, como preconiza a Sumula 408 - STJ
(Nas acOes de desapropriagcéo, 0s juros compensatorios incidentes
apés a Medida Proviséria no. 1.577, de 11/06/1997, devem ser
fixados em 6% ao ano até 13/09/2001 e, a partir de entdo, em 12%
ao ano, na formula da Sumula 608 do Supremo Tribunal Federal).
(fls. 983).

Nesse contexto, ndo € possivel conhecer dos embargos de divergéncia,
porquanto os acordaos cotejados ndo se encontram sob analogas perspectivas faticas,
nem enfrentaram a mesma controvérsia juridica.

Com efeito, para que sejam admissiveis 0os embargos de divergéncia,
cumpre ao embargante comprovar que 0s arestos trazidos a confronto partiram de
similar contexto fatico para atribuir conclusdes juridicas dissonantes, 0 que nao ocorreu
no presente caso.

A esse respeito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. RECURSO
ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIAC}AO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICO-JURIDICA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E O
ACORDAO PARADIGMA. DISSENSO PRETORIANO
INDEMONSTRADO. EMBARGOS LIMINARMENTE INDEFERIDOS.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Os Agravantes ndo demonstraram a suposta identidade de situacdes e
a diferente interpretacédo eventualmente dada a mesma controvérsia pelos
orgédos julgadores desta Corte, limitando-se a colacionar paradigma que
aborda questdo fético-juridica completamente estranha a discussao
presente nestes autos.
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2. Agravo interno desprovido.
(Agint nos EREsp 1.556.048/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE
ESPECIAL, julgado em 17/8/2016, DJe 19/9/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA' EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE PUBLICA. ALEGACAO DE
INJUSTA INDENIZACAO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA. DECISAO PROFERIDA EM AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL QUE NAO ANALISA O MERITO DO
NOBRE APELO, ANTE O OBICE DA SUMULA 7 DO STJ. SUMULA 315
DO STJ. RECURSO INDEFERIDO LIMINARMENTE. EXEGESE DO ART.
266 DO RISTJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. O fundamento dos Embargos do art. 546 do CPC e do art. 266 do
RISTJ é a divergéncia de entendimento juridico, de interpretacdo de Lei
Federal, manifestado em face de uma mesma situacéo fatica, porque, por
obvio, se forem diversas as circunstancias concretas da causa, as
consequéncias juridicas ndo podem ser idénticas.

2. Incasu, os Embargos de Divergéncia foram indeferidos liminarmente
por ndo preencherem o requisito da similitude fatica, pois o Agravo em
Recurso Especial fora indeferido pela Sumula 7/STJ.

Incidéncia da SUumula 315/STJ.

3. Agravo Regimental de ARTUR MICOTTI NETO e MARIA CECILIA DE
OLIVEIRA MICOTTI a que se nega provimento.

(AgRg nos EAREsp 518.786/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/11/2015, DJe 1°/12/2015)

Saliente-se que, a despeito de o Incra ter sido condenado ao pagamento
de juros compensatorios desde a sentenca, a alegativa de ndo incidéncia da referida
exacdo no periodo compreendido entre a Medida Provisoria n. 1.910-30/99 e suas
reedicbes, até a suspensdo de sua eficacia pela liminar concedida na ADI
2.332-MC/DF néao foi deduzida no recurso de apelacdo, mas apenas no ambito do
recurso especial, tratando-se de descabida inovacgéao recursal. A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO.
INTERESSE SOCIAL. REFORMA AGRARIA. CONTROVERSIA. INDICE
PERCENTUAL APLICAVEL. JUROS COMPENSATORIOS.
ACOLHIMENTO DO PEDIDO RECURSAL. INDICACAO DE
DIVERGENCIA. TEMA DISTINTO. PERIODO DE INCIDENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. INOVAC;AO RECURSAL. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

1. Os embargos de divergéncia ndo constituem a via recursal adequada
para a parte invocar tese ndo deduzida oportunamente na instancia
ordinéria nem no respectivo recurso especial.
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2. Hipotese de precluséo consumativa do direito de recorrer.
3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EREsp 1.290.098/MT, Rel. Ministo MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 9/9/2015, DJe 16/9/2015)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Agint nos
Numero Registro: 2015/0040102-0 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.537.597/
MA
Numeros Origem: 47389719954013700 9500049767
PAUTA: 09/11/2016 JULGADO: 09/11/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS
Secretéaria
Bda CarolinaVéras
AUTUACAO
EMBARGANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAQAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
EMBARGADO : JOSE STELIO DIASMAGALHAES
EMBARGADO : SANDOVAL DE SA -ESPOLIO
REPR. POR . MARIA WEYDESMAGALHAESDE SA - INVENTARIANTE
ADVOGADOS : PAULO GUANABARA LEAL DE ARAUJO E OUTRO(S) - DF010167

RENATO GUANABARA LEAL DEARAUJO - DF013057
VICENTE LEAL DE ARAUJO - DF022592

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencgéo
do Estado na Propriedade - Desapropriacdo por I nteresse Social para Reforma Agraria

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA

PROCURADOR : JOSE DOMINGOS RODRIGUES LOPES - DF028121

AGRAVADO : JOSE STELIO DIASMAGALHAES

AGRAVADO : SANDOVAL DESA -ESPOLIO

REPR. POR : MARIA WEYDESMAGALHAESDE SA - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : PAULO GUANABARA LEAL DE ARAUJO E OUTRO(S) - DF010167

RENATO GUANABARA LEAL DEARAUJO - DF013057
VICENTE LEAL DE ARAUJO - DF022592

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina e Regina
Helena Costa votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, ocasionalmente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Napoledo Nunes Maa
Filho, Mauro Campbell Marques e Gurgel de Faria.



