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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 747.792 - SP (2015/0175834-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . LIGA REGIONAL DESPORTIVA PAULISTA
ADVOGADO . LUIZ FERNANDO GRANDE DI SANTI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : UNIAO

INTERES. : MUNICIPIO DE CACAPAVA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. FALTA DE INTIMACAO. VIOLACAO DO ART.
518 DO CPC. NAO CONFIGURACAO. ACORDAO EM SINTONIA COM
O ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 83/STJ. ALTERACAO DE
ENTENDIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. NAO CABIMENTO.
VIOLACAO DE SUMULA DE TRIBUNAL. LEI FEDERAL. NAO
ENQUADRAMENTO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF.

1. "Néo se coaduna com o atud estagio de desenvolvimento do Direto
Processual Civil, em que impera a busca pela prestacéo jurisdiciond célere e
eficaz, a declaracdo de nulidade de ato processua sem que tenha havido
comprovacdo da necessidade de seu refazimento, diante da existéncia de vicio de
natureza processua” (EREsp 1121718/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima,
Corte Especid, julgado em 18/04/2012, DJe 01/08/2012).

2. O Tribund locd assentou que "néo houve prgjuizo dgum a embargante em néo
ser intimada a apresentar contrarrazOes a0 recurso da Unido, ainda mais
considerando que a questdo que gerou a nulidade também foi objeto do recurso
contrariado (Ministério PUblico) e j& havia Sdo objeto de discussdo na agao”.

3. Estando o acorddo recorrido em sntonia com o atual entendimento deste
Tribuna Superior, ndo h& prosperar airresignacéo. Incide, neste ponto, o principio
estabelecido na SUmula 83/STJ.

4. Tendo em vista que a Corte a quo entendeu que ndo houve preuizos a parte,
ndo cabe ao Superior Tribund de Judtica, na estreita via do Recurso Especid,
iniciar qualquer juizo vaorativo a fim de se verificar a ocorréncia de danos, tendo
em vista 6bice da Simula 7 desta Corte.

5. A solucdo integra da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

6. E incabivel a andlise, por parte do Superior Tribuna de Justica, de questdo
condtituciona, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribuna
Federal.

7. N&o se pode conhecer do gpelo nobre cujo fundamento é a violacdo de
simulas de tribund, uma vez que tais enunciados ndo se enquadram no conceito
de Le Federd.

8. Carece de prequestionamento a alegada violagcéo do art. 467 do CPC, pois
esse digpostivo legd ndo foi objeto de apreciacdo pelas instancias inferiores, nem
sequer foi suscitado em Embargos de Declaracdo. Incidéncia do ébice da Simula
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282/STF: "E inadmissivd 0 recurso extraordinério, quando ndo ventilada, na
decisfo recorrida, a questdo federal suscitada.”
9. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minigros Og Fernandes (Presidente), Mauro Camphbdl
Marques, Assusete Magahaes e Humberto Martins votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 13 de outubro de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 747.792 - SP (2015/0175834-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE . LIGA REGIONAL DESPORTIVA PAULISTA
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO GRANDE DI SANTI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : UNIAO
INTERES. : MUNICIPIO DE CACAPAVA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Agravo Regimentd contra decisio que conheceu do Agravo para negar ssguimento
Recurso Especid interposto pela Liga Regiond Desportiva Paulida (fls 578-587, e-ST.J).

A parte insurgente, em breve sintese, dega @ "houve daa e inconteste
violacgo ao artigo 518 do Codigo de Processo Civil, devendo, destarte, ser declaradanulaar.
decisfo recorrida, dai porque necessiria a reforma da r. decisdo agravadd'’; b) "se o Eg.
Tribund a quo entende por negar os embargos, este C. STJ, néo pode, data venia, gplicar
pendidade ou informar que a Agravante teria deixado de pré-questionar a decisdo recorrida,
sob pena de ferir o dirato a anpla defesa da Agravante’; ¢) "em que pese a r. decisio
agravada entender que a maéria aqui tratada é de cunho eminentemente condituciond, a
verdade € a decisfo que reconhece como competente a Judica Federd para julgar
Contravencéo Pend, ao contr&io do entendimento langado nar. deciso agravada, viola os
termos da Simula 38 deste C. Tribund Infracondtituciond”; d) ndo ha fdar em auséncia de
prequestionamento, viso que a matériateriasdo ventilada nas ingéncias inferiores.

Por fim, pugna pelo provimento do Agravo Regimentdl.

Eordatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 747.792 - SP (2015/0175834-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 14.9.2015.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo.

Conforme condgne no decisum, a insurgente sustenta nulidede do acordéo
guerreado, ante a ausincia de intimacZo para apresentacdo de contrarrazoes ao recurso de
Apeacéo interposto pela Unido, o que teriamdferido o disposto no art. 518 do CPC.

Assevero que a Corte locd, a0 julgar a Apelacéo, declarou nula a sentenca
proferida peo magisrado de piso, que concedia a pretendida seguranca a ora agravante,
determinando a remessa dos autos a Judtica Federd, sob a seguinte fundamentacéo (fl. 360,
e-STJ):

De fato, uma vez havendo manifestacdo de interesse da Uni&o
Federal e éla ndo sendo manifestamente infundada, ndo cabera Justica Estadua
andlisar a pertinéncia da intervencdo, medida esta cabivel apenas a Justica
Especidizada. Este ¢, dids, o teor do enunciado n° 150 da Simula de
Jurisprudéncia do Colendo Superior Tribund de Justica:

"COMPETE A JUSTICA FEDERAL DECIDIR
SOBRE A EXISTENCIA DE INTERESSE JURIDICO QUE
JUSTIFIQUE A PRESENGCA, NO PROCESSO, DA UNIAO,
SUAS AUTARQUIAS OU EMPRESAS PUBLICAS."
(Simula 150, CORTE ESPECIAL, julgado em 07/02/1996, DJ
13/02/1996 p. 2608)

Adiante, 0 mesmo Tribund de Judtica, a0 gpreciar 0s Aclaratdrios opostos,
assm se manifestou (fls. 408-409, e-STJ)

Como bem delineado pelo representante do Ministério Pblico, a
auséncia de intimacdo para apresentar contrarrazdes ao recurso da Unido ndo
trouxe prguizo dgum a embargante. 1sto porqué o v. acérdéo anulou o processo
desde a manifestagdo de interesse da Uni&o, 0 que abarcou a r. sentenca e 0s
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recursos que se seguiram.

No mais, tratava-se de questdo de ordem publica - passivel de ser
conhecida de oficio - 0 que ndo demandava sequer a manifestacdo das partes a
respeito. Mesmo assm, tratou-se de questdo indubitavel mente discutida nos autos,
inclusve pela propria embargante, que, alias, nas contrarrazdes ao recurso do
Ministério PUblico rechacou por completo a pretensdo de remeter os autos a
Justica Federal.

Desta feita, aplica-se a0 caso o disposto no art. 249 §1° do CPC,
tendo em vista que com a decretacdo de nulidade do processo n&o houve
preguizo algum a embargante em ndo ser intimada a apresentar
contrarrazbes ao recurso da Unido, ainda mais considerando que a
guestdo que gerou a nulidade também foi objeto do recurso contrariado
(Ministério Publico) e ja havia sido objeto de discussdo na agéo - grifei.

Notarse que, no caso em exame, o Tribund a quo conduiu que ndo houve
prejuizo a recorrente.

Dessa forma, reitero que, conforme entendimento pacificado pelo Superior
Tribund de Judtica, "néo se coaduna com o aud edagio de desenvolvimento do Direto
Processua Civil, em que impera a busca pela prestacdo jurisdiciond cdere e eficaz, a
declaracéo de nulidade de ato processua sem que tenha havido comprovacéo da necessidade
de seu refazimento, diante da exiténcia de vicio de natureza processud” (EREsp 1121718/SP,
Rd. Minigdro Arnddo Egteves Lima Corte Especid, julgado em 18/04/2012, DJe
01/08/2012).

Ainda nesse santido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC)
- ACAO DE INDENIZACAO POR FRAUDE BANCARIA CONHECIDA
COMO "CROCHE' - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECURSO. INSURGENCIA DO GERENTE
ADMINISTRATIVO DA CASA BANCARIA A EPOCA DA FRAUDE
PERPETRADA.

1. Alegacéo de nulidade face a auséncia de intimacdo de todos os
réus no ambito do Tribuna de Justica.

Na seara dos principios processuais referentes as
nulidades, cabe a parte que alega eventual vicio ocorrido ao longo da
instrucgdo/processo demonstrar 0 seu comprometimento na cogni¢cao do
magistrado, ou o preuizo advindo da méacula (cer ceamento de defesa), na
forma do brocardo pas de nulite sans grief.

()

4. Agravo regimenta desprovido e petitério de fls. 5929-5934 ndo
conhecido.
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(AgRg no AREsp 331.613/GO, Rel. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 18/03/2014)

Estando o acordé@o recorrido em Sntonia com 0 aud entendimento deste
Tribund Superior, ndo h& prosperar a irresgnacdo. Incide, neste ponto, O principio
edabelecido na SImula 83/STJ: "Néo se conhece do Recurso Especid pela divergéncia,
quando a orientagéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da deciso recorrida”

Cumpre ressdtar que a referida orientacéo € gplicavd também aos recursos
interpostos pela dinea "d’ do art. 105, 111, da Condituicdo Federd de 1988. Nesse sentido:
REs 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Minidro Castro Mera, DJe de 2.6.2010.

Destaco que, tendo em vida que o Tribund a quo entendeu que néo houve
prejuizos a parte, ndo cabe ao Superior Tribund de Judica, na edreita via do Recurso
Especid, inidar quaguer juizo vaordivo a fim de se verificar a ocorréncia de danos, tendo em
vida o dbice da Simula7 desta Corte.

Também congtato que ndo se configura a degada ofensa ao artigo 535 do
Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e
solucionou a controvérsig, td como lhe foi apresentada.

Com efeto, ndo é o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve apenas enfrentar
ademanda, observando as questes rlevantes e imprestindivels & sua resol ugéo.

Td como daramente se observa, ndo se trata de omissio, mas Im de
inconformismo direto com o resultado do acorddo, que foi contr&io aos interesses da
agravante.

Ressdte-se que a mera insatifacdo com o contelido da deciséo ndo ensgja
Embargos de Declaracéo. Esse ndo € o objetivo dos aclaratdrios, recurso que se presta téo
somente a sanar contradigdes ou omissdes decorrentes da auséncia de andise dos temas que
Ihe forem trazidos a tutda jurisdiciond, no momernto processua oportuno, conforme o art. 535
do CPC.

Repiso, anda, no tocante a argumentacdo de que "ha incompeténcia absoluta
da Judtica Federd (questéo de ordem publica), diante da discussio envolvendo o art. 50 da
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Le das Contravengdes Penas’, nos termos do art. 109, 1V, da Condituicio Federa e da

Simula 38 do STJ, que é incabivd a andise, por parte do Superior Tribund de Judtica, de

questéo condituciond, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo Tribund Federdl.
Nesse santido:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
OMISSAO. ART. 535 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. COMPETENCIA DO STF. APRECIAGAO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. RECURSO  ADMINISTRATIVO.
SUSPENSAO. CREDITO TRIBUTARIO.

1. A aegacdo da empresa sobre a afronta do art. 61 da Le
9.784/1999; dos arts. 5° LV e LVII, e 93, IX, da CF; dos arts. 80, 81, 82, 103 e
104 da Le 10.233/2001; dos arts. e 14 daLe 9.317/1996 e do art. 142,

paragrafo unico, do CTN, a despeito da oposicdo de Embargos
Declaratorios, ndo foi apreciada peo acdrddo recorrido. Dessa forma,
inobservou-se o requisito do prequestionamento. Incidéncia da Simula 211/STJ.

2. A solugdo integrd da controvérsia, com fundamento suficiente,
ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. Néo configura contradicéo afirmar a falta de prequestionamento
e afastar indicacdo de afronta ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez
que é possivel o0 julgado se encontrar devidamente fundamentado sem, no entanto,
ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos desgados pda postulante.
Precedentes do STJ.

4. E importante registrar a inviabilidade de o STJ apreciar
ofensa aos artigos da Carta Magna, uma vez que compete exclusivamente
ao STF o exame de violagdo a dispositivo da Constitui¢do da Republica,
nostermosdo seu art. 102, 111, "a".

5. O recurso adminigrativo suspende a exigibilidade do crédito
tributario enquanto perdurar o contencioso adminigtrativo, nos termos do art. 151,
[T, do CTN.

6. Agravo Regimenta néo provido.

(AgRg no REsp 1469755/SC, Red. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 28/11/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SEGURO. TRANSPORTE RODOVIARIO.
DESAPARECIMENTO DE CARGA. INDENIZACAO. ANALISE DE
MATERIA  CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE
INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL E ACERVO FATICO
PROBATORIO. OBICE. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A questdo relativa a violacao da norma constitucional, néo
pode ser admitida no recurso especial, uma vez que a andlise de
dispositivos da Constituicio Federal € de competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

2. Destacado pelo Tribund de origem que a questéo do cabimento
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da indenizacdo perpassa, necessariamente, pela interpretacdo de clausula
contratua e, também, pelo acervo fético-probatdrio dos autos, ndo cabe a esta
Corte Superior rever esse poscionamento, ante aos 6bices dos enunciados n°s 5 e
7 desta Corte Superior.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 591.930/SP, Rel. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 04/12/2014).

Acrescento que ndo se pode conhecer do gpelo nobre cujo fundamento é a
violacdo de Simulas de tribund, uma vez que tais enunciados ndo se enquadram no conceito
de Le Federd.

Precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO CIVIL. AQAO DE INDENIZAQAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA N.
7/STJ. VIOLACAO A SUMULA. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Enunciado de simula n&o se enquadra no conceito de le federa
para a findidade previstano art. 105, 111, "d', da Constituicdo Federal.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 75.743/SP, Rel. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 11/12/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. REAJUSTE DE 28,86%. INCORPORA(;AO. DECRETO
2.693/1998 E PORTARIA MARE 2.179/1998. RESIDUO PERCENTUAL.
PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. DECISAO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADA. AFRONTA A SUMULA. ATO QUE NAO SE
ENQUADRA NO CONCEITO DE LElI FEDERAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211STJ. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS DO JULGADO E QUE NAO INFIRMAM O
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 283 E 284/STF. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO.
INOCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E inadmissivd em sede de recurso especid a andise de
violagdo a enunciado de SUmula, porquanto tal ato ndo se enquadra no conceito
de "tratado ou le federd" prevista no permissvo congtituciond (art. 105, 111, "d&"),
n&o tendo o condédo, portanto, de abrir a via estreita do recurso especial.

()

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1479093/PB, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe
24/11/2014)
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A insurgente também dega ofensa ao art. 467 do CPC, vez que "acompeténcia
jamais deveriater Sdo dedocada para a eferafederd , uma vez que ha decisio trandtada em
julgadapelo E. Tribund de Justicade S&o Paulo, (antigo TACRIM) jé trandtada em julgado”.

Apesar da tese exposta, verifico que carece de prequestionamento o dipositivo
legd aventado pela parte, pois néo fai objeto de apreciacdo pelas indéncias inferiores, nem
sequer fol suscitado em Embargos de Declaracao.

Ausente, portanto, o indigpensave requisito do prequestionamento, o que atra,
por andogia, 0 obice da Simula 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinéio, quando
néo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federd suscitada”

Precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. REEXAME PROBATORIO. SUMULAS 7,282 E
356/STF.

1. A tese trazida em recurso especia ndo foi objeto de andise pdo
Tribund de origem. Desse modo, carece 0 tema do indispensave
prequestionamento viabilizador do recurso especia, razéo pela qua ndo merece
ser gpreciado, a teor do que preceituam as Simulas 282 e 356 do Supremo
Tribuna Federal.

()

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 613.801/SC, Redl. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2015, D Je 24/04/2015)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SIMPLES
REITERACAO DAS ALEGACOES VEICULADAS NO RECURSO
ANTERIOR. VIOLAGCAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO ART. 57 DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. INCIDENCIA DA SUMULA 282/STF.
PROPAGANDA ENGANOSA E MA-FE CONFIGURADAS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

()

Il - E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de
enfrentamento da quest&o objeto da controvérsia pelo Tribund a quo impede o
acesso a instancia especial, porquanto ndo preenchido o requisito congtituciona do
prequestionamento, nos termos da Simula 282 do Supremo Tribuna Federdl.

(...)

V - Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 371.086/ES, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/04/2015, D Je 20/04/2015)
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Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0175834-5 AREsp 747.792 | SP
Numeros Origem: 00047237020118260101 1257/2011 12572011 47237020118260101
PAUTA: 13/10/2015 JULGADO: 13/10/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : LIGA REGIONAL DESPORTIVA PAULISTA
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO GRANDE DI SANTI EOQUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : UNIAO
INTERES. : MUNICIPIO DE CACAPAVA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LIGA REGIONAL DESPORTIVA PAULISTA
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO GRANDE DI SANTI EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : UNIAO
INTERES. : MUNICIPIO DE CACAPAVA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell Marques, Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



