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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.535.736 - DF (2015/0125654-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : CARLOSJOSE MARCIERI

GUSTAVO AMATO PISSINI

JOAO EVANGELISTA BATISTA E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIANO PEREIRA BEZERRA

ADVOGADOS : LUCIO MARLON GRIEBELER

INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

RODRIGO DANIEL DOS SANTOS E OUTRO(S)
: BANCO DEBRASILIA SA - BRB
: RODRIGO DANIEL DOS SANTOS E OUTRO(S)
. BANCO BMG SA
: RENAN DE ALMEIDA JUNIOR E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. CONTRATOS BANCARIOS,
EMPRESTIMO. DESCONTOS EM FOLHA DE PAGAMENTO. DEBITO
EM CONTA-CORRENTE. LIMITACAO. PERCENTUAL DE 30% (TRINTA
POR CENTO). DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO AGRAVO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AS RAZOES DA DECISAO
OBJURGADA. SUMULAS 284/STF E 182/STJ.

1. O entendimento do Tribuna de origem ndo estd em consonancia com a
orientacdo do STJ, no sentido de que a retencdo de sd&io do correntista, para
fins de saldar débito reaivo a contrato de mituo bancério, ainda que conste
clausula autorizativa, ndo se reveste de legdidade, porquanto a ingituicdo
financeira pode buscar a satisfagdo de seu crédito pelas vias judicias.

2. O STJ vem consolidando o entendimento de que os descontos de mituos em
conta-corrente devem ser limitados a 30% (trinta por cento) dos rendimentos do
correntista, agplicando, analogicamente, o entendimento para empréstimos
consignados em folha de pagamento (EDcl no AgRg no AREsp 34.403/RJ, Rel.
Ministro Marco Buzz, Quarta Turma, julgado em 6/6/2013, DJe 17/9/2013).

3. A parte agravante colaciona jurisprudéncia que contraditoriamente ratifica o
decisum objurgado, estabelecendo a limitacdo de descontos de empréstimo
banc&rio ao percentud de 30% (trinta por cento) sobre o vencimento do
recorrido. Outrossm, a agravante também deixou de atacar especificamente os
fundamentos da decisio vergastada e de redlizar o devido cotgo entre os julgados
paradigmas. Dessarte, incide na hipétese dos autos o 6bice das Simulas 284/STF
e 182/STJ.

4. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidede, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(@ Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(@)." Os Srs. Minigros Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbel
Marques, Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 13 de outubro de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.535.736 - DF (2015/0125654-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : CARLOSJOSE MARCIERI

GUSTAVO AMATO PISSINI

JOAO EVANGELISTA BATISTA E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIANO PEREIRA BEZERRA

ADVOGADOS : LUCIO MARLON GRIEBELER
RODRIGO DANIEL DOS SANTOS E OUTRO(S)

INTERES. : BANCO DEBRASILIA SA - BRB

ADVOGADO : RODRIGO DANIEL DOS SANTOS E OUTRO(S)

INTERES. : BANCOBMG SA

ADVOGADO : RENAN DE ALMEIDA JUNIOR E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Agravo Regimenta contra decisao que desproveu O recurso.

A parte agravante sustenta, em sintese (fl. 599/e-STJ):

Neste sentido, a jurisprudéncia unissona da Quarta Turma é no
sentido da possibilidade do desconto das parcelas do empréstimo mediante déhito
em conta, exatamente para reduzir o risco e diminuir os encargos, sob pena de
inegével locupletamento, posto o tomador h& muito ter sdo beneficiado pelos
vaores do empréstimo.

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, pelo
colegiado, do Agravo Regimentd.
E ordatorio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.535.736 - DF (2015/0125654-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 6.2.2015.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmeado.

Conforme ja digposto no decisum combatido, o Tribund de origem, ao decidir
aquestéo, conagnou (fl. 514/e-STJ):

A limitacdo dos descontos a 30% dos rendimentos do mutuario
restringe-se aos empréstimos consgnados em folha de pagamento, néo
alcancando aqueles efetuados em conta corrente, por autorizacdo do mutuério, e
que sdo inconfundivels com penhora.

Extrai-se do excerto acimatranscrito que o entendimento do Tribund de origem
n&o esta em consonancia com a orientacéo desta Corte Superior, no sentido de que a retencéo
de sd&io do correntista, para fins de sadar déhito rdaivo a contrato de mituo bancario,
anda que congte déusula autorizaiva, ndo se reveste de legdidade, porquanto a indituicéo

financarapode buscar a satisfagdo de seu crédito pelas viasjudidas

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
BANCARIO. CONTRATO DE CHEQUE ESPECIAL. RETENCAO DO
SALARIO DO CORRENTISTA. ILEGALIDADE. MANUTENCAO DO
DESCONTO. PERCENTUAL DE 30%. AUSENCIA DE RECURSO DA
PARTE INTERESSADA.

1. A retencéo de salario do correntista parafins de saldar débito relativo
ao contrato de cheque especial, ainda que conste clausula autorizativa,
nao se reveste de legalidade, porquanto a instituicdo financeira pode
buscar a satisfacéo de seu crédito pelas viasjudiciais.

2. Manutencdo do desconto no percentual de 30% do sdério liquido do devedor,
conforme determinado pelo tribuna de origem, em virtude da auséncia de recurso
do agravado.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 434.337/SP, Rd. Minisro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/08/2014, DJe 19/08/2014)
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AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMPRESTIMO BANCARIO. DESCONTO EM CONTA-CORRENTE.
REQUISITOS PARA A CONCESSAO DE TUTELA ANTECIPADA.
INOVACAO RECURSAL. LIMITACAO DO DESCONTO EM 30%.
POSSIBILIDADE. ART. 461, §8 6, DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282/STF.

1. N&o se admite inovagdo recursal em agravo regimentd, tendo em vista o
ingtituto da preclusdo consumativa.

2. Quando previsto, o débito em conta-corrente em que é creditado o
salério € modalidade de garantia de matuo obtido em condi¢Bes mais
vantajosas, nao constituindo abusividade, razéo pela qual ndo pode ser
suprimido por vontade do devedor. Referido débito deve ser limitado a
30% (trinta por cento) dos vencimentos do servidor.

3. O requisito do prequestionamento é satisfeito quando o Tribund a quo emite
juizo de vaor a respeito da tese defendida no especial.

Simulan. 282 do STF.

4. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no AREsp 513.270/GO, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 25/11/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE DESCONTO DE PARCELAS
DE EMPRESTIMO BANCARIO EM CONTA  SALARIO.
IMPOSSIBILIDADE DE DESCONTO SUPERIOR A 30% DOS
RENDIMENTOS DA CORRENTISTA. MULTA DIARIA A SER
APLICADA EM EVENTUAL DESCUMPRIMENTO DA
DETERMINACAO. VALOR FIXADO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282/STF.

1. A revisio das adtreintes, em sede de recurso especia, sO € vidvel nos casos
em que o vaor fixado for irrisdrio ou exorbitante.

Incidénciada Simulan. 7/STJ.

2. Aplicase o Obice previso na Simula n. 282/STF quando as questdes
suscitadas no recurso especiad ndo tenham sdo debatidas no acorddo recorrido
nem, a respeito, tenham sdo opostos embargos declaratdrios.

3. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no AREsp 228.648/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe 14/02/2014)

Aligs, sdiente-se que esta Corte Superior vem consolidando o entendimento de
gue os descontos de mituos em conta-corrente devemn ser limitados a 30% (trinta por cento)
dos rendimentos do correntista, gplicando, andogicamente, o entendimento para empréstimaos
condgnados em folha de pagamento.

A proposito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL -
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EXISTENCIA DE OBSCURIDADE NO DECISUM HOSTILIZADO -
ACLARATORIOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS, SEM EFEITOS
INFRINGENTES - ACAO CIVIL PUBLICA - DEBITO EM CONTA
CORRENTE - ACORDAO DESTE ORGAO FRACIONARIO QUE NEGOU
PROVIMENTO AO AGRAVO REGIMENTAL E MANTEVE HIiGIDA A
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL.

INSURGENCIA DA INSTITUICAO FINANCEIRA.

1. Acorddo hodtilizado que enfrentou, de modo fundamentado, os aspectos
essenciais a resolugdo da lide, mormente acerca da legitimidade ativa do
Minigtério PUblico para a propositura de acdo cvil publica, pois a demanda foi
proposta com base nos ‘interesses individuas homogéneos' dos
consumidores/usuarios de servico bancério, tutdados pela Le n° 8.078, em seu
art. 81, paragrafo Unico, inciso 111, sendo a defesa dos consumidores uma das
findidades primordiais do Ministério Pablico, nos termos dos arts.

127 da CF e 21 da Le 7.327/85. Precedentes.

2. Incidéncia do enunciado da sUimula 211/STJ ante a auséncia de
prequestionamento ao artigo 1° da Lei n° 10.820/2003. A tese juridicaem torno do
mencionado dispostivo legd somente foi invocada quando do recurso especial,
condtituindo verdadeira inovagdo recursal. Precedentes.

3. Corte loca que limitou os descontos de mutuo em conta corrente, aplicando,
analogicamente, o entendimento para empréstimos consignados em folha de
pagamento. Esclarecimento quanto ao entendimento firmando no ambito do STJ.
Manutencdo da limitacdo no percentual de 30% em observancia ao principio da
vedacdo ao non reformatio in pejus 4. Embargos de declaracdo parciamente
acolhidos, sem efeitos infringentes.

(EDc no AgRg no AREsp 34.403/RJ, Rel. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 06/06/2013, DJe 17/09/2013)

AGRAVO REGIMENTAL - AC}AO CIVIL PUBLICA - DESCONTO
AUTOMATICO PARA AMORTIZAR DEBITO DECORRENTE DE
CONTRATO DE MUTUO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO AGRAVO, MANTENDO HIGIDA A DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.

INSURGENCIA DA INSTITUICAO FINANCEIRA.

1. Violacéo do artigo 535 do CPC ndo configurada. Acérdao hodtilizado que
enfrentou, de modo fundamentado, todos os aspectos essenciais a resolucéo da
lide

2. Incidéncia do enunciado da <SUmula 211/STJ ante a auséncia de
prequestionamento ao artigo 1° da Le n° 10.820/2003. A tese juridicaem torno do
mencionado dispostivo legd somente foi invocada quando do recurso especial,
condtituindo verdadeira inovacéo recursal. Precedentes.

3. Legitimidade ativa do Minigtéio Plblico para a propositura de agdo dvil
publica, pois a demanda foi proposta com base nos "interesses individuas
homogéneos' dos consumidores/usuérios de servigo bancario, tutelados pela Lei
n° 8.078, em seu art. 81, parégrafo Unico, inciso 111.

A defesa dos consumidores conditui uma das findidades primordiais do
Minigtério Publico, nos termos dos arts. 127 da CF e 21 da Le 7.327/85.
Precedentes.
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4. Tribuna de origem que, com amparo nos elementos de convicgdo dos autos e
mediante a andlise das clausulas contratuais, declarou abusiva estipulacéo de
desconto automético de débito decorrente de contrato de mdtuo nas contas
correntes dos mutuarios.

Impossibilidade de reenfrentamento do acervo fético-probatorio e da andlise de
clausulas contratuais ante os dbices das sUmulas 5 e 7/STJ.

5. Corte locd que gplicou, anaogicamente, o entendimento para empréstimos
consignados. Manutencdo da limitagdo no percentual de 30% em observancia ao
principio da vedac&o ao non reformatio in pejus.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 34.403/RJ, Re. Minisro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 18/04/2013)

Findmente, inda ressdtar que a parte ora agravante colaciona jurigorudéncia

que contraditoriamente reifica 0 decisum objurgado, estabel ecendo a limitacdo de descontos

de emprésimo bancario ao percentud de 30% (trinta por cento) sobre os vencimentos da

parte recorrida. Nesse quadro, a parte recorrente também deixou de atacar especificamente

os fundamentos da deciso recorrida e de redizar o devido cotglo anditico entre os julgados

paradigmas. Dessarte, incide na hipdtese dos autos o Obice das Simulas 284/STF e 182/STJ.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na

decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento

pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0125654-9 REsp 1.535.736 / DF
Numeros Origem: 00213809520098070001 20090111682479 20090111682479RES
PAUTA: 13/10/2015 JULGADO: 13/10/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . LUCIANO PEREIRA BEZERRA
ADVOGADOS : RODRIGO DANIEL DOS SANTOS E OQUTRO(S)
LUCIO MARLON GRIEBELER
RECORRIDO : BANCODEBRASILIA S/A - BRB
ADVOGADO : RODRIGO DANIEL DOS SANTOS EOUTRO(S)
RECORRIDO : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADOS . CARLOS JOSE MARCIERI
JOAO EVANGELISTA BATISTA EOUTRO(S)
GUSTAVO AMATO PISSINI
RECORRIDO . BANCO BMG SA
ADVOGADO : RENAN DE ALMEIDA JUNIOR EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratorio e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCODOBRASIL S/A

ADVOGADOS : CARLOS JOSE MARCIERI
JOAO EVANGELISTA BATISTA EOUTRO(S)
GUSTAVO AMATO PISSINI

AGRAVADO : LUCIANO PEREIRA BEZERRA

ADVOGADOS : RODRIGO DANIEL DOS SANTOS E OUTRO(S)
LUCIO MARLON GRIEBELER
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INTERES. : BANCODEBRASILIA S/A - BRB

ADVOGADO : RODRIGO DANIEL DOS SANTOS E OUTRO(S)

INTERES. : BANCOBMG SA

ADVOGADO : RENAN DE ALMEIDA JUNIOR E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell Marques, Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



