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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 556.927 - RS (2014/0193705-0)

RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL IPERGS

PROCURADOR : LiVIA DEPRA CAMARGO SULZBACH E OUTRO(S)

AGRAVADO : ERNESTINA LUCRECIA DE LUCENA
AGRAVADO : PAULO RICARDO RODRIGUES SANTI
ADVOGADO : PAULO RICARDO RODRIGUES SANTI (EM CAUSA PROPRIA)
E OUTROS
EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. REGRA TECNICA
DE CONHECIMENTO. SUMULA 315/STJ. DESCABIMENTO.

1. Os embargos de divergéncia ndo se prestam a revisar as regras de
conhecimento do recurso especial, tendo em vista que essas Sao
enfrentadas com base nas peculiaridades do caso concreto.

2. No caso, o aresto recorrido ndo emitiu juizo de valor sobre o prazo
prescricional para o ajuizamento da execug¢ao, mas apenas constatou que
a Corte de origem dirimiu a controvérsia com base nos elementos faticos
da demanda. Incidéncia da Sumula 315/STJ. Precedentes: AgRg nos EDv
nos EAREsp 632.233/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira
Secao, DJe 16/9/2015; AgRg nos EAREsp 641.412/RS, de minha
relatoria, Primeira Secéo, DJe 14/9/2015.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Humberto Martins e Napoledo Nunes
Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 11 de novembro de 2015(Data do Julgamento).

Ministro Herman Benjamin
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 556.927 - RS (2014/0193705-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): O agravo
regimental foi interposto pelo Instituto de Previdéncia do Estado do Rio Grande do Sul
contra decisao que indeferiu liminarmente os embargos de divergéncia, em virtude da
Sumula 315/STJ.

O agravante sustenta que estdo demonstrados 0s requisitos para o
processamento do recurso, pois a tese acolhida no acorddo recorrido destoa do
entendimento pacificado no STJ sob o rito dos recursos repetitivos, tratando-se de
dissidio notorio.

De acordo com o recorrente (e-STJ, fls. 254-255):

Isso porque, constata-se na jurisprudéncia desse Tribunal Superior trés
posicdes diametralmente opostas sobre o caso: 1) posicdo que admite a
apreciacdo do mérito e, a partir dai, reconhece que o lapso prescricional
da pretensé@o executiva comecga a correr a partir do momento em que o
executado toma conhecimento dos documentos indispensaveis para a
propositura da agéo; 2) entendimento (decorrente da mesma premissa
juridica do anterior) no sentido de que a discussdo em tela sequer
ultrapassa a barreira do conhecimento, pois exige o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos para saber quem deu causa a demora para
fornecimento dos documentos necessérios a propositura da acado
(Sumula 07/STJ) ; e 3) posi¢cdo gque, também julgando o mérito do caso,
preceitua que a demora no fornecimento dos documentos nao constitui
causa interruptiva ou suspensiva do prazo prescricional (Sumula
150/STF).

Pleiteia, portanto, o provimento dos embargos de divergéncia, a fim de
gue se reconheca o transcurso do lustro prescricional na espécie.

E o relatério.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 556.927 - RS (2014/0193705-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Nao assiste
razao ao agravante.

E firme a orienta¢do da jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que 0s
embargos de divergéncia ndo sédo cabiveis para rediscutir-se as regras técnicas de
conhecimento do recurso especial.

Nessa mesma linha, a Sumula 315/STJ explicita o descabimento dos
embargos de divergéncia quando o agravo previsto no art. 544 do CPC mantém a
inadmissibilidade do recurso especial, em virtude de Obices processuais. A proposito:
"Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento que nao
admite recurso especial”.

No caso, 0 agravo interposto contra a decisdo que denegou a subida do
recurso especial ndo foi provido, tendo em vista o impeditivo constante da Sumula
7/STJ.

Logo, como ndo houve juizo de mérito sobre a tematica trazida no recurso
especial, os embargos de divergéncia sdo inadmissiveis. Em casos analogos, a

Primeira Secao assim decidiu:

PROCESSUAL CIVIL. DIVERGENCIA NAO CONFIGURADA.
DISCUSSAO ACERCA DA APLICACAO DE REGRA TECNICA RELATIVA
AO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 315/STJ. APLICABILIDADE.

1. A Corte Especial deste STJ firmou compreensao segundo a qual ndo
cabem embargos de divergéncia com a finalidade de discutir eventual
equivoco quanto ao exame dos requisitos de admissibilidade de recurso
especial, tais como aqueles referentes a deficiéncia de fundamentacéo,
auséncia de prequestionamento, ao reexame de provas, a necessidade
de interpretacdo de clausulas contratuais (AgRg nos EREsp
1.191.545/RJ, Corte Especial, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de
13.9.2012).

2. Incidente a Sumula n. 315 do STJ, "ndo cabem embargos de
divergéncia no ambito do agravo de instrumento que ndo admite recurso
especial".
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3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDv nos EAREsp 632.233/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAQ, julgado em 9/9/2015, DJe
16/9/2015)

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA DE
SIMILITUDE  FATICA. REEXAME DOS REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO.

1. A prescricéo foi afastada na origem, ndo apenas em virtude da demora
na apresentacdo de documentos para a liquidagéo do titulo exequendo,
mas em razdo dos varios pedidos de carga dos autos realizados pelas
partes, da protocolizacdo de peticdes e da morosidade do 6rgéo julgador
em proferir decisdes. Dai porque o aresto recorrido sequer conheceu do
apelo especial, ante o dbice da Sumula 7/STJ.

2. Nesse contexto, além de inexistir similitude fatica entre os acérdaos
paradigma e recorrido, a admissdao dos embargos de divergéncia
implicaria a rediscussado dos critérios de admissibilidade do recurso
especial, 0 que nado é permitido na espécie.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EAREsp 641.412/RS, de minha relatoria, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 26/8/2015, DJe 14/9/2015)

Por fim, tem-se que ndo ha necessidade de sobrestamento do feito para
aguardar o julgamento do REsp 1.336.026/PE, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, pois sequer foram preenchidos os requisitos de admissibilidade dos
embargos de divergéncia.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2014/0193705-0 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 556.927 /
RS

Numeros Origem: 00027836720148217000 00111201336377 001113012255859 00111301255859
01367666520148217000 01455322720138210001 03526083820138217000
111201336377 111301255859 11201336377 1367666520148217000
1455322720138210001 27836720148217000 3526083820138217000
4633027420138217000 70056279813 70057386757 70058102203 70059442038
70060330149

PAUTA: 11/11/2015 JULGADO: 11/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bda CarolinaVéras
AUTUACAO
EMBARGANTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IPERGS
PROCURADOR : LIVIA DEPRA CAMARGO SULZBACH EOUTRO(S)
EMBARGADO : ERNESTINA LUCRECIA DE LUCENA
EMBARGADO : PAULO RICARDO RODRIGUES SANTI
ADVOGADO : PAULO RICARDO RODRIGUES SANTI (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Penséao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IPERGS
PROCURADOR : LIVIA DEPRA CAMARGO SULZBACH E OUTRO(S)
AGRAVADO : ERNESTINA LUCRECIA DE LUCENA
AGRAVADO : PAULO RICARDO RODRIGUES SANTI
ADVOGADO : PAULO RICARDO RODRIGUES SANTI (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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"A Sec&o, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Assusete Magal hées,
Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12
Regido), Humberto Martins e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



