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HABEAS CORPUS N° 298.832 - MS (2014/0168808-1)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO

PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: JOSE BELGA ASSIS TRAD E OUTRO

- JOSE BELGA ASSIS TRAD E OUTRO(S)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL

. ALTAIR JOSE BEVILACQUA

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRAGCAO EM SUBSTITUIGAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita se revela inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cdodigo de Processo Penal.
CORRUPCAO PASSIVA E CRIME CONTRA A LEI DE
LICITACOES. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. MATERIA AINDA NAO APRECIADA NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DO TEMA POR ESTE
SODALICIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. Embora a defesa alegue que os fundamentos adotados pelo
magistrado singular ao indeferir o direito de o paciente recorrer
em liberdade seriam os mesmos utilizados anteriormente, no
curso do feito, para impor-lhe a medida extrema, o que permitira o
seu exame por este Sodalicio, o certo € que ja questionou a
preservacdo do encarceramento provisorio do réu na sentenca
condenatoria por meio de habeas corpus impetrado na origem,
devendo-se aguardar o pronunciamento do Tribunal de Justica de
Mato Grosso do Sul sobre a questdo, consoante j4 determinado
por esta colenda Quinta Turma no julgamento do HC 294.623/MS
e do RHC 58.715/MS, o que impede qualquer manifestacédo deste
colegiado sobre o tdpico, evitando-se com tal medida a atuacao
em indevida supresséo de instancia.

NULIDADE DA AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO.
MACULA ARGUIDA PELA DEFESA EM PETICOES
APRESENTADAS APOS A IMPETRACAO DO WRIT
ORIGINARIO. NAO OCORRENCIA DE DECISAO EXTRA
PETITA. MACULA NAO CARACTERIZADA. COACAO ILEGAL
INEXISTENTE.

1. Da leitura da inicial do mandamus originario, bem como do seu
aditamento e do posterior requerimento formulado pela defesa,
constata-se que a autoridade apontada como coatora julgou o
mérito do remédio constitucional nos limites das arguicfes
formuladas pelos impetrantes, ndo tendo extrapolado o contetido
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das peticdes por eles apresentadas, o que afasta a ocorréncia de
decisédo extra petita.
2. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix Fischer votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 10 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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IMPETRANTE : JOSE BELGA ASSIS TRAD E OUTRO
ADVOGADO : JOSE BELGA ASSIS TRAD E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : ALTAIR JOSE BEVILACQUA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de ALTAIR JOSE BEVILACQUA,
apontando como autoridade coatora a 12 Camara Criminal do Tribunal de Justica de
Mato Grosso do Sul, no julgamento do HC 1402150-71.2014.8.12.0000.

Noticiam o0s autos que o recorrente foi preso em flagrante e denunciado
como incurso no artigo 317 do Cdédigo Penal, por duas vezes, e no artigo 90, caput, da
Lei 8.666/1993, tendo a sua custddia sido convertida em preventiva, e 0s seus pleitos de

liberdade proviséria sido sucessivamente indeferidos pelo magistrado singular.

Buscando a anulacdo da audiéncia de instrucao e julgamento, bem como
a revogacado da segregacao antecipada, a defesa impetrou prévio writ na origem, que foi

parcialmente conhecido e, nessa extensdo, denegada a ordem.

Sobreveio sentenca que condenou o acusado a pena de 10 (dez) anos, 4
(quatro) meses e 5 (cinco) dias de reclusdo, bem como ao pagamento de 10 (dez)
dias-multa, como incurso no artigo 317 do Codigo Penal, por duas vezes, e no artigo 90,
caput, da Lei 8.666/1993, tendo-lhe sido negado o direito de recorrer em liberdade.

Sustentam 0s impetrantes que embora o encarceramento do paciente
agora decorra de novo titulo judicial, seria possivel o exame de sua legalidade por este
Sodalicio, pois 0s motivos que teriam ensejado a negativa do direito de apelar em
liberdade seriam praticamente os mesmos do decreto de prisdo preventiva anterior.

Entendem que os fundamentos para a manutencdo da custddia cautelar
do paciente ndo seriam idéneos, sendo que a sua versdo dos fatos deveria ser

analisada pelos 6rgéaos jurisdicionais incumbidos de julgar o feito em grau de recurso.

Argumentam que a habitualidade e a reiteragéo criminosa, utilizadas para

justificar a medida extrema, n&o encontrariam respaldo nas provas produzidas nos
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autos.

Afirmam gue o paciente ndo integraria organiza¢ao criminosa, tanto que

sequer foi denunciado por tal delito.

Aduzem que embora a defesa n&o tenha arguido a nulidade da audiéncia
de instrucdo e julgamento, a autoridade apontada como coatora teria reconhecido a

validade do referido ato, o0 que configuraria decisao extra petita.

Requer a concessdo da ordem para que seja revogada a prisdo

preventiva do paciente, bem como anulado o aresto objurgado.

A liminar foi indeferida pelo eminente Ministro Gilson Dipp, no exercicio da
Presidéncia desta Corte Superior de Justica.

Prestadas as informacdes (e-STJ fls. 319/321), o Ministério Publico
Federal, em parecer de fls. 398/404, manifestou-se pela inadmissibilidade do writ ou

pela denegacado da ordem.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 298.832 - MS (2014/0168808-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste
habeas corpus pretende-se, em sintese, a revogacao da prisdo preventiva do paciente,

bem como a anulagdo do acordéo impugnado.

Inicialmente, cumpre atestar a inadequacdo de via eleita para a
insurgéncia contra o ato apontado como coator, pois o ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, nos termos do artigo 105, inciso II, alinea "a", da
Constituicdo Federal, circunstancia que impede o seu formal conhecimento, conforme

entendimento pacifico no ambito desta Corte Superior de Justica.

O alegado constrangimento ilegal, entretanto, serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacao ex officio, nos termos do artigo 654, §

2°, do Cadigo de Processo Penal.

No que se refere a aventada auséncia de fundamentos para a
manutencdo da custodia cautelar do paciente, € necessario esclarecer que foi
impetrado perante o Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul o HC
1405405-37.2014.8.12.0000, no qual se impugnou especificamente a negativa do direito
de o réu apelar em liberdade, tendo esta Corte Superior de Justica, no julgamento do
HC 294.623/MS e do RHC 58.715/MS determinado que o mérito do aludido remédio

constitucional fosse apreciado pela Corte Estadual.

Confira-se, por oportuno, a ementa dos referidos julgados:

HABEAS CORPUS. IMPETRAQAO ORIGINARIA. SUBSTITUIQAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO
SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, buscando dar
efetividade as normas previstas na Constituicdo Federal e na Lei
8.038/90, passou a ndo mais admitir o manejo do habeas corpus
originario em substituicAio ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que deve ser adotado por este Superior Tribunal de
Justica, a fim de que seja restabelecida a organicidade da
prestacdo jurisdicional que envolve a tutela do direito de
locomogé&o.

2. O constrangimento apontado na inicial serd analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacao de oficio deste Superior Tribunal de Justica.
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CORRUPCAO PASSIVA E FRAUDE A LICITACAO. SENTENCA
CONDENATORIA. MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA.
PREVIO WRIT NAO CONHECIDO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. Destinando-se o habeas corpus a tutela do direito de locomogé&o
do individuo, ndao ha qualquer Obice ao seu manejo para a
contestagdo dos fundamentos utilizados pelo magistrado singular
para manter a segregacdo cautelar do acusado por ocasido da
prolacdo da sentenca condenatéria.

2. O nao conhecimento do writ impetrado com a finalidade de
discutir a legalidade da manutencdo da segregacdo cautelar
importa em negativa de prestacéo jurisdicional, vedada pelo artigo
59, inciso XXXV, da Constituicdo Federal.

3. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar que o Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do
Sul, pelo o6rgado colegiado competente, aprecie a alegada
inexisténcia de fundamentacdo idonea para a manutencdo da
segregacao cautelar do paciente exarada pelo magistrado singular
na sentenca condenatoria.

(HC 294.623/MS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 14/10/2014, DJe 22/10/2014)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CORRUP(;AO
PASSIVA E CRIME CONTRA A LEI DE LICITACOES.
ILEGALIDADE DA PRISAO CAUTELAR DO RECORRENTE.
MATERIA NAO APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM.
MANDAMUS JULGADO PREJUDICADO EM RAZAO DE LIMINAR
DEFERIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECLAMO.

1. A questao referente a apontada ilegalidade da prisdo preventiva
do recorrente nao foi alvo de deliberac&o pelo Tribunal de origem,
circunstancia que impede qualguer manifestacdo desta Corte
Superior de Justica sobre o topico, evitando-se com tal medida a
atuacdo em indevida supresséao de instancia.

2. Contudo, a indigitada falta de fundamentacdo da decisdo que
decretou a custddia antecipada do réu foi expressamente arguida
perante o Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul,
que julgou prejudicado o writ |4 impetrado em razdo da concessao
de liminar pelo Supremo Tribunal Federal, por meio da qual o
recorrente foi colocado em liberdade.

3. Ocorre que a medida de urgéncia deferida pelo Pretério Excelso
possui carater precario e, justamente por tal razdo, ndo obstaculiza
a analise do mérito do remédio constitucional impetrado na Corte
Estadual, até mesmo porque pode ser modificada no julgamento do
mérito do mandamus, o que, inclusive, ocorreu no caso dos autos,
0 que revela a ocorréncia de negativa de prestacdo jurisdicional
pelo Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul.
Precedentes.

4. Recurso parcialmente provido para determinar a baixa dos autos
ao Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul para que
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aprecie o mérito do mandamus originario como entender de direito.
(RHC 58.715/MS, de minha Relatoria, QUINTA TURMA, julgado em
04/08/2015, DJe 17/08/2015)

Assim, embora a defesa alegue que os fundamentos adotados pelo
magistrado singular ao indeferir o direito de o paciente recorrer em liberdade seriam os
mesmos utilizados anteriormente, no curso do feito, para impor-lhe a medida extrema, o
gue permitira 0 seu exame por este Sodalicio, o certo é que ja questionou a preservacao
do encarceramento provisério do réu na sentenca condenatoria por meio de habeas
corpus impetrado na origem, devendo-se aguardar o pronunciamento do Tribunal de
Justica de Mato Grosso do Sul sobre a questdo, o que impede qualquer manifestacéo
deste colegiado sobre o tdpico, evitando-se com tal medida a atuacdo em indevida

supressao de instancia.

Melhor sorte ndo socorre os impetrantes no tocante a apontada prolacéo

de decisao extra petita pela autoridade apontada como coatora.

Isso porque apesar de na inicial do mandamus originario ndo haver sido
suscitada a nulidade da audiéncia de instrucdo e julgamento (e-STJ fls. 90/114),
observa-se que a peticdo foi aditada, ocasido em que se pleiteou a concessao de
habeas corpus preventivo ao paciente, suspendendo-se 0 ato designado e
determinando-se que ele e seus advogados fossem intimados para a proxima
assentada de forma que houvesse um intervalo de 48 (quarenta e oito) horas entre a
data da publicacéo e a sua realizacéo (e-STJ fls. 116/119).

A liminar foi deferida, sobrevindo nova peticdo em que a defesa alegou
gue, a despeito dos seus protestos, do cansaco de todos os presentes e da previsdo
contida no Cadigo de Processo Civil, a audiéncia questionada teria se encerrado as
05:00 horas da manha seguinte ao dia em que se iniciou, tendo sido requerida a
liberdade provisoria do réu no final do ato, o que foi indeferido pelo togado singular
(e-STJ fls. 137/138).

Em seguida, trouxe a baila fato novo que mereceria ser considerado no
julgamento do mérito do writ, a fim de que fosse revogada a prisdo preventiva do
acusado (e-STJ fls. 138/145).

Por conseguinte, ao consignar que "o intuito do magistrado ao prosseguir
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a audiéncia no horario informado visa, principalmente, a celeridade do processo",
ressaltando "que a audiéncia comecou antes das 20 (vinte) horas, em conformidade
com o disposto na Lei - art. 172 do CPC", n&o se verificando "constrangimento ilegal a
ser sanado por este Tribunal, porquanto devidamente justificado o horario transcorrido”
(e-STJ fl. 183/184), constata-se que a autoridade apontada como coatora decidiu nos
limites das arguicdes formuladas pela defesa, ndo tendo extrapolado o contetdo das

peticdes apresentadas pelos impetrantes.

Nao se deparando, portanto, com flagrante ilegalidade no ato apontado

como coator, ndo se conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0168808-1 HC 298.832/ MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00026172820138120046 08001865120148120046 08019561620137120046
14021507120148120000 16502013 26172820138120046 40140414020128120000
8001865120148120046 8019561620137120046

EM MESA JULGADO: 10/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE - JOSE BELGA ASSISTRAD EOUTRO
ADVOGADO : JOSE BELGA ASSIS TRAD E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : ALTAIR JOSE BEVILACQUA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funciondrios Publicos Contra a Administraggo em
Gera - Corrupcéo passiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



