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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EAS CORPUS N° 301.655 - SP (2014/0204573-2)

: MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

REQUERENTE  : WILLIAM KATZ
REQUERENTE : WILSON KATZ

ADVOGADO
REQUERIDO

: CONRADO ALMEIDA CORREA GONTIJO
: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
EMENTA

PEDIDO DE RECONSIDERAC}AO RECEBIDO COMO
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE E DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. DECISAO
QUE INDEFERE A LIMINAR. RECURSO INCABIVEL. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

— De acordo com o entendimento desta Corte, em atencao
ao principio da fungibilidade e da instrumentalidade das formas, é cabivel o
recebimento de pedido de reconsideracdo como agravo regimental.

— Nos termos expostos na decisdao agravada, ndo se
constata nos autos constrangimento ilegal patente, apto a justificar o
deferimento do pedido de liminar. A matéria arguida demanda a
apreciacao detida das razGes expostas nas instancias ordinaria, de modo
que tal andlise deve, portanto, ser reservada ao Colegiado.

— A jurisprudéncia deste Tribunal tem entendido ser
descabida a interposicao de agravo regimental contra deciséo do relator
gue defere ou indefere, motivadamente, liminar em habeas corpus.

Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, em

conformidade

com o0s votos e as notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, receber

o pedido de reconsideragédo como agravo regimental ao qual ndo conhecer, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura,

Sebastido Reis Junior (Presidente) e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 14 de outubro de 2014(data do julgamento)
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RCD no HABEAS CORPUS N° 301.655 - SP (2014/0204573-2)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

REQUERENTE  : WILLIAM KATZ

REQUERENTE : WILSON KATZ

ADVOGADO : CONRADO ALMEIDA CORREA GONTIJO
REQUERIDO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de pedido de reconsideracdo, protocolado contra decisao
proferida pela Exma. Ministra Marilza Maynard, que indeferiu pedido de liminar em

habeas corpus, sob os seguintes fundamentos (fls. 188-190):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial,
com pedido de liminar, impetrado em beneficio de WILSON KATZ e
WILLIAM KATZ contra acordao do Tribunal Regional Federal da 32 Regiao.

Extrai-se dos autos que os pacientes foram denunciados
em 26 de maio de 2010, pela pratica do delito tipificado no art. 22,
paragrafo Unico, da Lei n. 7.492/86, e condenados a pena de 5 (cinco)
anos e 10 (dez) meses de reclusédo, em regime inicialmente semiaberto.

Contra a decisdo, a defesa interp0s recurso de apelacao,
que foi parcialmente provido pelo Tribunal a quo para reduzir a pena para
4 (quatro) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo. O acordao foi assim
ementado (fls. 115-130):

PENAL. PROCESSO PENAL. ART. 22,
PARAGRAFO UNICO, PRIMEIRA FIGURA, DA LEIl N.
7.492/86. MATERIALIDADE. AUTORIA. DOSIMETRIA.

1. Materialidade e autoria comprovadas.

2. Quanto as consequéncias do delito, o MM.
Magistrado a quo agiu com acerto ao sopesar a elevada
soma de recursos enviados ao exterior sem a
comunicacdo respectiva as autoridades brasileiras (UF$
4.854.558,32, fl. 46).

3. No tocante a personalidade, o MM. Magistrado a
guo considerou que os acusados utilizaram-se da conta
bancaria de outros 6 (seis) doleiros, além de Rubens Tadeu
Wendler Riglione, para remeter valores ao exterior. Com
efeito, a Informagé&o n. 160/2009 da Divisédo de Repressao a
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Crimes Financeiros da Policia Federal veio acompanhada
dos demonstrativos de transferéncias eletronicas que
referiam, de qualquer modo, a Comax Brasil, 0 que
possibilitou a identificacdo de seu relacionamento com
outras 7 (sete) contas investigadas, quais sejam: Banco
Integracion S/A (fl. 47), Lespan S/A (fl. 47), Chello S/A (fl
47), Azteca Financial Corporation (fl. 72), Dairland S/A (fl.
72), Digital (Deiraboix S/A) (fls. 72/73) e Kiesser
Investiments (fl. 73).

4. Correta a incidéncia da circunstancia agravante
do art. 61, Il, b, do Cddigo Penal, que mantenho, pelos
mesmos argumentos e na mesma propor¢cao estabelecida
na sentenca, a razdo de 1/6 (um sexto), resultando as
penas de 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de reclusao.

5. Reputo adequado o aumento de pena de 10 (dez)
meses, em decorréncia da continuidade delitiva, conforme
estabelecido na sentenca (fl. 298), considerando que,
declarada a prescricdo em relagéo aos fatos anteriores a
12.06.02, remanesce higida a pretensdo punitiva estatal
guanto aos fatos posteriores a 12.06.02 até 2003,
totalizando as penas definitivas de 4 (quatro) anos e 4
(quatro) meses de reclusao, que mantenho.

6. Por paralelismo, reduzo as penas de multa para
21 (vinte e um) dias-multa, mantido o valor unitario
estabelecido na sentenca, por entendé-lo compativel com a
situacdo econdmica dos acusados, que auferem renda
mensal correspondente a R$ 4.000,00 (quatro mil reais) e
R$ 5.000,00 (cinco mil reais) (midia a fl. 223).

7. Recurso de apelacéo parcialmente provido.

Interposto recurso especial, foi inadmitido pelo Tribunal a
guo. O agravo respectivo foi julgado intempestivo.

No presente writ, o impetrante busca a reforma da
dosimetria, com afastamento das circunstancias judiciais julgadas
desfavoraveis, bem como das agravantes, para que a pena seja reduzida
ao minimo legal. Invoca o enunciado n. 444 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica. Alega ter havido bis in idem na ponderacéo negativa
sobre o valor das operagfes em duas fases do calculo da pena.

Pleiteia, desse modo, em liminar e no mérito, a reducao da
pena ao minimo legal.

E o relatorio.

Decido.

Nao se olvida cuidar de hipétese de habeas corpus
substitutivo de recurso préprio, que, a luz da nova orientacao
jurisprudencial do STF e do STJ, ndo deveria sequer ser conhecido.

Contudo, considerando as alegacdes expostas na presente
impetracdo, tenho por razoavel determinar o processamento do feito a fim
de que, apés as informacbes pertinentes, seja analisada com mais
propriedade a possibilidade de existéncia de eventual constrangimento
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ilegal.

De outro lado, a concessé@o de medida liminar demanda a
demonstracdo concomitante do fumus boni iuris e do periculum in mora,
requisitos autorizadores os quais entendo ndo estarem presentes na
hipétese em testilha. Ademais, o acolhimento do pedido na forma como
deduzido demandaria o exame da idoneidade e razoabilidade da
fundamentacdo adotada pelas instancias ordinarias, o que se da somente
a partir de aprofundada andlise dos autos e que compete ao douto
Colegiado em tempo oportuno, por se cuidar de antecipacao meritéria.

Ante o exposto, indefiro a liminar.

Solicitem-se informacbes a autoridade apontada como
coatora.

Apls, encaminhem-se o0s autos ao Ministério Publico
Federal para parecer.

Publique-se.

Intimagdes necessarias.

Contra a decisdo, a defesa protocolou o0 presente pedido de
reconsideracdo, no qual reitera a alegacao de que houve violacdo ao enunciado n. 444
da Sumula do Superior Tribunal de Justica, uma vez que a pena teria sido exasperada
"tdo somente em razdo da existéncia de mera noticia - nunca apurada! - de que eles
teriam, em tese, realizado outras operacdes de remessa de recursos ao exterior".

Reforca também a tese de que a pena foi indevidamente agravada, nos
termos do art. 61, inciso ll, alinea "b" do Codigo Penal, com base na presuncao de que
os delitos foram praticados com intuito de assegurar a ocultacdo e impunidade de crime
de descaminho, que "jamais foi objeto, sequer, de dendncia criminal”.

Sustenta que, reconhecidas as mencionadas ilegalidades, seria cabivel a
alteracdo do regime para o aberto. Ressalta que 0s requerentes encontram-se na
iminéncia de serem presos. Afirma que "a concesséo do pedido liminar ndo implica em
"antecipacdo meritoria": pede-se, apenas, seja suspensa a execugao penal, que podera
ser retomada, sem qualquer prejuizo, apés a analise do mérito do writ".

Pleiteia, assim, a reconsideracéo da decisao liminar.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator):

A jurisprudéncia desta Corte admite, em respeito aos principios da
fungibilidade e da instrumentalidade das formas, o recebimento de pedido de
reconsideracdo como agravo regimental, desde que, como no caso, respeitados 0s
pressupostos processuais.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO LIMINAR.
INSTRUCAO DEFICIENTE. PEDIDO DE RECONSIDERACAO
RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. SUMULA 182/STJ.

1. De acordo com a jurisprudéncia, desde que
preenchidos os pressupostos recursais, é possivel o recebimento
de pedido de reconsideracdo como agravo regimental, em atencao
aos principios da fungibilidade recursal e da instrumentalidade das
formas.

2. No caso, como o requerente nao impugnou o fundamento
da deciséo de indeferimento liminar - de que o writ ndo fora instruido com
cOpia da decisao impugnada -, aplicavel a Sumula 182/STJ.

3. Agravo regimental improvido.

(RCDESP no HC 217.277/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 03/11/2011, DJe 07/12/2011)

Desse modo, recebo o presente pedido como agravo regimental.

Quanto ao pedido, cabe consignar que a liminar em habeas corpus ndo
encontra previsao legal. Trata-se de construcéo doutrinaria e jurisprudencial, segundo a
gual é possivel a concessao excepcional do pleito de urgéncia naquelas hipoteses em
gue se constatar a presencga simultanea do fumus boni juris e do periculum in mora.
Este néo é o caso dos autos.

Conforme exposto na decisdo agravada, a apreciacdo da matéria arguida
implica o exame da idoneidade e razoabilidade das razb6es adotadas pelas instancias
ordinérias, providéncia inviavel em andlise preliminar dos autos.

Além disso, € conveniente explicitar que a jurisprudéncia deste Tribunal

tem entendido ser descabida a interposicdo de agravo regimental contra decisdo do
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relator que defere ou indefere, motivadamente, liminar em habeas corpus.

A propésito:

HABEAS CORPUS. AGRAVO REGIMENTAL.
INDEFERIMENTO DE LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES
DESTA CORTE.

1. Conforme pacifico entendimento deste Superior
Tribunal de Justi¢ca, ndo cabe agravo regimental contra decisdo de
Relator deferindo ou indeferindo liminar em habeas corpus.

2. Agravo regimental ndo-conhecido (AgRg no HC
292.422/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe
15/05/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS.
INDEFERIMENTO DE PEDIDO LIMINAR. EXCEPCIONALIDADE. NAO
CONFIGURACAO. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. PRECEDENTES DO STJ.

1. Esta Corte tem reiteradamente decidido que néo cabe
agravo regimental contra decisao de relator que defere ou indefere,
fundamentadamente, pedido Iliminar em habeas corpus.
Precedentes.

2. Na auséncia de argumento apto a afastar as razdes
consideradas no decisum agravado, impde-se a manutencéo da decisao
por seus proprios fundamentos.

3. Agravo regimental ndo conhecido (AgRg no HC
274.802/SE, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe 6.9.2013).

AGRAVO REGIMENTAL CONTRA INDEFERIMENTO DE
LIMINAR EM HABEAS CORPUS. AUSENCIA DOS REQUISITOS DO
PEDIDO URGENTE. IMPROPRIEDADE DO AGRAVO. NAO
CONHECIMENTO.

1. Os argumentos trazidos pelo agravante nao sao habeis a
possibilitar o pronto atendimento da pretensao do writ, tendo em vista que
nao é possivel afirmar, prima facie, que ha flagrante nulidade do acérdéao
impugnado a ensejar o deferimento da medida de urgéncia.

2. Nao cabe agravo regimental contra decisdo de
ministro relator que, em habeas corpus, indefere liminar de maneira
fundamentada. Precedente.

3. Agravo regimental ndo conhecido (AgRg no HC
258.244/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de
19.2.2013).

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS.
DEFERIMENTO PARCIAL DE LIMINAR. EXCEPCIONALIDADE NAO
CONFIGURADA. RECURSO INCABIVEL. NAO CONHECIMENTO.

1. E assente na jurisprudéncia deste Tribunal Superior o
entendimento de que ndo € cabivel a interposicdo de agravo
regimental contra decisdo de Relator que, fundamentadamente,
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indefere pleito liminar.

2. No caso em aprecgo, a liminar foi deferida em menor
extensdo, ndo se verificando a excepcionalidade a fim de justificar o
cabimento do agravo interposto, razdo pela qual ndo h4 como se
conhecer do reclamo.

3. Agravo regimental ndo conhecido (AgRg no HC
257.776/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 3.12.2012).

Ante o exposto, ndo conheco do agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

RCD no
Numero Registro: 2014/0204573-2 PROCESSO ELETRONICO HC 301.655/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00131477720084036181 131477720084036181 200861810131470
EM MESA JULGADO: 14/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. GUILHERME HENRIQUE MAGALDI NETO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . CONRADOALMEIDA CORREA GONTIJO
ADVOGADO : CONRADO ALMEIDA CORREA GONTIJO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : WILSON KATZ
PACIENTE . WILLIAM KATZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o Sistema
Financeiro Nacional

PEDIDO DE RECONSIDERACAO

REQUERENTE © WILLIAM KATZ

REQUERENTE : WILSON KATZ

ADVOGADO : CONRADO ALMEIDA CORREA GONTIJO
REQUERIDO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, recebeu o pedido de reconsideragdo como agravo
regimental ao qua ndo conheceu, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e
Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



