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: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : VLADIMIR DE AMORIM SILVEIRA

ADVOGADO
IMPETRADO

PACIENTE

acordam os Mi

: VLADIMIR DE AMORIM SILVEIRA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
: THIAGO VIGIL DE CAMARGO (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO
OCORRENCIA. NATUREZA DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE
APREENDIDA. SERVICO DE TELE-ENTREGA. APREENSAO DE
CONSIDERAVEIS QUANTIA EM DINHEIRO A DENOTAR GRANDE
VOLUME DE NEGOCIA(;OES. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO
DE PENA PREVISTA NO ART. 33, 8§ 4° DA LEI N.° 11.343/06.
QUANTUM JUSTIFICADO. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizaci do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Na espécie, ndo se vidumbra ilegdidade manifesta a ser reconhecida. As
ingténcias ordinarias adotaram fundamentos concretos para judificar a
exasperacdo da penabase, ndo parecendo arbitr&io ou desarrazoado o
guantum impogo, tendo em vista a natureza da substancia entorpecente
gpreendida - 11 buchas de cocaina - (art. 42 da Lei n.° 11.343/2006), bem
como o fato de o delito ter 9do perpetrado mediante servigo de tele-entrega, e
ainda, considerando-se a apreensdo de considerdveis quantias em dinheiro, a
denotar grande volume de negociagoes.

3. Devidamente fundamentada a dosmetria, com espeque em eementos
concretos dos autos, no tocante, especificamente, a causa especid de
diminuicdo, o quantum de reducdo aplicado fica indene ao crivo do habeas
corpus, pois conclusito em sentido diverso demanda revolvimento
fético-probatorio. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunad Federal.

4. Habeas corpus n&o conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior, Assusete Magahdes e Marilza Maynard (Desembargadora
Convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
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Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 269.771 - RS (2013/0132930-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE - VLADIMIR DE AMORIM SILVEIRA
ADVOGADO - VLADIMIR DE AMORIM SILVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE . THIAGO VIGIL DE CAMARGO (PRESO)
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Cuida-se de habeas corpus, subgitutivo de revisdo crimind, impetrado em
favor THIAGO VIGIL DE CAMARGO, contra acdrdéo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, que manteve a condenacdo do paciente pela prética
do crime de tréfico de drogas - AP 70045523826.

Alega que ha vicios na dosmetria, lancada em sentenca, da qud se extrai o
quanto segue:

Analisando-se as circunstancias judiciais do art. 59 do Cdodigo Penal,
tenho que a culpabilidade dos réus restou negativamente caracterizada,
tendo plena consciéncia dailicitude do fato e da reprovabilidade da conduta,
peo modo de agir. Os réus ndo ostentam antecedentes criminais.
Personalidade sem elementos seguros para avdiar. Conduta social abonada
por testemunhas e declaragBes escritas. Motivos voltados ao lucro ilicito, e
egoismo, com desprezo aos danos fisicos e psiquicos que acarreta aos
dependentes. Circunstancias amplamente reprovaveis. A natureza da
substancia entorpecente - cocaina - e 0 servico de tele-entrega, que atinge
maior nimero de usudrios, como se vé da expressiva quantidade de
dinheiro com eles apreendida, torna maior gravosa a conduta ilicita
Conseguéncias inerentes ao tipo penal, mas sabidamente a traficancia
acarreta danos sociais intensos, atingindo tanto ao usuario, como sua
familia. Ndo analisavel 0 comportamento da vitima, em se tratando o
Estado.

Assim de acordo com os vetores do artigo 59 do Cédigo Pend, fixo a
pena-base em 06 (SEIS) ANOS DE RECLUSAO NZo estdo presentes
circunstancias agravantes ou atenuantes da pena.

Reduzo a pena em 1/6, tendo em vista serem 0s réus primarios, néo
restando comprovado que integravam organizagfes criminosas, nos termos
do art. 33, § 4° da Le 11343/2006, restando a pena definitiva em 05
(CINCO) ANOS DE RECLUSAO. (fls. 302-303).

Td compreensdo foi ratificada pelo Tribund locd, in verbis:

No que pertine aos pedidos de reducéo das penas-base, melhor sorte
ndo assiste aos apelantes.
Verificase que Sua Exceléncia devou em um ano a reprimenda na
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primeira fase do célculo, deixando-a em 06 anos de reclusdo para ambos 0s
réus, por considerar desfavordveis quatro circunstancias judiciais
(culpabilidade, motivos, circunsténcias do delito e natureza da droga
apreendida).

Ao nosso ver, bastaria a andlise feita quanto agueles trés primeiros
vetores descritos no art. 59 do CP para haver a eevacéo operada, que ndo
se mostrou exacerbada, eis que sequer se aproximou do termo-médio.

Conforme recente jurisprudéncia do STF, bastaria haver uma
circunstancia judicid desfavoravel aos acusados para que a sangdo na
primeira fase do calculo fosse afastada do balizamento minimo cominado
no tipo.

No tocante a busca de lucro facil (motivos), em que pese muitos
operadores afirmem que se trata de circunstancia inerente ao crime, recente
precedente, da lavra do Min. Celso de Médlo, publicado no Informativo do
STF de n.° 633, esclarece que, especialmente no deito de tréfico, €
circunstancia que também autoriza a elevacdo de pena-base:

(...)

No que se refere a qualidade da droga, que no caso € cocaina, so por S
autorizaria maior aumento na pena, e€s que o art. 42 da Le de Drogas,
como ¢é sabido, deve preponderar em relacdo a regra gera trazida referido
art. 59 da Le Adjetiva Penal.

Cabe salientarmos que 0 Magistrado esclareceu, também, que ndo s a
natureza da substéncia vinha em desfavor dos réus, mas também o fato
deles terem perpetrado o comércio ilicito na modalidade de “tele-entrega’ e
em razdo de trazerem consigo considerdveis somas em dinheiro, 0 que
indica grande volume de negociagdes.

Esses mesmos elementos autorizam a reducéo de pena operada em 1/6
por forga da causa de diminui¢do do § 4.° do art. 33 da Le n.° 11.343/06
(que resultou em uma pena definitiva de 05 anos de reclusdo a ambos),
pois, conforme temos defendido em casos andlogos, a fracdo de diminuicéo
aplicada pelo magistrado ndo deve indistintamente ser aplicada em
percentual de maximo (2/3) a todos os condenados por tréfico de drogas
por simplesmente atenderem os requisitos trazidos no referido dispositivo
legd.

Nessa operagcdo deve, sim, o julgador observar detidamente todas as
peculiaridades do caso concreto antes de aplicar determinada san¢éo penal,
como ocorreu no presente feito, sob pena de haver violagdo dos principios
da individualizacdo da pena e da proporcionalidade (fls. 413/415).

Comparece perante esta Corte, aduzindo que a pena-base foi mgorada sem
elementos concretos, dém de ter havido aplicacdo do redutor do § 4.° do art. 33 da Le
11.343/06 no minimo legd, sendo que o paciente mereceria a minorante em sua dimenséo
méaxima.

Aponta que seria desnecessaria a vinda de informagoes.

Reqguer, liminarmente e no mérito, a reducéo da pena base e a aplicacdo do
redutor na fragcéo de 2/3.

A liminer foi indeferida as fls. 440/441.

Com vigta dos autos, manifestou-se 0 Ministério Plblico Federa, em parecer
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da lavra da Subprocurador-Geral Darcy Santana Vitobelo, peo ndo conhecimento do writ
(fls. 446/450).
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 269.771 - RS (2013/0132930-1)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSIMETRIA. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO
OCORRENCIA. NATUREZA DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE
APREENDIDA. SERVICO DE TELE-ENTREGA. APREENSAO DE
CONSIDERAVEIS QUANTIA EM DINHEIRO A DENOTAR GRANDE
VOLUME DE NEGOCIACOES. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO
DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4, DA LEl N.° 11.343/06.
QUANTUM JUSTIFICADO. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Na espécie, ndo se vidumbra ilegdidade manifesta a ser reconhecida. As
ingténcias ordindrias adotaram fundamentos concretos para judificar a
exasperacdo da penabase, ndo parecendo arbitr&rio ou desarrazoado o
guantum impogo, tendo em vista a natureza da substancia entorpecente
apreendida - 11 buchas de cocaina - (art. 42 da Lel n.° 11.343/2006), bem
como o fato de o delito ter Sdo perpetrado mediante servico de tele-entrega, e
ainda, considerando-se a apreenséo de consideraveis quantias em dinheiro, a
denotar grande volume de negociagoes.

3. Devidamente fundamentada a dosmetria, com espeque em eementos
concretos dos autos, no tocante, especificamente, a causa especid de
diminuigdo, o quantum de reducdo gplicado fica indene ao crivo do habeas
corpus, pois conclusito em sentido diverso demanda revolvimento
fético-probatdrio. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribund Federal.

4. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Ab initio, registre-se a compreensdo firmada nesta Corte, sntonizada com o
entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve racionalizar o emprego do habeas corpus,
vaorizando a |6gicado sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&rio, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionalizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, néo é de se conhecer da impetragao.

Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

N&o se vidumbra, in casu, manifesto constrangimento ilegd apto a ensgar a
concessdo da ordem, ex officio, porquanto foram adotados elementos concretos para
judtificar a dosmetria, ndo parecendo arbitrario ou desarrazoado 0 quantum imposto tendo em
viga a natureza da substéncia entorpecente apreendida - 11 buchas de cocaina (fl. 9) -,
substéncia causadora de efeitos extremamente deletérios, a atrair a incidéncia do art. 42 da
Le n.°11.343/06.

O indigitado digpostivo legd determina que "o juiz, na fixagdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Penal, a natureza e a
quantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social do agente”.

Nesse pass0, tratando-se dos crimes previstos na Le de Drogas, a quantidade
e a natureza das substancias entorpecentes sdo fatores que preponderam sobre as
circunstancias judicias do art. 59 do Codex, hgja vista que, quanto maior o0 volume e quanto
mais deletérios os efeitos da droga, maior sera a probabilidade de lesio a0 bem juridico
tutelado, qua sga, a salide publica.

Quanto a legitimidade da exasperagdo da pena, na primeira fase de sua
individudizacdo, com fulcro na natureza das drogas, cumpre colacionar aguns precedentes
deste Soddicio, a titulo ilugrativo:

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS E CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. DESFAVORABILIDADE. ART. 42 DA LElI 11.343/06.
EXASPERAQAO DA REPRIMENDA. FUNDAMENTA(;AO CONCRETA
E IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. Em se tratando de crime de tréfico de drogas, como ocorre na
espécie, na fixagdo das penas, deve-se considerar, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do CP, a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, consoante o disposto no art. 42 da Le 11.343/06.
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2. Veificado que a Corte origin&ria levou especidmente em
consideracdo a desfavorabilidade das circunstancias em que cometido o
ddito, ja que o agente foi flagrado na companhia de menor e na posse de
elevada quantia em dinheiro, indicativa de trafico em larga escala, e ainda as
referentes a natureza, variedade e quantidade das drogas apreendidas - 82
gramas de maconha, 19,38 gramas de cocaina e 16,93 de crack - ndo ha
que se faar em constrangimento ilegd quando a san¢éo basica foi fixada
acima do minimo legdmente previsto, vez que apontados fundamentos
concretos ajustificar maior reprimenda

(...)

2. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensdo, em parte
concedido, apenas para fazer preponderar a atenuante da menoridade
relativa sobre a agravante da reincidéncia, restando a san¢éo do paciente
definitiva em 6 (seis) anos, 4 (quatro) meses e 6 (seis) dias de recluséo e
pagamento de 635 (seiscentos e e trinta e cinco) dias-multa, mantidos, no
mais, a sentenca e o acorddo combatido.

(HC 237.264/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 12/06/2012, DJe 20/06/2012)

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. EXASPERACAO DA REPRIMENDA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA E IDONEA. NATUREZA E QUANTIDADE DAS DROGAS
APREENDIDAS. FIXACAO DE REGIME DE CUMPRIMENTO DA
PENA DIVERSO DO FECHADO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
VEDACAO LEGAL AFASTADA.

1. Ndo ha constrangimento ilegd quando verificado que o Juiz
sentenciante levou em consideracdo para a exasperacdo da pena-base
especiamente a diversidade e a natureza da droga apreendida em poder do
paciente (maconha, cocaina e crack), aém da quantidade (catorze porcgdes
de maconha, com peso tota de 48,7 g; seis por¢des de cocaina em po,
com peso total aproximado de 3 g; nove porcdes de cocaina em pd, com
peso total de 5 g e uma por¢do de cocaina sob aforma de crack, com peso
total de 3,7).

2. Diante da declaracdo de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribuna
Federal da expressio "vedada a conversdo em penas restritivas de direitos’,
constante do § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, bem como da
expressao "vedada a conversdo de suas penas em restritivas de direitos’,
contida no art. 44 do mesmo diploma normativo, por ofensa ao principio
constitucional da individudizacBo da pena, mostra-se possivel, em
principio, proceder-se a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, bem como a fixacdo do regime inicid aberto aos
condenados pela préatica do crime de tréfico de drogas, mesmo que
perpetrado j& na vigéncia da Lei n. 11.343/2006, desde que atendidos os
requisitos previstos no art. 44 do Cadigo Penal.

3 Ordem parcialmente concedida para afastar a vedagéo legd a fixaco
do regime menos gravoso e a substituicdo da pena privativa de liberdade
pela restritiva de direitos, cabendo as insténcias originérias a verificacéo
guanto ao preenchimento pelo paciente dos requisitos necessarios.

(HC 226.272/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 29/05/2012, DJe 11/06/2012)
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HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. CONDENA(;AO PELA
LEl N° 6.368/1976. 1. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. QUANTIDADE E QUALIDADE DA
DROGA. CONSEQUENCIAS DO CRIME VALORADAS
NEGATIVAMENTE. 2. APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUI(;AO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEl N°
11.343/2006. COMBINACAO DE LEIS. IMPOSSIBILIDADE. 3.
REQUISITOS LEGAIS PARA A INCIDENCIA DA MINORANTE
PREVISTA NA NOVA LEI DE DROGAS. AUSENCIA. PACIENTE QUE
SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS E INTEGRA
ORGANIZAQAO CRIMINOSA. 3. FIXA(;AO DO REGIME PRISIONAL
SEMIABERTO. PEDIDO PREJUDICADO. 4. ORDEM DENEGADA.

1. A fixagdo da pena-base acima do minimo legd foi estabelecida
considerando a elevada quantidade de droga apreendida, bem como em
razdo das consequéncias nefastas do delito, cujos lucros obtidos com o
comeércio ilicito eram destinados a manutencdo de organizac&o criminosa.

2. A partir do julgamento do EREsp n° 1.094.499/MG, a Terceira
Secdo desta Corte Superior firmou o entendimento no sentido de ser
inadmissivel a combinagdo de leis, de modo a evitar a criacdo de uma
terceira norma ndo prevista no ordenamento juridico, inviabilizando,
portanto, a aplicagdo da causa de diminuicdo de pena prevista no artigo 33,
§ 4° da Le n° 11.343/06, a0 preceito do artigo 12 da Le n° 6.368/76,
ressalvada minha opini&o no sentido da possibilidade de aplicagdo de norma
posterior benéfica.

3. Deve o magistrado avaliar, no caso concreto, se a aplicagdo da nova
Le de Drogas, na integra, serd ou nao mais favoravel ao réu. Na hipétese,
ndo faz jus a diminuicdo da pena, nos termos do artigo 33, § 4° da Le n°
11.343/2006, o paciente que se dedica a atividades criminosas e integra
organizacdo criminosa, circunstancias devidamente reconhecidas no
acordao da apelacéo.

4. Habeas corpus denegado.

(HC 128.343/SP, Re. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe 24/04/2012)

HABEAS CORPUS PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. OBEDIENCIA AO CRITERIO ESTABELECIDO NO ART. 42
DA LEl N.° 11.343/2006. NATUREZA DA SUBSTANCIA (CRACK).
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. EXASPERACAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. REINCIDENCIA.
PREPONDERANCIA SOBRE A ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. ART. 67 DO CODIGO PENAL. PRECEDENTES.
ORDEM DENEGADA.

1. Somente se admite a reforma da dosimetria de pena, em sede de
habeas corpus, quando exsurge dos autos flagrante ilegdidade, o que,
seguramente, Ndo OCOrreu NO Caso em apreco.

2. Na hipotese, vé-se que o acérd@o impugnado, valendo-se do critério
estabelecido no art. 42 da Le n.° 11.343/2006, considerou, em desfavor do
Réu, a natureza da substancia apreendida, vulgarmente conhecida como
crack (mistura com maior potencial viciante e destrutivo), para exasperar a
pena-base em 01 (um) ano.

3. Além disso, 0 aresto adversado reconheceu corretamente ser o
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Paciente portador de circunstancia judicid desfavordvel, qud sea a
conduta socia desabonada, o que, por certo, legitima a fixacdo da
pena-base acima do minimo legd.

4. A reincidéncia, nos termos do art. 67 do Codigo Penal, é
circunstancia preponderante, que prevalece sobre a confissdo esponténea,
no momento da fixac&o da reprimenda. Precedentes.

5. Ordem denegada.

(HC 169.684/MG, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 03/05/2011, DJe 17/05/2011)

Ademais, destacaram as insténcias ordin&ias que o ddito fora perpetrado
mediante servico de tele-entrega, por meio do qua seria possivel dingir maios nimero de
usuarios.

Sdientaram, ainda, a apreensdo de consideraveis quantias em dinhero, a
denotar grande volume de negociagoes.

Assm, demonstrado o dto grau de reprovabilidade da conduta, decorrente da
natureza da droga, bem como das circunstancias em que se deu a conduta ddituosa, as
ingt@ncias de origem entenderam ser imperiosa uma resposta pend mais efetiva, restando
plenamente justificada a exasperacdo da pena-base.

Quanto a causa especid de diminuicdo de pena, mehor sorte ndo assiste ao
impetrante.

Com efeito, verificase que o Colegiado estadual, ao manter a aplicacdo da
causa especid de diminuicdo de pena em grau minimo, fez mengdo a natureza da droga e as
circunstancias do ddito, as quais ensgjaram a exasperacdo da pena-base acima do minimo
legd, mostrando-se tal motivagcéo concreta e adequada para judificar a incidéncia da
minorante somente no patamar de 1/6 (um sexto).

Com €efeito, é este 0 espirito da Lel Antidrogas, que dispde:

"Art. 42. O juiz, na fixagd das penas, considerard, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a
guantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta socia
do agente."

Assm, concretamente fundamentado o quantum de diminuicdo referente a
causa especia prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lel n.° 11.343/06, ndo ha que se faar em
ilegalidade. Nesse digpaséo:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4.°, DA
NOVA LEI DE TOXICOS. FIXACAO DO QUANTUM DE REDUCAO.
APLICACAO, PELO JUiZO SENTENCIANTE, NO PATAMAR DE 1/2.
CONFIRMACAO PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO DE SUBSTITUICAO DA
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PENA. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. ORDEM DENEGADA.

1. O art. 42 da Lea n.° 11.343/2006 impde a0 Juiz considerar, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e a
guantidade da droga, tanto na fixagdo da pena-base, quanto na
determinacéo do grau de reducdo da causa de diminui¢do de pena prevista
no 8§ 4.° do art. 33 danova Le de Toxicos.

2. Na hip6tese, aluz do art. 42 da Ld n.° 11.343/2006, a variedade e a
guantidade das substancias apreendidas - 65,719 de "maconha" e 16,56g de
"merld’ - justificam a ndo aplicacdo do redutor em seu grau maximo, qua
sga 2/3.

3. N&o havendo ilegalidade na fixacdo do quantum a ser reduzido pela
minorante do art. 33, § 4.°, da Le de Drogas, é vedado, na estreita via do
habeas corpus, proceder ao amplo reexame dos critérios considerados para
a sua fixagdo, por demandar andlise de matéria fético-probatéria.

(HC 178.964/DF, Quinta Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de
22.8.2011)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4° DA LEI
N° 11.343/06. APLICACAO DA MINORANTE EM METADE.
MOTIVA(;AO IDONEA. ESTABELECIMENTO DE REGIME
PRISIONAL DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO DA SANCAO CORPORAL POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ E STF.

1. O Tribunal Estadual, ao aplicar o redutor previsto no § 4° do art. 33
da Le n° 11.343/06, estabeleceu, de forma motivada e proporcional, o
coeficiente em 1/2 (metade), dada a quantidade de droga apreendida e a
forma de seu acondicionamento - ressalte-se, 5, 7 (cinco gramas e sete
decigramas) de cocaina, divididos em 15 (quinze) porcdes.

2. Esta Corte tem decidido, em casos semelhantes, que tais
circunstancias justificam uma reducéo de pena diversa do patamar maximo
de 2/3 (dois tercos).

3. Impende ressaltar que, estando devidamente fundamentada a op¢ao
pelo coeficiente de 1/2 (metade), ndo ha como, na via estreita do writ,
operar-se revolvimento nos elementos de prova.

(HC 178.160/MG, Sexta Turma, de minha relatoria, DJ e de
11.10.2010)

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
(...). CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. PLEITO DE
INCIDENCIA DO REDUTOR EM SEU PATAMAR MAXIMO.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE SOPESADA PARA AFASTAR A
POSSIBILIDADE DA DIMINUIQAO DA PENA EM EM 2/3.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. MAIORES
INCURSOES QUE DEMANDARIAM REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-COMPROBATORIO. ORDEM DENEGADA.

(...)

IV. O § 4° do atigo 33 da Le 11.343/06 apenas elenca o0s
pressupostos exigidos do réu para obtencéo de tal benesse, estipulando que
a pena poderd ser reduzida de 1/6 a 2/3, sem contudo, deduzir os
parémetros a serem considerados quando da aplicagdo da minorante.

I1l. Compete ao Julgador, apds a andlise dos requisitos estipulados no
art. 42 da Le de Toxicos, fixar quantum de reducéo de pena pertinente ao
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caso, levando em conta o montante de droga que restou apreendido em
posse do agente.

IV. Tendo o Colegiado de origem considerado a quantidade de
entorpecente apreendido ao reduzir a pena em 1/6 (um sexto), ndo h& que
se falar em arbitrariedade a ser sanada a via do writ.

V. Maiores incursfes acerca da dosimetria da pena que demandariam a
andlise detida do conjunto fatico-comprobatério, o que é vedado em sede
de habeas corpus.

(HC 179.086/SP, Quinta Turma, Relator Ministro Gilson Dipp, DJe de
14.4.2011)

Tem-se, portanto, que a impetracéo subgtitutiva néo comporta a extraordinaria
cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conhego da impetracéo.

E como voto.

Oficie-se a0 eminente Ministro Celso de Mdlo, relator da Medida Cautelar no
HC n.°119.848, no Supremo Tribuna Federd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0132930-1 PROCESSO ELETRONICO HC 269.771 / RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00025646220118210015 01521100007341 1521100007341 25646220118210015
7004510330 70045523826

EM MESA JULGADO: 05/11/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : VLADIMIR DEAMORIM SILVEIRA
ADVOGADO : VLADIMIR DEAMORIM SILVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : THIAGO VIGIL DE CAMARGO (PRESO)
CORREU : MARCOS GONCALVESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, nd0 conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magahdes e Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



