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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.293.511 - SC (2011/0278083-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CLARICE ACIRIA DREISSIG STRAPASSON
AGRAVADO : PEDRO LUIZ STRAPASSON

ADVOGADO : RODRIGO MASSAROLLO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAQAO AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. DECISAO
RECORRIDA EM MANIFESTO CONFRONTO COM
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DE TRIBUNAL SUPERIOR. CRIME
HEDIONDO. FIXACAO DE REGIME DIVERSO DO INICIAL
FECHADO. POSSIBILIDADE. § 1° DO ARTIGO 2° DA LEI 8.072/90
DECLARADO INCONSTITUCIONAL PELO STF NO HC 111.840/ES.
SUBSTITUICAO DA PENA NEGADA EM RAZAO DA VEDACAO
LEGAL. OBICE SUPERADO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
1. Ndo ha fdar em ofensa ao principio da colegididade quando a decisdo
monocrética € proferida em obediéncia ao paragrafo 1°-A do artigo 557 do
Cddigo de Processo Civil, que franqueia ao relator a posshilidede de dar
provimento a0 recurso especia quando a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto com jurisprudéncia dominante de Tribuna Superior.

2. Consolidou-se no Excelso Pretério, bem como neste Superior Tribund de
Justica, o entendimento de que nas condenacfes por crimes hediondos ou
equiparados ndo ha faar em obrigatoriedade de imposicdo do regime
inicidmente fechado.

3. O Plen&rio do Supremo Tribuna Federa, no julgamento do HC 97.256/RS,
declarou a incongtitucionaidade do dispostivo da Lel n° 11.343/2006 que veda
a subgtituico da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos para os
condenados por trafico de drogas, o que resultou na edicdo da Resolucdo n.°
05/2012, do Senado Federal.

4. Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribuna de Justica: A SextaTurma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Assusete Maga haes, Rogerio Schietti Cruz
e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia, 05 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

MinistraMaria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.293.511 - SC (2011/0278083-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CLARICE ACIRIA DREISSIG STRAPASSON
AGRAVADO : PEDRO LUIZ STRAPASSON
ADVOGADO : RODRIGO MASSAROLLO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimentd, interposto pdo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, contra decisdo da minha lavra que deu parcia provimento aos recursos especiais
para que, afastado o Obice da vedacdo legd, o Tribund de origem, analisando o caso concreto,
avadie a posshilidade de modificacdo do regime inida de cumprimento de pena e de
subgtituico da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Alega a agravante violagdo do principio da colegididade ao argumento de que
ndo esta pacificada neste Superior Tribuna de Justica a orientacéo adotada pela decisdo ora
Impugnada.

Sustenta, outrossm, que ndo foi objeto de irresignacdo qualquer matéria
referente ao artigo 2, § 1° da Le n° 8.072/90, o que impediria sua andlise por esta Corte
Superior de Justica

Além disso, aduz que as questfes referentes ao regime inicid de cumprimento
da pena e de substituicéo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, em havendo
necessidade de andlise da situac&o concreta, sGo da competéncia do Juiz de primeiro grau.

E o rdatorio.

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.293.511 - SC (2011/0278083-5)

EMENTA
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. DECISAO
RECORRIDA EM MANIFESTO CONFRONTO COM
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DE TRIBUNAL SUPERIOR. CRIME
HEDIONDO. FIXA(;AO DE REGIME DIVERSO DO INICIAL
FECHADO. POSSIBILIDADE. § 1° DO ARTIGO 2° DA LEI 8.072/90
DECLARADO INCONSTITUCIONAL PELO STF NO HC 111.840/ES.
SUBSTITUICAO DA PENA NEGADA EM RAZAO DA VEDAGAO
LEGAL. OBICE SUPERADO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
1. N&o ha fadar em ofensa ao principio da colegididade quando a decisdo
monocrética € proferida em obediéncia ao paradgrafo 1°-A do artigo 557 do
Caodigo de Processo Civil, que franqueia ao relator a posshilidede de dar
provimento a0 recurso especiad quando a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto com jurisprudéncia dominante de Tribuna Superior.

2. Consolidou-se no Excelso Pretdrio, bem como neste Superior Tribund de
Justica, 0 entendimento de que nas condenacbes por crimes hediondos ou
equiparados ndo ha faar em obrigatoriedade de imposicio do regime
iniciamente fechado.

3. O Plen&rio do Supremo Tribuna Federal, no julgamento do HC 97.256/RS,
declarou a incongtituciondidade do digpogtivo da Le n° 11.343/2006 que veda
a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos para os
condenados por tréfico de drogas, 0 que resultou na edicdo da Resolucéo n.°
05/2012, do Senado Federal.

4. Agravo regimental improvido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

De inicio, ndo h& falar em violagdo ao principio da colegididade umavez que a

decisdo monocrética foi proferida com fundamento no paragrafo 1°-A do artigo 557 do Cddigo
de Processo Civil, que franqueia ao relator a posshilidede de dar provimento ao recurso
guando a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto com siimula ou jurisprudéncia
dominante de Tribund Superior.

Ademais, tem-se entendido que o principio da colegididade restar4 sempre

preservado ante a posshilidade de submissio da decisdo sngular ao controle recursal dos
0rgaos colegiados no ambito dos Tribunais Superiores.

Nesse sentido, confira-se 0 seguinte precedente deste Superior Tribund de

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. ART. 557, § 1°-A, DO
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CPC C/IC ART. 3 DO CPP. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. APRECIACAO DA MATERIA, EM
JULGAMENTO COLEGIADO. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4°,
DA LEI 11.343/2006. APLICACAO RETROATIVA. COMBINACAO DE
LEIS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7/STJ E 291/STF. NAO
INCIDENCIA.

I. O provimento do Recurso Especial, de forma monocratica, esta
previsto no art. 557, § 1°-A, do CPC c/c art. 3° do CPP, sendo possibilitado
quando a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto com stimula ou
com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal
Superior. De outra parte, a apreciacdo das questdes expendidas no Recurso
Especial, quando do julgamento colegiado do Agravo Regimental, torna
superada a alegacéo de ofensa ao principio da colegialidade.

II. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, "E vedado a0 Juiz, diante
de conflito aparente de normas, apenas aplicar 0os aspectos benéficos de
uma e de outra lei, utilizando-se a pena minima prevista na Le n.° 6.368/76
com a minorante prevista na nova Le de Drogas, sob pena de
transmudar-se em legisador ordinério, criando leé nova' (STJ, REsp
1.117.068/PR, representativo da controvérsia, nos termos do art. 543-C do
CPC, Rd. Ministra LAURITA VAZ, TERCEIRA SECAO, DJe de
08/06/2012).

IIl. Ndo se aplica o verbete sumular 291/STF quando o Recurso
Especia é interposto com fundamento no art. 105, 111, a, da Constituicéo
Federal.

IV. A andlise acerca da incidéncia do art. 33, § 4° da Le 11.343/2006
20 ddlito de tréfico de drogas, cometido na vigéncia da Le 6.368/76, nédo
exige o revolvimento do materid fatico-probatério. Afasta-se, portanto, o
enunciado sumular 7/STJ.

V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1067208/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEXTA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 12/08/2013)

No que se refere a questdo da admissibilidade do recurso especid, da leitura
das razdes recursais verifica-se que, ndo obstante o recorrente ndo tenha indicado violagéo do
atigo 2° 8§ 1° da Le n° 8.072/90, gpontou divergéncia jurigprudencial com precedentes de
Corte diversas sobre a questéo referente a possibilidede de fixacdo de regime inicid diverso
do fechado, bem como no que se refere a subgtituicdo da pena. Ainda que assm ndo fosse,
tendo Sdo demonstrada a ocorréncia de evidente constrangimento ilegd, seria caso inclusive
de se conceder a ordem de oficio.

No méito, consoante assentado na decisdo agravada, consolidou-se no
Excelso Pretdrio, bem como neste Superior Tribund de Justica, o entendimento de que nas
condenacBes por crimes hediondos ou equiparados ndo ha falar em obrigatoriedade de
imposicdo do regime inicidmente fechado.

Com €feito, o Plenario do Supremo Tribund Federal, por maioria de votos, em
sessao extraordinaria redlizada no dia 27 de junho de 2012, por ocasido do julgamento do HC
n® 111.840/ES, declarou incidentalmente a incongtituciondidade do § 1° do artigo 2°da Le n°
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8.072/90, com redacéo dada pelaLe n° 11.464/07. Confira-se:

"Habeas corpus. Penal. Tréfico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Le n° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de reclus&o.
Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicid fechado. Declaragdo
incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Le n.° 8.072/90.
Ofensa & garantia constitucional da individuadizacdo da pena (inciso XLVI
do art. 5° da CF/88). Fundamentacdo necesséria (CP, art. 33, § 3° c/c o
art. 59). Possibilidade de fixagdo, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade. Ordem
concedida.

1. Verificase que o ddito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Le n.° 11.464/07, a qua instituiu a obrigatoriedade da imposicdo do regime
inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemel hados.

2. Se a Condituicio Federal menciona que a leé regulard a
individualizacdo da pena, é naturad que €a exista Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixagdo do regime prisiona inicid devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentac&o do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado.

3. Na situagdo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoréveis, o regime prisional, a luz do art. 33, 8 2°, alinea b, deve ser o
semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado, em
eventua apreciagdo das condicbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisiona mais severo, desde que o fagca em razéo de
elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade
de maior rigor da medida privativa de liberdade do individuo, nos termos do
§ 3°do art. 33, c/c o art. 59, do Cdédigo Penal.

5. Ordem concedida tdo somente para remover o 6ébice constante do §
1° do art. 2° da Leé n.° 8.072/90, com a redacdo dada pela Le n.°
11.464/07, o qual determina que "a pena por crime previsto neste artigo
serd cumprida inicialmente em regime fechado". Declaracgo incidental de
incongtitucionalidade, com efeito ex nunc, da obrigatoriedade de fixagdo do
regime fechado para inicio do cumprimento de pena decorrente da
condenacdo por crime hediondo ou equiparado.” (HC n.° 111.840/ES;
Relator(a): Ministro Dias Toffoli; Julgamento: 27/06/2012; Tribunal Pleno)

Sdliente-se, por oportuno, que ja ndo era outro o entendimento da Sexta Turma
desta Corte, que adotara 0 posicionamento de que, ante 0 quantum de pena aplicado, €
possivd a fixacdo do regime semiaberto ou o aberto para o inido do cumprimento da
reprimenda reclusiva, em conformidade com o previsto no art. 33 do Cadigo Penal (HC n.°
118.776/MG, da relatoria do Ministro Nilson Naves, julgado em 18.3.2010).

Nesse sentido, confiram-se recentes precedentes das duas Turmas da
Terceira Secdo desta Corte de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL PENAL E PENAL. LEI DE
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DROGAS. TESE DE ABSOLVI(;AO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.
INVIABILIDADE DO EXAME NA VIA DO ESPECIAL. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 07/STJ. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. ART. 33, §
4°, DA LEI N.° 11.343/2006. FIXACAO DO GRAU DE DIMINUICAO.
JUizo DISCRICIONARIO DO JULGADOR. LIMITES.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DO ART. 59 DO CODIGO PENAL,
COM PREPONDERANCIA DA NATUREZA E QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA, PERSONALIDADE E CONDUTA SOCIAL DO
AGENTE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. DESCABIMENTO. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. QUANTIDADE E
QUALIDADE DA DROGA. REGIME INICIAL FECHADO.
DESCABIMENTO. CRIME PRATICADO APOS A EDIQAO DA LEI N.°
11.464/2007. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE PELA
SUPREMA CORTE. OBSERVANCIA DOS REQUISITOS DO ART. 33
DO CODIGO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

(...)

4. Apbs a prolacdo da decisdo ora agravada ocorrida em 25/06/2012, o
Plenario do Supremo Tribuna Federal, no dia 27/06/2012, ao julgar o HC
n° 111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a
incongtitucionalidade do § 1.° do art. 2.° da L& n.° 8.072/90, com aredacéo
gue Ihe foi dada pela Le n.° 11.464/07, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicia fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados.

5. Nesses termos, tendo sido mantido o regime prisional inicid fechado
com base apenas no art. 2. § 1.°, da L& n.° 11.464/2007, tem o Acusado
direito ao regime aberto de cumprimento da pena, ja que condenado a pena
de 02 (dois) e 06 (seis) meses de reclusdo e consideradas favoraveis as
circunstancias judiciais,a teor do art. 33, 8 2.°, dineac, do Cadigo Penal.

6. Agravo regimental parcialmente provido para fixar o regime prisional
aberto, nos termos do art. 33, § 2.°, alineac, do Codigo Pendl.

(AgRg no AREsp 162.280/PR, Re. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 18/09/2012, DJe 26/09/2012)

HABEAS CORPUS. ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO
PUDOR. REGIME PRISIONAL DIVERSO DO FECHADO. FIXACAO.
POSSIBILIDADE. IMPOSI(;AO DO REGIME INICIAL FECHADO (ART.
20, § 1°0 DA LEl N. 8.072/1990). OFENSA AO PRINCIPIO DA
INDIVIDUALIZA(;AO DA PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO PARA A IMPOSICAO DO REGIME INICIAL
FECHADO. AUSENCIA. FIXACAO DO REGIME CABIVEL EM RAZAO
DA SANCAO IMPOSTA. POSSIBILIDADE (SUMULA 440/STJ).

1. Esta Corte Superior de Justica e o colendo Supremo Tribuna
Federa tém reconhecido a possibilidade de fixac&o de regime diverso do
fechado para crimes hediondos, por entenderem que a Le n. 11.464/2007,
ao permitir a progressao de regime aos crimes hediondos, mas determinar o
cumprimento da reprimenda no regime inicia fechado, persiste na ofensa
ao principio da individualizagdo da pena.

2. A fixacd da penabase no minimo legd, diada & auséncia de
fundamentacdo idénea para a fixacdo do regime inicid mais rigoroso de
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cumprimento da pena, autoriza a fixagdo do regime inicial cabivel em razéo
da san¢do imposta (Simula 440/STJ).

3. Ordem concedida.

(HC 198.856/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 20/10/2011, DJe 21/11/2011)

Em assm sendo, a mera natureza do crime nd&o configura fundamentacéo
idénea a judtificar a fixacdo do regime mais gravoso para os condenados pela prética de
crimes hediondos, hga vista que, para estabelecer o regime prisond, deve o Magistrado
avaliar o caso concreto de acordo com os parametros estabel ecidos pelo art. 33 e paragrafos
do Cddigo Penal.

Por outro lado, quanto a subgtituicdo da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos, em 1° de setembro de 2010 o Plen&rio do Supremo Tribuna Federa se
pronunciou sobre a matéria no julgamento do HC n.° 97.256, de relatoria do Ministro Carlos
Ayres Britto, ocas@o em que prevalecera, por 6 votos a 4, o entendimento no sentido de ser
incongtituciona o dispogtivo da Le n° 11.343/2006 (aplicado pela Corte de origem) que veda a
subgtituicdo da privativa de liberdade por restritiva de direitos.

E o Senado Federal, no exercicio da atribuicdo que Ihe foi conferida pelo art.
52, inciso X, da Magna Carta, editou, em 15 de fevereiro de 2012, a Resolugéo n° 052012,
suspendendo a execucdo do excerto da Lel n° 11.343/06 referente & expressdo "vedada a
conversdo em penas redtritivas de direitos’ - contida no 8 4° do art. 33, declarado
incondtituciona por decisdo definitiva do Supremo Tribund Federal nos autos do supra
mencionado HC n.° 97.256. Confira-se;

O Senado Federa resolve:

Art. 1° E suspensa a execucdo da expressio "vedada a conversio em
penas restritivas de direitos' do § 4° do art. 33 da Le n° 11.343, de 23 de
agosto de 2006, declarada incongtitucional por decisdo definitiva do
Supremo Tribunal Federal nos autos do Habeas Corpus n° 97.256/RS.

Art. 2° Esta Resolucdo entra em vigor na data de sua publicacéo.

Dessa forma, resta induvidosa a possibilidade de substituicéo da pena corporal
por medidas restritivas de direitos para os condenados por tréfico de drogas previsto naLe n.°
11.343/06, vaendo conferir, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR SANCOES RESTRITIVAS DE DIREITOS. POSSIBILIDADE, EM
TESE. RESOLUCAO N.° 05/2012, DO SENADO FEDERAL. REGIME
PRISIONAL FECHADO. OBRIGATORIEDADE, NA HIPOTESE DE
COMETIMENTO APOS A LElI N.° 11.464/2007. MITIGACAO DO
REGIME PRISIONAL ADMITIDA, ENTRETANTO, QUANDO,
APLICADA A CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4.°
DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06, FOR SUBSTITUIDA A PENA



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS. ORDEM DE HABEAS
CORPUS CONCEDIDA.

1. No caso, o Paciente - preso em flagrante delito, em 30/09/2010,
com 950g (novecentos e cinguenta gramas) de cocaina - foi condenado as
penas de 02 (dois) anos de reclusdo, em regime inicid fechado, e 195
dias-multa, como incurso no art. 33, caput e § 4.° c.c o art. 40, inciso I,
daLe n.° 11.343/2006.

2. O Plenario do Supremo Tribuna Federal, no julgamento do HC n.°
97.256/RS, Rd. Min. AYRES BRITTO, declarou, incidentaimente, a
incondtitucionalidade da proibicdo da conversdo da pena privativa de
liberdade em restritivas de direitos, o que resultou na edicdo da Resolugéo
n.2 05/2012, do Senado Federal, na qual foi suspensa a execugdo da parte
find do art. 33, 8§ 4.° daLe n.° 11.343/2006.

(...)

(HC 236.242/MT, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 21/06/2012, DJe 29/06/2012)

PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO. PENA BASE MAJORADA. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA APREENDIDA. SUBSTITUICAO DA
REPRIMENDA CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS. ART. 44
DA LEl 11.343/06. INCONSTITUCIONALIDADE DO OBICE
DECLARADA PELO PLENARIO DO STF. SUSPENSAO DA
EXPRESSAO NORMATIVA CONSTANTE DO § 4°, DO ART. 33, DA
LEI DE DROGAS PELO SENADO. VIABILIDADE DA CONVERSAO DA
PENA CORPORAL EM RESTRITIVA DE DIREITOS. REGIME ABERTO
PARA CUMPRIMENTO DA PENA. POSSIBILIDADE. FLAGRANTE
ILEGALIDADE PASSIVEL DE SER SANADA EM SEDE DE WRIT
EVIDENCIADA. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

(...)

V. O Plenario do STF, em sessao redizada em 1° de setembro de 2010,
declarou incidentalmente, por maioria de votos, a incongtitucionalidade da
expressao "vedada a conversdo em penas restritivas de direitos’, constante
do § 4° do artigo 33, e da expressdo "vedada a conversdo de suas penas em
restritivas de direitos’, constante do artigo 44, ambos da Le 11.343/06.

V1. Edicéo, peo Senado Federal, da Resolugdo n.° 05/2012 - publicado
no DOU de 16.02.2012 - suspendendo a execucdo da expressdo normativa
constante do § 4°, do art. 33, daLe n° 11.343, aqud vedava, in abstrato, a
conversao em penas restritivas de direitos.

VIl. A gravidade genérica e a suposta periculosidade do réu, sem
respaldo em circunstancias concretas, maxime quando reconhecida a
incidéncia da causa especia de reducdo de pena trazida pelo 8§ 4° do artigo
33 da Ld de Drogas em seu patamar méximo, ndo justifica a vedacédo ao
beneficio do art. 44 do CP.

V1. Superado o 6bice a percepcao de tal benesse por condenados pela
prética de tréfico de drogas, as condi¢Oes estabelecidas no art. 44 do
Estatuto Repressor Pena devem ser sopesadas pelo Julgador, a fim de se
verificar a possibilidade de conversdo da pena corpora em restritiva de
direitos.

IX. Nas hipéteses em que se verificar a viabilidade da converséo da
pena privativa de liberdade em medida restritiva de direitos, ndo ha
impedimento para a fixacdo do regime inicidmente aberto para o
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cumprimento da reprimenda, considerando-se que td conversdo visa,
exatamente, evitar 0 encarceramento.

X Deve ser determinado ao Juizo das Execucdes Penais que proceda a
verificagdo da presenca dos requisitos objetivos e subjetivos exigidos por
lei, para a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, adequando o regime prisional, caso necessario.

XI. Ordem parciamente concedida, nos termos do voto do Relator.

(HC 236.465/SP, Rd. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 12/06/2012, DJe 20/06/2012)

No caso em exame, portanto, em que a negativa de subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, bem como de fixagéo de regime inicid diverso
do fechado, baseou-se apenas na vedagdo legd, de rigor o retorno dos autos a Corte de
origem, competente pedo exame do acervo fético-probatério dos autos, para que avdie a
possibilidade de modificagdo do regime inicid de cumprimento de pena e de substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de diretos.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CLARICE ACIRIA DREISSIG STRAPASSON
AGRAVADO : PEDRO LUIZ STRAPASSON
ADVOGADO : RODRIGO MASSAROLLO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A SextaTurma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhdes, Rogerio Schietti Cruz e
Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



