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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.230.431 - SP (2011/0001130-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : TRANSBRASIL SA LINHAS AEREAS

ADVOGADO : ROBERTO TEIXEIRA EOUTRO(S)

RECORRIDO : GEENGINES SERVICES CORPORATE AVIATION

ADVOGADO : SANDRA REGINA MIRANDA SANTOS E OUTRO(S)
EMENTA

COMERCIAL E PROCESSO CIVIL. PEDIDO DE FALENCIA AJUIZADO NA
VIGENCIA DO DL N° 7.661/45. INTERVENGAO DO MINISTERIO PUBLICO
EM ACAO CONEXA ANTES DO TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO
QUE DECRETA A QUEBRA. POSSIBILIDADE. ANULACAO DO
PROCESSO. DEMONST RA(;AO DE PREJU{ZO. NECESSIDADE.

1. Na vigéncia do DL 7.661/45 era possivel a intervencdo do Ministério Publico
durante todo o procedimento de quebra, inclusve em sua fase préfaimentar,
acancando também as agdes conexas.

2. Com o0 advento da Le 11.101/05, houve sensivel ateracdo desse panorama,
sobretudo ante a constatagdo de que 0 nUmero excessivo de intervencbes do
Minigtério Pablico vinha assoberbando o orgéo e embaracando o tramite das agdes
faimentares. Diante diso, vetou-se 0 art. 4° da Lel 11.101/05, que mantinha a
esséncia do art. 210 do DL 7.661/45, ficando a atuacdo do Ministério Publico,
atuamente, restrita as hipoteses expressamente previstas em le.

3. Tendo em vigta o principio da insrumentaidade das formas, a anulacdo do
processo fdimentar ou de acbes conexas por auséncia de intervencéo ou pela
atuacdo indevida do Ministério PUblico somente se justifica quando for caracterizado
efetivo prguizo a parte.

4. Recurso especia ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da Tercara
Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
congtantes dos autos, prosseguindo no julgamento, apds o voto-visa do Sr. Minisro Massami
Uyeda, por unanimidade, negar provimento ao recurso especia, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@) Rdator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda e Paulo de Tarso Sanseverino votaram
com a Sra. Minidra Rdatora. Néo participou do julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva. Impedido 0 Sr. Ministro Sdne Beneti.

Brasilia(DF), 18 de outubro de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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RECURSO ESPECIAL N° 1.230.431 - SP (2011/0001130-7)

RECORRENTE . TRANSBRASIL SA LINHAS AEREAS

ADVOGADO : ROBERTO TEIXEIRA E QUTRO(S)

RECORRIDO - GE ENGINES SERVICES CORPORATE AVIATION

ADVOGADO : SANDRA REGINA MIRANDA SANTOS E OUTRO(S)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Cuida-se de recurso especid interposto por TRANSBRASIL SA. LINHAS
AEREAS, com fundamento no art. 105, 111, “&’, da CF, contraacorddo proferido peo TYSP.

Acao: embargos do devedor opostos pela recorrente em execucdo guizada por
GE ENGINES SERVICES — CORPORATE AVIATION INC. com base em nota promissiria
no valor de R$7.666,27.

Decisdo interlocutéria: apés a declaracdo da faéncia da recorrente pelo TYSP,
0 Juiz de 1° grau de jurisdicio determinou a intimacéo do Minigério PUblico para se manifestar
nos autos dos embargos a execucdo. Essa decisfo fal impugnada pela recorrente via agravo de
ingrumento.

Acordéao: o TYSP negou provimento ao agravo de ingrumento da recorrente, nos
termaos do acordéo (fls 187/191, e-STJ) assm ementado:

Faléncia decretada — Ministério Plblico — Intervencdo — Se a faéncia foi
decretada e a sentenca estd com seu cumprimento suspenso por forga de recurso
com efeito suspensivo, ainda assm € razodvel que se ouga 0 MP em acles de
interesse da eventual futura massa fdida. A presenca do MP é garantia de melhor
fiscalizac8o dos interesses da massa — Recurso improvido.

Embargos de declaracéo: interpostos pda TRANSBRASIL, foram rgetados
pelo TYSP (fls. 211/214, e-STJ).

Recur so especial: dega violagdo dos arts. 210 do DL n° 7.661/45; e 81, 82, 111,
e 84 do CPC (fls. 227/239, e-STJ).

Prévio juizo de admissbilidade: o T¥SP negou Sseguimento ao recurso especia
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(fls. 257/258, e-STJ), dando azo a interposicéo do Ag 741.018/SP, ao qud de provimento para
determinar a subida dos autos (fl. 270).

E o rdadrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.230.431 - SP (2011/0001130-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : TRANSBRASIL SA LINHAS AEREAS

ADVOGADO : ROBERTO TEIXEIRA EOUTRO(S)

RECORRIDO . GE ENGINES SERVICES CORPORATE AVIATION

ADVOGADO : SANDRA REGINA MIRANDA SANTOS E OUTRO(S)
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdator):

Cinge-se a lide a deerminar a regularidade da intimacZo do Ministério Plblico
para intervir em processo guizado contra empresa cuja fdénda fo decretada por decisio anda

néo trangtada em julgedo.

Inicddmente, cumpre registrar 0 enorme e descabido avorogo processud gerado
nesses autos pela TRANSBRASIL e pda FUNDACAO TRANSBRASIL, fruto da utilizagio
abudva e temeraia de recursos e incdentes, de claro intuito protdatorio. O agravo de
ingrumento objeto deste especid € gpenas um entre mas de uma duzia de recursos interpostos
desde o inicio do processo principd. Apds o julgamento da apelacdo, j& foram interpostos nada
menos do que sete embargos de declaracdo, todos rg eitados, dém de agravos de insrumento,

embargos infringentes, recursos especiais e questdes de ordem, todos igualmente sem sucesso.

Instidfeita, a TRANSBRASIL anda interpds embargos de divergénda nos autos principas,
pendentes de julgamento. Essas consideracdes acerca do peculiar e tortuoso rumo tomado pelo
processo sd0 de todo pertinentes, revelando que a demora e as dificuldades na prestacéo
jurisdiciond derivam, em grande medida, do espirito litigante demonstrado peda TRANSBRASIL
e pdaFUNDACAO TRANSBRASIL.

|. Da manifestagéo do Ministério Publico nesses autos.
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Vde destacar a ressdva feita pdo TJSP, no sentido de que “néo se colheu a
manifesacdo do MP nestes autos, pois este € 0 proprio centro da discussio e td colheita de
manifestacéo poderia configurar pré-julgamento” (fl. 190, e-STJ).

AsIm, por coeréncia e com vidas a manter a isengdo no julgamento deste

processo, Ndo se aoriu viga dos autos ao parquet.

Il. Da intervencdo do Ministério Publico na execucdo. Violagdo dos arts.
210 do DL n°7.661/45; e 81, 82, 111, e 84 do CPC.

De acordo com a TRANSBRASIL, “no émbito fdimentar o Minigério Piblico
somente podera intervir em acdo proposta pela massa fdida ou contra a massa fdidd'.
Acrescenta que “amera exigéncia de acéo fdimentar ou, ainda, a exiséncia de decisdo fdimentar
jeita a efeito suspendvo ndo tem o0 condé@o de caracterizar a massa fdida Esta, por definicéo,
pressupde a exigéncia de decisio fdimentar eficaz” (fls 236/237, e-STJ).

(i) Da perda de objeto.

Em primeiro lugar, sdiento que o acdrdéo do TYSP, declaratdrio da fdéncia da
TRANSBRASIL, fa impugnedo por meio do RESp 867.128/SP, de minha relatoria, julgado
improcedente e que aguarda 0 decurso do prazo reaivo a decisio colegiada que rgeitou os
embargos de declaracéo interpostos pela empresa aérea.

Dessa forma, congtata-se que ha tempos os efetos da deciséo que declarou a
quebra da TRANSBRASIL ndo se encontram sujeitos a recurso dotado de efeto suspensivo,
denotando a perda de objeto do presente agravo de insrumento.

Nesse aspecto, noto que a deciso agravada foi proferida em 12.05.2004 (fl. 34,
e-STJ), sendo que, mas de 06 meses antes, em 29.10.2003, a TRANSBRASIL ja havia
interposto seu primeiro recurso especid — sem efeto sugpensvo — contra 0 acérddo que declarou
suafdéncia (REsp 867.128/SP, fls 1.707/1.774, 8° volume).
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Quanto aos embargos de declaracéo nos embargos de declaragcéo nos embargos
infringentes interpostos pea FUNDACAO TRANSBRASIL em 04.11.2003, verificase que
foram liminarmente rgjeitados pelo TYSP, por ilegitimidade recursd, decisdo essa mantida pelo
STJno julgamento do REsp 867.128/SP (fls. 1.843, 10° valume).

Diante disso, conclui-se que 0s outros quatro embargos de declaracéo que se
seguiram eram igudmente incabivels, de sorte que, a rigor, ndo se pode fdar em efdto
UpensiVo.

Alids, os diversos recursos que se seguiram a decisdo declaratéria da quebra da
TRANSBRASIL tiveram nitido cardter procragtinatdrio, procedimento que mereceu a seguinte
consideracéo do TYSP.

A interposicio sistemética de recursos manifestamente proteatérios tem
alcancado o nada louvéave objetivo de impedir o prosseguimento normd do feito (...).
Vém, com efeito, os embargos indgtir em temas que desde o primeiro dos acordaos
tém sdo mais examinados do que se requentou o cha de Tolentino: 0 de que a nota
promissdria ndo ensgaria faléncia; o de que a faléncia deveria ser suspensa para
alhures se decidir se ela esta paga ou ndo; o de que o Minigtério Piblico deveria ter
atuado antes da decretacdo da quebra (...). E por olhos na enxurrada de peticdes de
credores, notadamente de credores trabahistas, e de oficios judicias (foi em razéo
de um deles que a decisdo de fls. 2397 determinou a intimacéo do sindico) para
compreender a razdo do ato de fls. 2397 (...). Manifesto 0 mdicioso propdsito
protelatério dos embargos, até mesmo naquilo que poderia parecer novidade, se ndo
se tratasse de assunto que deveria ter Sdo ventilado pelos primeirissmos embargos
de declaraco (naqueles de 2002), como € o caso da nomeacdo de fiscad para
acompanhar o sindico (...). Pelas razdes expostas, rgjeito os trés embargos e aplico a
cada uma das embargantes multa correspondente a um por cento do vaor da causa
(art. 538, § Unico, primeira parte). A Fundago, duas vezes aqui embargante, duas
multas (REsp 867.128/SP, fls. 2.507/2.512, 13° volume).

Como s vé& houve dao auso da recorrente e da FUNDAQAO
TRANSBRASIL na utilizacgo de recursos, manobra da qua néo podem se bendficiar para
causar tumulto em outros processos.

Importante registrar, no trecho da decisdo acima transcrita, a ressdva feita pelo
TJSP, de que a TRANSBRASIL vinha indgtindo que “o Minigério Plblico deveria ter atuado
antes da decretacdo da quebra’ (sem destagque no origind), argumento que va de encontro a
tese defendida nesses autos. Percebe-se, pois, que a recorrente se utiliza de qualquer degacéo,
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anda que contraditoria, conforme a conveniéncia do momento, impondo ressténcia injudtificada
a0 processo com 0 escopo Unico de retardar 0 seu curso normd, beirando as raias da mafé

processud.

Cabe, anda, destacar o entendimento assente desta Corte de que “mesmo que na
antiga Le de Faéncias - Decreto-Le n. 7.661/45 - houvesse digoogtivo a prever a aitiva do
Parguet em toda acéo proposta peda massa fdida ou contra €a, n&o se cogita, em direto
processud avil, de declaracdo de nulidade sem demonstracdo concreta de prejuizo (pas de
nullité sans grief)” EDd no REsp 840.401/GO, 12 Turma, Rd. Min. Jose Delgado, DJ de
27.09.2007. No mesmo sentido: EDd no REsp 235.679/SP, 22 Turma, Rdl. Min. Castro Meira,
DJde 18.05.2007; e REsp 901.282/SP, 12 Turma, Rd. Min. Luiz Fux, DJe de 10.09.2009).

O principio da ingrumentalidade das formas impde que se gplique igud raciocinio
as Stuagbes em que houver a intervencdo indevida do Minigtério Plblico, anulando-se 0 processo
apenas quando for caracterizado efetivo prguizo.

Portanto, anda que se admita, para algumentar, que no momento em que foi
proferida a decisfo agravada houvesse embargos de declaracéo pendentes de julgamento,
inexige prguizo a judificar quaquer anulacdo, sobretudo condderando que se seguiU a
interposi 8o de recurso sem efelto sugpensvo.

Patente, assm, ter o presente agravo de ingrumento perdido 0 seu objeto.

(ii) Daintervencdo do Ministério Publico na execucéo.

O acordao recorrido sustenta o ssguinte:

o fato de a sentenca [declaratéria da faléncia) estar suspensa por forca de
recurso recebido com efeito suspensivo néo afasta a necessidade de fiscaizacéo
do MP, nas agdes que envolvem o interesse da massa que se forma no momento
do decreto falimentar, embora sua congtitui¢éo fisica dependa ainda do inicio das
diligéncias de arrecadagdo, 0 que apenas ocorrera se e quando ocorrer o transito
em julgado ou for a sentenca atacada por recurso com efeito meramente
devalutivo (fl. 190, e-STJ).
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Com €feito, na vigénda do DL n° 7.661/45 o Minigéio Plblico contava com
amplo poder de ingeréncia sobre todo o procedimento de quebra, indusve em sua fase
pré-faimentar, a cancando também as aghes conexas.

Rubens Requiéo anotava que “o Minigtério Plblico ndo condtitui parte no processo
fdimentar, mas tem um direito de intervenco e controle muito extenso, cujo fim é duplo:
assegurar a repressdo aos crimes que podem surgir da fdénda, e defender pela sua acdo
disciplinar o interesse pablico e do crédito comercid” (Curso de direito falimentar. Val. I, 172
ed. S8o Paulo: Saraiva, 1998, p. 245).

Essa prerrogativa era judificada por Trgano de Miranda Vaverde, ao observar
gue, embora o interesse privado predomine em todo o desenvolvimento do processo,

é manifesto que o fendbmeno da faéncia, refletindo-se na ordem
econdmico-social, cuja harmonia rompe e provoca Situagdes juridicas especiais,
ca sob a censura do Poder Plblico, que precisa conhecer as causas do
fenbmeno, para impedir, tanto quanto possivel, que se renove ou passe a congtituir
um meio de exploracdo lucraivo, com grave prguizo para o crédito naciona
(Comentérios alei de faléncias. val. |, 42 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1999, p.
435).

E bem verdade que, com o advento da Le 11.101/05, houve sensivel dteracio
desse panorama, sobretudo ante a congtatacdo de que o nimero excessivo de intervencdes do
Minigtério Plblico vinha assoberbando o0 érgéo e embaracando o tramite das agtes fdimentares

Tanto € assm que se vetou 0 art. 4° daLa 11.101/05, que mantinhaa esséncia do
art. 210 do DL7.661/45, dispondo que “o representante do Minigéio Plblico intervird nos
processos de recuperacdo judicid e de fdéndd’, acrescentando 0 seu pardgrafo Unico que “dém
das disposicles previdtas nesta L, 0 representante do Minigério Pdblico intervira em toda acéo
proposta pelamassa fdida ou contraesta’.

Ao andisar 0 veto presdencid imposto ao art. 4° da Ld n° 11.101/05 e

compar&lo aredacdo do art. 210 do DL 7.661/45, Fabio Ulhoa Coelho condui que

ndo se judtificavam as inimeras manifestacbes reservadas a esse 0rgéo
pela le anterior. Serviam, na maoria das vezes, unicamente para retardar o
andamento do processo. A cultura forense associada a Lel de 1945 deve ser, por
isso, diluida, de forma a prestigiar a atuacdo minimdisa do Minigério Piblico



A

P
197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

prevista pela nova lei (Comentarios a nova lel de faléncias e de recuperagao
de empresas. 42 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 29).

Todavia, ao contraio do que sugere a TRANSBRASIL, as razdes do veto apenas
confirmam a redidade aé entdo exigente, de ampla participacdo do Minigéio Pdblico na
fdénda Tanto € assim que o proprio Fabio Ulhoa Coelho ressalta a necessidade de supresséo da
rotina anterior de encaminhar a0 parquet todos os pedidos de fdénca, mesmo antes da
decretacd0 da quebra. Anota 0 autor que “a partir da entrada em vigor da nova ld, deve-se
abandonar a prética largamente difundida de o juiz remeter a0 Minigério Plblico os autos do
pedido de fdéncia, para parecer, logo apos a manifestacdo do requerido ou o transcurso do
prazo paraeda’ (op. cit., p. 269).

Acrescente-se, por oportuno, que nem sempre se cogita da intervencdo obrigatdria
do Minigério Plblico, havendo casos de atribuigdes facultaivas que, no escdlio de Trgano de
Miranda Vaverde ao comentar o art. 210 do DL 4.661/45, “decorrem da autorizacéo amplaque
lhe da a leé de requerer, en quaquer fase do processo de fdénda, o que for necessirio ao
interesse dajudica’ (op. cit., p. 437/438).

Dessate, na hipdtese especifica dos autos, anda que se entenda que a
participacéo do Minigério Plblico ndo era obrigeatdria, nada impedia sua intervencéo facultativa,
indudve em beneficio da propria TRANSBRASIL, fiscdizando a regul aridade da execugéo.

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especid.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2011/0001130-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.230.431/ SP

Numeros Origem: 13209957 1320995703 201002713300005
PAUTA: 10/05/2011 JULGADO: 10/05/2011

Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA
Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : TRANSBRASIL S/A LINHASAEREAS
ADVOGADO . ROBERTO TEIXEIRA EOUTRO(S)
RECORRIDO . GEENGINES SERVICES CORPORATE AVIATION
ADVOGADO . SANDRA REGINA MIRANDA SANTOS EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacéo judicial e Faléncia
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Adiado por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2011/0001130-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.230.431/ SP

Numeros Origem: 13209957 1320995703 201002713300005
PAUTA: 10/05/2011 JULGADO: 24/05/2011

Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretaria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : TRANSBRASIL S/A LINHASAEREAS
ADVOGADO . ROBERTO TEIXEIRA EOUTRO(S)
RECORRIDO . GEENGINES SERVICES CORPORATE AVIATION
ADVOGADO . SANDRA REGINA MIRANDA SANTOS EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacéo judicial e Faléncia
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Apds o voto da Sra. Ministra Nancy Andrighi, negando provimento ao recurso especial,
pediu vista 0 Sr. Ministro Massami Uyeda. Aguarda o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
Impedido o Sr. Ministro Sidnei Beneti.
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RECURSO ESPECIAL N°1.230.431 - SP (2011/0001130-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : TRANSBRASIL S/A LINHAS AEREAS

ADVOGADO : ROBERTO TEIXEIRA E OUTRO(S)

RECORRIDO . GE ENGINES SERVICES CORPORATE AVIATION

ADVOGADO : SANDRA REGINA MIRANDA SANTOS E OUTRO(S)
VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:

Eminentes colegas de Turma.

Ao relatério da eminente Ministra-Relatora, elaborado com grande
apuro, acrescenta-se que o feito foi levado a julgamento pela egrégia Terceira Turma,
ocasido em gue, a ilustre Ministra-Relatora Nancy Andrighi, negou provimento ao apelo
nobre, sob os seguintes fundamentos: ndo se fala em nulidade do ato processual sem a
prova do prejuizo experimentado; a perda do objeto do agravo de instrumento interposto
contra a decisdo que determinou a manifestacdo do Ministério Pablico, por tratar-se de
massa falida, pois o0 recurso especial interposto contra o julgamento que decretou a
faléncia da Transbrasil ndo detém efeito suspensivo; a necessidade da participacéo do
Ministério Publico nas faléncias decretadas sob a égide do Decreto-Lei n. 7.661/45,
além da possibilidade de intervencéo facultativa do Parquet.

Para melhor elucidacdo pediu-se vista dos autos.
E o relatorio.

Novamente a faléncia da TRANSBRASIL S. A. LINHAS AEREAS chama
a nossa atencdo, mas, desta vez, por via transversa, uma vez que estes autos
referem-se aos efeitos da quebra em outras a¢des judiciais em que a Companhia Aérea
figura como parte, aqui, especificamente, nos autos dos embargos opostos pela
TRANSBRASIL na execuc¢éo que lhe move a GE ENGINES SERVICES CORPORATE
AVIATION cobrando-lhe o pagamento de uma nota promissoria, ressalta-se, diversa da
gue embasou o pedido de faléncia.

Nestes autos, o MM. Juiz, tomando conhecimento de que fora
decretada a faléncia da Empresa de Aviacdo, determinou a intervencdo do Ministério
Publico (fl. 34), decisdo esta mantida pelo e. Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo em sede de agravo de instrumento (fl. 187) e objeto do presente recurso especial.
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Excelentissimos Ministros, desde a primeira vez que tive a
oportunidade de me debrucar sobre as circunstancias que levaram a decretacdo da
faléncia da TRANSBRASIL, assim como do iter processual, venho sustentando a
indispensabilidade da promog¢éo ministerial em todo e qualquer ato.

Durante a judicatura em primeiro grau, € como promotor publico
curador de faléncia na década de 70, considerava extremamente salutar que se fizesse
a intervencao ministerial como custos legis, nas acdes de interesse da massa falida.

Com essas consideragcbes e mantendo a coeréncia dos meus
pronunciamentos, em especial nos autos do Recurso n. 867.128/SP, acompanha-se o
aqui bem lancado voto da Ministra Nancy Andrighi, que, neste caso, apreciou a causa
com esmero.

E o voto.

MINISTRO MASSAMI UYEDA
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2011/0001130-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.230.431/ SP

Numeros Origem: 13209957 1320995703 201002713300005
PAUTA: 18/10/2011 JULGADO: 18/10/2011

Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Ministro Impedido
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Massami Uyeda, a
Turma, por unanimidade, hegou provimento ao recurso especial, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(@) Relator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda e Paulo de Tarso Sanseverino votaram
com a Sra. Ministra Relatora. N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva. Impedido o Sr. Ministro Sidnel Beneti.



