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AgRg no HABEAS CORPUS N° 524.477 - AM (2019/0224869-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : WALKER CARNEIRO DA SILVA

ADVOGADO : FABIANE RODRIGUES DE CASTRO - AM006031

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
RECEPTACAO. FUNDAMENTACAO CONCRETA. REINCIDENCIA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. EXCESSO DE PRAZO. FATOS COMPLEXOS
INEXISTENCIA DE DESIDIA ESTATAL. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacBo concreta para a decretacdo da prisfo preventiva,
evidenciada no fato de que o recorrente ja tem contra 9 outro processo no qua
responde por receptacdo, indicando assim o risco de reiteragdo ariminosa, ndo hé fdar
em ilegdidade do decreto de segregacéo cautelar.

2. No que tange a degacao de excesso de prazo, trata-se de andise de fatos complexos,
envolvendo a investigagdo de organizacéo criminosa, onde foram apreendidos diversos
veiculos com placas, chassis e vidros adulterados, ostentando a acdo tanto plurdidade
de réus, como de vitimas e testemunhas. Soma-se a is 0s pedidos formulados pea
defesa, sgja de redtituicéo de coisa gpreendida, sgja de liberdade provisoria, do que se
depreende que ndo houve desidia estatal namarcha do processo.

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor. Os Srs. Minidras Antonio Sddanha
Pahero, LauritaVaz e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Sebadtido Reis Jinior.

Brasilia(DF), 15 de outubro de 2019 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 524.477 - AM (2019/0224869-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE  : WALKER CARNEIRO DA SILVA

ADVOGADO . FABIANE RODRIGUES DE CASTRO - AM006031

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator) :
Trata-se de agravo regimentd interposto por WALKER CARNEIRO DA SILVA

em face da decisdo defls. 197-201 que denegou o habeas corpus.

Sudenta 0 agravante, em sintese, a reforma da decisdo agravada, reforcando o
agumento do condrangimento ilegd, por excesso de prazo, em razdo dos indmeros
adiamentos das AlJs, hoje ja no nimero de 6, sem ter concorrido para tanto.

Requer, assm, a recondderacéo da decisfo ou a submissio do agravo para
julgamento na Turma, pugnando pelo seu provimento.

E o rdaorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdlator) :

O agravante reitera as razoes contidas no writ, buscando assegurar a liberdade do
paciente.
A decisio agravada fa proferida nos seguintes termos (fls. 197-201):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de WALKER
CARNEIRO DA SILVA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Amazonas, que deu provimento ao recurso em sentido estrito da acusagéo,
por acorddo assm ementado (fls. 138-139):
EMENTA: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. DIREITO PENAL.
RECEPTACAO QUALIFICADA, ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO E ASSOCIACAO CRIMINOSA.
CONCESSAO DA LIBERDADE PROVISORIA COM FUNDAMENTO EM
EXCESSO DE PRAZO. IRRESIGNACAO MINISTERIAL. REINCIDENCIA
DO REU E DINAMICA DO CRIME. PRESENCA DOS REQUISITOS DA
PRISAO PREVENTIVA. RECURSO PROVIDO.
1. Insurgéncia do Ministério Pablico contra a deciséo do Juizo de Primeiro Grau
que concedeu liberdade provisdria ao acusado.
2. Na espécie, houve desacerto na decisdo que concedeu ao Recorrido a
liberdade provisoria, com fundamento no excesso de prazo para o fim da instrucéo
crimind, uma vez que a demora no trémite encontra-se devidamente justificada
pela vicisstudes do caso concreto.
3. E entendimento consolidedo do Superior Tribuna de Justica que o lgpso
temporal previsto para 0 encerramento da instrucdo crimind néo é absoluto, ou
sgja, admite prorrogacdo, desde que justificada pelas peculiaridades do processo
em andlise e observado o principio da razoabilidade.
4. In casuy, trata-se de agdo complexa, envolvendo pluralidade de acusados e
vitimas, o que naturamente ocasona demanda tempo no iter procedimenta,
sobretudo em face das sucessivas diligéncias e manifestagfes juntadas aos autos.
5. Noutro giro, esta comprovado a necessidade da segregacdo cautelar, diante
da reincidéncia do réu diada a dindmica do crime (varios crimes contra diversas
pessoas, através de possivel associagdo criminosa).
4. Imperiosa, portanto, a reforma da decisdo para determinar 0 encarceramento
provisdrio, como forma de garantia da ordem publica
O paciente responde pela prética dos delitos tipificados nos arts. 180, 88 1° e 20, por
3 vezes, art. 311, caput, por 3 vezes, art. 288, caput, c/c art. 69, todos do Cddigo
Penal.
E narrado na inicid que o paciente teve sua prisio em flagrante convertida em
preventiva no dia 4/7/2018, sendo que no dia 30/11/2018 teve a custédia preventiva
relaxada pelo juizo processante, com imposicdo de medidas cautelares diversas de
prisdo. Dessa deciséo, o Minigtério Publico interpds Recurso em Sentido Estrito, no
qud foi dado provimento para restabel ecer a prisdo. Até o momento, o acorddo ainda
ndo foi cumprido.
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A impetrante argumenta, em suma, a ilegdidade da decretacdo de sua prisdo, por
auséncia de elementos concretos a demonstrar necessidade da custodia, bem como
constrangimento ilegal por excesso de prazo na conducéo da instrugéo.
Requer a revogacdo da prisfo preventiva decretada, com a manutencdo da
liberdade do paciente.
A liminer foi indeferida (fls. 166-169).
As informagdes foram prestadas (fls. 173-177).
O Minigério Publico Federd ofertou parecer, manifetando-se pelo ndo
conhecimento da impetracdo ou pela denegacdo da ordem (fls. 181-195).
Na origem, na agdo pena n. 0629029-31.2018.8.04.0001, em curso na 4% Vara
Crimind da Capitd, foi designada audiéncia de instrugdo para o dia 16/10/2019,
conforme informagdes e etrénicas disponiveis em 29/8/2019.
E o rdatorio.
DECIDO.
N&o obstante a excepciondidade que € a privacdo cautelar da liberdade antes do
transto em julgado da sentenca condenatdria, reveste-se de legdidade a medida
extrema quando baseada em elementos concretos, nos termos do art. 312 do CPP.
O acdrddo que decretou a prisdo preventiva assm dispds (fls. 141-145):
No caso em tela, tenho que assiste razéo ao Ministério Publico, no sentido de que
estdo presentes o0s requisitos legais para a decretacdo da segregacdo cautelar.
Vegamos os argumentos do Magistrado primevo para conceder a liberdade
provisoria
Wadker Carneiro da Slva devidamente qudificado nos autos, requereu
RELAXAMENTO DE PRISAO EM FLAGRANTE, degando, em sintese,
excesso de prazo na formagdo de sua culpa, poisfoi preso em flagrante no dia 03
de julho de 2018, por crime capitulado no art. 180, 88 1.° e 2.° (3 vezes), art. 311
(3 vezes), art. 288, c/c art. 69, todos do Codigo Pena Brasleiro, todavia, até hoje
a ingrucéo crimind ndo foi encerada, sem que tenha concorrido de qualquer
forma para o incidente.
E o reladrio. Decido.
No caso vertente, observo que o ora requerente esta preso h mais de 04 (quatro)
meses, sem que até hoje a instrugdo processual que apura a sua responsabilidade
pend tenha chegado ao seu termo. Portanto, reconheco que o prazo méximo de
81 (oitenta e um) dias admitido para a formagdo da culpa do réu preso foi
excedido razoavelmente, sem que a defesa tenha concorrido de qualquer forma
para o retardamento da marcha do feito.
Assm, para evitar o constrangimento ilega do requerente, acolho o pedido de
relaxamento de sua prisdo em flagrante, e o faco nos termos do art. 5.°, LXV, da
Constituicdo da Republica.
EX POSITIS
RELAXO a prissto em flagrante do réu Waker Carneiro da Silva e
DETERMINO:
1) a expedicdo do competente Alvara de Soltura, para que €le sga colocado
incontinenti em liberdade, se por 'ai' n&o estiver preso; (grifei)
Infere-se dos fundamentos acima expostos, que o Magistrado a quo concedeu a
liberdade por entender que a prisdo estava elvada de ilegdidade por excesso de
prazo para o fim da instrugdo penal. No entanto, em andlise percuciente dos autos
tenho que o iter processua ndo destoa do razoavel.

]
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Portanto, a configuracdo do excesso de prazo ndo decorre de mera soma

aritmética, devendo ser examinada de acordo com as vicisstudes do caso

concreto.

Neste particular, verificase que a agdo pend é complexa, ante a quantidade de

réus envolvidos (trés), plurdidade de vitimas (trés) e testemunhas (trés), somados

a0 pedido de redtituicdo de coisa apreendida e pleitos de liberdade provisdria

formulados perante o Juizo de Primeiro Grau, ocasionando o retardo da marcha

processual.

Além diso, 0 processo origindrio investiga suposta associagdo criminosa, tendo

sdo apreendidos vérios veiculos com placas, chassis e vidros adulterados, fato

que demanda tempo para a realizacdo de pericia

[..]

De mas a mas, anda que configurados, eventuais excessos nao podem

sobrepujar os interesses da sociedade, a qud restaria ameacada pela liberdade do

Acusado, consoante demonstrado linhas acima.

Desta forma, concluo que o processo segue seu desenvolvimento regular, razéo

porque ndo vidumbro constrangimento ilega por excesso de prazo.

Com relacdo aos requisitos da prisio preventiva, elencados no artigo 312 do

Cddigo de Processo Pend, entendo que hé risco a ordem publica caso o Réu

permaneca em liberdade.

Vega-se que o acusado ja foi processado e condenado pelo crime de

receptacao (processo n° 0205079-62.2015.8.04.0001 - 11a Vara Criminal;

Processo n° 0000712-92.2006.8.04.0001 -fl. 409), fato que indica sua

personalidade voltada ao cometimento de delitos e robustece a

necessidade da manutencédo do carcere. Nesse sentido, posicdo do Superior

Tribund de Judtica:

[..]

Oportuno sdientar, ainda, que a materiaidade do crime estd comprovada (auto de

prisdo em flagrante fls. 1 e ss; auto de exibicéo e apreensdo fl. 158). Além disso,

ha indicios suficientes de autoria, decorrente dos depoi mentos prestados perante a

autoridade policid e em juizo (fl. 447).

Diante dessas informagOes, reputo presentes 0s requiStos para a priséo

preventiva, especificamente o risco a ordem publica, nos termos do art. 312 do

CPP, sendo imperioso o acolhido do pleto recursal.
Como se observa, integra o acorddo fundamento baseado na reiteracdo ddlitiva,
evidenciada nas circunstancias faticas, pois verificase que o acusado ja foi
processado e condenado pelo crime de receptacdo (processo n°
0205079-62.2015.8.04.0001 - 11* Vara Crimnal; Processo n°
0000712-92.2006.8.04.0001 - fl. 409), fato que indica sua personalidade
voltada ao cometimento de delitos e robustece a necessidade da manutencéo do
carcere.
Esta Corte tem compreendido que a periculosdade do acusado, evidenciada na
reiteracdo ddlitiva, congtitui motivacdo idonea para o decreto da custédia cautelar,
como garantia da ordem publica. Nesse sentido: RHC 90.594/MG, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe
30/04/2019; HC 499.270/SP, Rel. Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 03/05/2019; RHC 108.275/MS, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe
03/05/2019; HC 475.697/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
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julgado em 23/04/2019, DJe 30/04/2019.

A impetracdo também sustenta a revogacdo da prisfo preventiva em razdo do
excesso de prazo da constricao, que perdura desde 2018.

Conforme se verifica na consulta a0 andamento do processo na origem, bem como
se colhe dos autos, o paciente foi preso em 4/7/2018 e teve denuncia recebida em
16/7/2018, oportunidade na qua foi aberta vista aos acusados para resposta a
dentincia. No dia 19/7/2018 foi indeferido pedido de revogacdo da custddia, e do dia
22/8/2018 0 mesmo pedido tornou a ser indeferido.

Foi designada audiéncia de instrucdo e julgamento para 11/9/2018, redesignada
sucessvamente para 19/10/2018 e 28/11/2018. No dia 30/11/2018 houve
relaxamento da prisfo do paciente, da qua recorreu 0 Minigéio Plblico em
4/12/2018, sendo este recurso em sentido estrito recebido e remetido para o
Tribund em 5/12/2018.

Em 11/12/2018 houve nova designacéo de audiéncia para 10/7/2019, e no dia
1°/3/2019 o Juizo de piso afirma ndo haver retratacdo a ser feita a respeito da
concessao do relaxamento de prisdo, determinando o retorno dos autos a 22 instancia.
No dia 10/4/2019 ha o provimento do recurso da acusacdo na Corte estadual. Em
15/4/2019 h& nova designacao de audiéncia, para 16/10/2019.

Com relac@o aos prazos consignados na le processud, deve atentar o julgador as
peculiaridades de cada agdo crimina. Com efeito, unissona € a jurisprudéncia no
sentido de que a ilegdidade da prisdo por excesso de prazo sd pode ser reconhecida
quando a demora for injustificada, impondo-se adogdo de critérios de razoabilidade
no exame da ocorréncia indevida coagao.

Nesse contexto, em que pese o0 tempo decorrido, observa-se a marcha regular e
necessaria para o dedinde dos fatos, mormente porque, como bem ressaltado pelo
Minigtério Plblico Federal, verifica-se que a acdo penal € complexa, ante a
guantidade de réus envolvidos (trés), pluralidade de vitimas (trés) e
testemunhas (trés), somados ao pedido de restituicdo de coisa apreendida e
pleitos de liverdade provisoria formulados perante o Juizo de Primeiro Grau,
ocasionando o retardo da marcha processual. Sdienta ainda o parquet que o
processo originario investiga suposta associacdo criminosa, tendo sido
apreendidos varios veiculos com placas, chassis e vidros adulterados, fato que
demanda tempo para a realizacd de pericia, 0 que, naturalmente, retarda o
andamento da acdo penal (fl. 190). Assm, ndo se constata, desse modo, desidia
por parte do Estado.

Ademais, ndo se verifica excesso de prazo na duragdo do processo, pois o tempo de
prisdo cautelar ndo se mostra excessivo ante a pena abstratamente cominada aos
delitos imputados.

Ante o exposto, denego o habeas corpus.

Publique-se.

Intimem-se.

N&o vidumbro mativo para conclusio diversa

Foi gpresentada fundamentacdo concreta para decretacéo da priséo preventiva do
recorrente, evidenciada na reiteracéo dditiva, porquanto, conforme notidam os autos, o
recorrente ja foi processado e condenado peo cime de receptacdo (Processos
0205079-62.2015.8.04.0001 e 0000712-92.2006.8.04.0001).
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No que tange a degacdo de exceso de prazo, tratase de andise de faos
complexas, envolvendo a investigag@o de organizacdo criminosa, em que foram gpreendidos
diversos veiculos com placas, chassis e vidros adulterados, ostentando a acéo tanto plurdidade
de réus como de vitimas e testemunhas. Soma-se a i1s0 0s pedidos formulados pela defesa,
sgja de redtituicéo de coisa gpreendida, seja de liberdade provisiria, do que se depreende que
néo houve desidia estatal na marcha do processo.

Assm, consderando que a agravante néo gpresentou qualquer eemento capaz de
dterar a conclusfo do julgado, mantenho o poscionamento firmado na decisfo agravada.

Ante 0 exposto, Voo por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0224869-8

NUmeros Origem: 06290293120188040001 1022019 6290293120188040001
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUIZ AUGUSTO DOS SANTOS LIMA

AgRg no
HC 524.477 | AM
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/10/2019

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . FABIANE RODRIGUES DE CASTRO
ADVOGADO . FABIANE RODRIGUES DE CASTRO - AM006031
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
PACIENTE . WALKER CARNEIRO DA SILVA
CORREU : ALEX SANDRO DOSSANTOSESILVA
CORREU . ERIK TAVARES LOPES
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DOAMAZONAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptacao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WALKER CARNEIRO DA SILVA

ADVOGADO : FABIANE RODRIGUESDE CASTRO - AM006031

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DOAMAZONAS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DOAMAZONAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Rogerio Schietti Cruz

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



