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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.485.958 - RJ (2019/0104280-6)

RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE . PARVEST PARTICIPACAO EADMINISTRACAO LTDA
ADVOGADOS : ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO -

AGRAVADO

RJO02597A
FELIPE MACHADO KNEIPP SALOMON E OUTRO(S) -
DF038308
. FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
BASE DE CALCULO PARA A INCIDENCIA DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. PROVEITO ECONOMICO
OBTIDO. VALOR DECOTADO DA EXECUCAO FISCAL.

| - Na origem, o contribuinte gpresentou embargos a execucao
fiscd impugnando feito executivo que objetivava a cobranca de multa
decorrente do atraso na entrega da Declaracdo de ContribuicOes e Tributos
Federais ("DCTF") relativa ao segundo semesire 2009.

[I - O Superior Tribund de Justica possui jurisprudéncia pecificano
sentido de que o proveito econdmico obtido pelo contribuinte € o proprio vaor
descontado da execucdo fiscd, tendo em vida o potencid danoso que o feto
executivo possuiria na vida patrimonid do executado caso a demanda judicd
prosseguisse sem o acolhimento dos embargos a execucdo. Precedentes: REp
1336882/MA, Rd. Minidro Gurgd de Faria, Primdra Turma, julgado em
13/12/2016, DJe 21/02/2017 e AgRg no AREsp n. 640.571/RS, Rd. Minidra
Assusete Magahdes, Segunda Turma, julgado em 23/2/2016, DJe 9/3/2016.

[11 - Agravo conhecido e Recurso Especid provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
conhecer do agravo paradar provimento ao recurso especid, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a)." Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magdhées votaram com o Sr. Minigro Reaor. Braslia (DF), 15 de
outubro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.485.958 - RJ (2019/0104280-6)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Trata-se de agravo interposto por Parvest Participacéo e Adminisracéo Ltda
contra a decisdo que inadmitiu o recurso especid fundando no art. 105, 111, a, da Condtituicéo
Federd.

Na origem, o contribuinte gpresentou embargos a execucéo fiscd, impugnando
fato executivo que objetivava a cobranca de multano vaor de R$ 456.955,07 (quatrocentos
e cnquenta e sais mil, novecentos e cinquenta e ¢iNco reals e sete centavos), decorrente do
atraso na entrega da Declaracéo de Contribuigdes e Tributos Federais ("DCTF") rdaiva ao
segundo semestre 2009.

Ap6s sentenca que julgou procedente o pleito eaborado na exordid,
extinguindo parte dgnificativa do débito executado, fo interposta apelacéo pelo contribuinte
pugnando pela condenacdo da Fazenda Naciond em honorérios sucumbendias, que teve seu
provimento concedido peo Tribund Regiond Federd da 22 Regido, ficando consgnado o
entendimento de que é devido o arbitramento de verba honoréria, a qud fai fixadaem 10% do
vaor que remanesceu VAido para a execucdo fiscd. O referido acordéo fa assm ementado,

inverbis;

APELACAO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO DO PROCESSO COM
RESOLUCAO DO MERITO. RECONHECIMENTO DO PEDIDO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. PROVIMENTO.

1. Cinge-se a controvérsia em determinar se se deve observar o principio
da causalidade na espécie, para o efeito de condenacdo da exequente em honorérios
advocaticios, em caso de extingdo do presente processo, com resolucdo do mérito,
decorrente do reconhecimento do pedido veiculado ha demanda.

2. Os custos econdémicos do processo, dentre estes as despesas de
honorarios de sucumbéncia, devem ser, como regra, suportados pea parte vencida
na demanda, conforme disciplinado no art. 85, do CPC/2015. Excepcionamente,
admite-se a aplicacdo do principio da causalidade, segundo o qua aquele que der
causa a instauracdo do processo deve se responsabilizar pelas despesas processuais
dai derivadas, principio este expressamente positivado no 810, do art. 85, do
CPC/2015.
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3. No caso em andlise, conforme de se observa dos autos, a executada
apresentou DCTF retificadora em 30.08.2011 (cf. acdo executéria-fiscal), logo em
momento anterior a propositura da demanda de execugdo fiscal, que se deu em
20.11.2014 (termo de autuagdo da acdo de execucdo fiscal). Desta forma, como é de
facil percepcdo, foi a exequente quem deu causa ao guizamento dos embargos a
execucdo fiscal propostos pela executada e, logo, fundado no principio da
causalidade, deve ea ser condenada ap pagamento dos honorérios advocaticios na
espécie, nos termos do audido art. 85, 810, do CPC/2015.

4. Com esteio no art. 85, §3° do CPC/2015, é de se fixar os honorarios
advocaticios, a cargo da exequente, ora embargada, em favor da apelante, no
importe de 10% (dez por cento) sobre o vaor correspondente ao proveito
econdmico amejado por meio da demanda de execucdo fiscal ora questionada, ou
sgja, sobre o valor de R$ 16.669,44 devidamente atualizado, obedecendo-se, em sua
estipulacdo, 0s pardmetros, quantitativos e qualitativos, especialmente o trabalho
elaborado pelos advogados da embargante e o tempo exigido para tal fim, bem como
a complexidade da causa, nos termos dos art. 85, 88 2° e 3°, inciso |, do CPC/2015.

5. Reformada a sentenca e sem prévia condenacdo em honorérios
advocaticios arbitrados na sentenga, ndo incidem honorérios de sucumbéncia
recursal no caso em tela, disciplinados no art. 85, 811, do CPC/2015, dado que ndo
h& 0 que se majorar a esse titulo. Custas ex lege.

6. Apdacdo provida.

Os embargos de declaracdo interpostos foram improvidos.

Contra a decisfio cuja ementa se encontra adma transcrita, Parvest
Participacdo e Adminidracao Ltda. interpds recurso especia, gpontando violagéo do art. 85, 8
3°, do CPC/2015.

Sugtenta, em sintese, que o arbitramento da verba honoréria sucumbencid deve
adotar com base o vaor do proveito econdmico obtido com o acolhimento dos embargos a
exXecucdn, ou sga, deve inddir sobre a parcda financeaira que ficou cancdada apds o

provimento da mencionadaimpugnacao ao fato executivo.

Por sua vez, a Fazenda Naciond gpresentou contrarrazies, momento em que
pugnou pelo ndo conhecimento do presente recurso especia em decorréncia do Obice previsto
na Imulan. 7 do Superior Tribund de Judtica

ApGs decisio que inadmitiu 0 recurso especid, com base na Simulan. 7 do
Superior Tribund de Judtica, fai interposto o presente agravo, tendo o recorrente apresentado
argumentos visando rebater os fundamentos da decisdo agravada.
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.485.958 - RJ (2019/0104280-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Consgderando que o0 agravante, dém de aender aos demais pressupostos de
admissbilidede deste agravo, logrou impugnar a fundamentacéo da decisfo agravada, passo
a0 exame do recurso especid interposto.

Primaramente, deve-se destacar que a maéria encimada a apreciaco desta
Corte Superior é eminentemente juridica, qua sga, a base de cdculo a ser adotada como
proveito econdmico obtido com o acolhimento dos embargos a execucéo fiscd, para fins de
arbitramento dos honor&ios sucumbencias. Assm, fica evidente a ingplicabilidade da Simula
Nn. 7 do Superior Tribuna de Justicaao caso concreto.

Por outro lado, o Superior Tribund de Justica posui jurigorudéncia pecifica no
sentido de que o proveito econdmico obtido pelo contribuinte € o proprio vaor descontado da
execucao fiscd, tendo em vida o potencid danoso que o feto executivo possuiria na vida
patrimonia do executado caso a demanda judida prosseguisse sem o acolhimento dos

embargos a execucao.

Nesse sentido, confiram-se 0s precedentes.

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO.
EMBARGOS A EXECUCAO. PROCEDENCIA PARCIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA MINIMA DO EXEQUENTE. INVERSAO DOS
ONUS SUCUMBENCIAIS. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DA
VERBA HONORARIA. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DE JUROS DE MORA E
COMPENSATORIOS. PRECLUSAO.

1. O Plenaio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
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interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica’
(Enunciado Adminigtrativo n. 2).

2. Hipdtese em que a sentenca acolheu, em parte, os embargos a execucado
opostos em acdo de desapropriagdo por interesse socia para fins de reforma agréria,
condenando a parte embargada, ora recorrente, a0 pagamento de honorarios
advocaticios no percentual de 10% sobre a diferenca entre o valor da indenizacéo por
ela apontado como correto nainicia da execucdo e aquele reconhecido como devido.

3. Considerando que a legidacdo especia ndo estabelece nenhum critério
para a fixacdo da verba honoréria na fase de execucdo de sentenca, deve-se aplicar
subsidiariamente as regras gerais do Cédigo de Processo Civil, nos termos do art. 22
da Le Complementar n. 76/1993 e 42 do Decreto-Lei n. 3.365/1941.

4. Nos embargos a execugdo, os honorarios devem ser arbitrados de forma
equitativa, nos termos do artigo 20, § 4° do Cddigo de Processo Civil/1973, ndo
ficando adstrito o juiz aos limites estabelecidos no § 3° mas aos critérios naguele
previstos, tendo como base de calculo a diferenca entre o valor executado e o
reconhecido como efetivamente devido, vade dizer, o proveito econbémico da
demanda. Precedentes do STJ.

5. Os 6nus sucumbenciais devem ser distribuidos tendo como parametro o
pedido de execucdo e o pedido dos embargos, examinando-se, a partir dai, o
decaimento de cada parte.

6. No caso, sem que hga necessidade de incursionar no conjunto
fatico-probatério dos autos, constata-se que o ora recorrente (exequente) decaiu de
parte minima do pedido, de modo que deve a autarquia embargante responder por
inteiro pelos 6nus sucumbenciais, invertendo-se o valor fixado pelo acdrddo
recorrido, em face do disposto no art. 21, parégrafo Unico, do CPC/1973.

7. Nas acgles de desapropriacdo, incluem-se no céculo da verba
advocaticia as parcelas relativas aos juros compensatorios e moratorios, devidamente
corrigidas, conforme determina a Simula 131 do STJ, sendo certo que, ndo havendo
ainclusdo de tais verbas no titulo executivo, é vedado ao juiz modificar os critérios
adotados na fixagdo do quantum debeatur em sede de execucdo, por forca do art.
463, |, do CPC/1973.

8. No caso, verifica-se que 0 ora agravante ndo pretende apenas a correcao
de erro material, mas sim a alteragdo de contelido do provimento jurisdicional, razéo
pela qua a auséncia de impugnacdo oportuna sobre o0 tema acarretou a preclusdo do
direito de alterar o julgado.

9. Recurso especia provido para inverter a sucumbéncia estabelecida no
aresto recorrido, em desfavor do INCRA, ora recorrido. Agravo conhecido para
negar provimento ao recurso especial.

(REsp 1336882/MA, Re. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 21/02/2017)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO
PARCIAIS, QUE NAO POEM FIM A EXECUCAO. REDUCAO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS, FIXADOS CONSOANTE APRECIACAO
EQUITATIVA DO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE, NO CASO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. N&o h4 falar, na hipétese, em violacdo ao art. 535, | e Il, do CPC,
porguanto a prestacéo jurisdicional foi dada na medida da pretenséo deduzida, de vez
que o voto condutor do acérdao recorrido apreciou fundamentadamente, de modo
coerente e completo, as questdes necessarias a solucdo da controvérsia, dando-lhes,
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contudo, solucdo juridica diversa da pretendida.

I1. O entendimento do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de
que, "nos embargos parciais, que ndo pdem termo a execucdo, os honorérios
advocaticios devem incidir sobre o valor da divida que foi decotado, vae dizer, os
honorarios advocaticios serdo computados sobre o proveito econdmico auferido pelo
devedor embargante' (STJ, EDcl no REsp 242.319/SP, Rd. Ministro HELIO
QUAGLIA BARBOSA, SEXTA TURMA, DJU de 09/05/2005).

l11. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de "ndo ser possivel, por
meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas
instancias ordinarias para fixacdo da verba advocaticia, por depender ta providéncia
da reapreciacdo dos elementos fético-probatérios do caso concreto” (STJ, AgRg no
AREsp 472.319/RS, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 02/05/2014).

IV. Desse modo, "ressalvadas as hipoteses de imposicdo de honorérios em
patamar exorbitante ou irrisdrio em relagdo a complexidade ou valor da demanda, o
Superior Tribuna de Justica firmou entendimento de ndo ser cabivel, em sede de
recurso especial, rever o montante arbitrado a luz dos critérios de equidade previstos
no § 3° do art. 20 do CPC, sob pena de incidéncia no 6bice da Simula 7/STJ" (STJ,
AgRg no REsp 926.527/GO, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
de 18/06/2012).

V. Impossibilidade de reducdo do valor dos honoréarios de advogado,
fixados, no caso, mediante apreciacdo equitativa do Tribuna de origem (art. 20, § 4°,
do CPC), ante 0 6bice da Simula 7/STJ, ndo se podendo concluir, diante das
circunstancias especificas da causa, delineadas no acorddo recorrido, pela fata de
razoabilidade dos honorérios de advogado.

V1. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 640.571/RS, Re. Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 23/2/2016, DJe 9/3/2016.)

Ante 0 exposto, conheco do agravo para dar provimento ao recurso especid

para determinar o retorno dos autos ao Tribund de origem para que a fixago dos honorarios

advocaticios sucumbendiais obedeca aos parametros previstos nos § 2° e § 3° do art. 85 do

CPC/2015, adotando como base de cdculo o proveito econdmico obtido pelo executado,

qgud sga, 0 vaor abatido do feito executivo em decorréncia do acolhimento dos embargos a

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2019/0104280-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.485.958/

RJ
Ndmeros Origem: 01673046420144025101 0501113-64.2017.4.02.5101 05011136420174025101
2017.51.01.501113-4 201751015011134 5011136420174025101
PAUTA: 15/10/2019 JULGADO: 15/10/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE . PARVEST PARTICIPACAO EADMINISTRACAO LTDA
ADVOGADOS : ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO - RI002597A
FELIPE MACHADO KNEIPP SALOMON E OUTRO(S) - DF038308
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para dar provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



