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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 105.830 - CE (2018/0314347-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
RECORRENTE : LUCIANO LOPES DE ALMEIDA (PRESO)
ADVOGADOS : IGOR PINHEIRO COUTINHO - CE025242
MARCOS LIMA MARQUES - CE033846
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA
DE AUTORIA. ANALISE FATICO-PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE NA
VIA  ELEITA. NULIDADE DA PRISAO EM FLAGRANTE.
IRREGULARIDADE NAO IDENTIFICADA. ALEGAQAO SUPERADA.
FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAQAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. QUANTIDADE E NATUREZA
DELETERIA DA DROGA. RISCO DE REITERA(;AO DELITIVA.
REINCIDENCIA ESPECIFICA. ANTECEDENTES. RISCO AO MEIO
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDIC}@ES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. EXCESSO DE PRAZO. MATERIA NAO
ANALISADA PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. A andlise das teses relativas a negativa de autoria e a
auséncia de prova de materialidade do crime de trafico de entorpecentes
demanda o exame aprofundado de todo conjunto probatério como forma
de desconstituir as conclusdes das instancias ordinarias, soberanas na
analise dos fatos, providéncia inviavel de ser realizada dentro dos
estreitos limites do habeas corpus — assim como do recurso ordinario
dele decorrente —, que ndo admite dilagdo probatoria.

2. Quanto a alegada nulidade da prisdo em flagrante por
caréncia dos requisitos do art. 302 do Cadigo de Processo Penal — CPP,
conforme anotado pelo Tribunal de origem, ndo € possivel observar a
existéncia de qualquer irregularidade que possa autorizar sua invalidacéo,
posto que, nos termos dos depoimentos das testemunhas e do laudo
pericial, o recorrente teria sido encontrado, juntamente com o corréu, em
situacao de aparente traficancia.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica — STJ é
remansosa no sentido de que a conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva torna superado o argumento de irregularidades na prisdo em
flagrante, diante da producé&o de novo titulo a justificar a segregacao.

4. O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento
segundo o qual, considerando a natureza excepcional da prisao
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo e
manutencdo quando evidenciado, de forma fundamentada em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no
art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP. A custédia cautelar
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somente deve persistir em casos em que ndo for possivel a aplicacao de
medida cautelar diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

5. A prisdo cautelar foi adequadamente motivada pelas
instancias ordinarias, que demonstraram, com base em elementos
concretos, a periculosidade do recorrente e a gravidade do delito,
evidenciadas pela quantidade e natureza deletéria da droga, assim como
pelas circunstancias do crime, apds notarem atividade suspeita por parte
do recorrente e do corréu, as autoridades policiais os abordaram e
apreenderam 11kg de cocaina acondicionados em 7 mantas e palmilhas
falsas.

6. Verifica-se, no caso, consistente possibilidade de
reiteracdo delitiva, na medida em que o recorrente € reincidente
especifico, recaindo sobre si sentenca penal condenatoria transitada em
julgado pelo cometimento de delito da mesma natureza, além de constar
outras anotacdes em sua ficha criminal, conforme registrado pelo Tribunal
de origem, circunstancias a justificar a medida extrema em razéao de
fundado risco ao meio social.

7. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido
de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis do agente, como
constituicdo de familia, domicilio certo e ocupacéo licita, ndo representa
Obice, por si s6, a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados
0S requisitos legais da cautela.

8. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para manutencéo da ordem publica.

9. A questdo relativa a alegada demora injustificada na
instrucdo processual ndo foi objeto de exame pela Corte de origem, no
acordao recorrido, o que obsta a sua andlise no presente recurso, sob
pena de se incidir em indevida supresséao de instancia.

10. Recurso parcialmente conhecido e, na extenséo,
desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa extensdo, negar-lhe

provimento.

Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador

convocado do TJ/PE), Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de outubro de 2019(Data do Julgamento)
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MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 105.830 - CE (2018/0314347-7)
RECORRENTE : LUCIANO LOPES DE ALMEIDA (PRESO)

ADVOGADOS : IGOR PINHEIRO COUTINHO - CE025242
MARCOS LIMA MARQUES - CE033846
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio
de LUCIANO LOPES DE ALMEIDA, contra acérdado do Tribunal de Justi¢ca do Estado do
Ceara (HC n. 0628372-38.2018.8.06.0000).

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante em 26/7/2018
por ter supostamente praticado os delitos tipificados nos arts. 33 e 35 da Lei n.
11.343/2006 (trafico e associacao para o trafico de entorpecentes). Referida custodia foi
convertida em prisdo preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem nos termos do acérdao que restou assim ementado:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIAGCAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA DE REQUISITOS PARA A
CONSTRIGAO CAUTELAR. NAO OCORRENCIA. DECRETO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA.
NECESSIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR PARA A GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. INAPLICABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

1. Busca o impetrante com o presente writ, a concessao da
ordem de habeas corpus, para que seja revogada a priséo preventiva do
paciente, mediante aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo,
previstas no art. 319 do CPP, ao argumento de que a prisdo em flagrante
do paciente foi realizada sem que houvesse a configuragéo de situagao
autorizadora, além de n&o subsistirem requisitos legais para decretacao
da segregacao cautelar.

2. N&o ha que se falar em irregularidade da prisdo em
flagrante quando, conforme depoimentos testemunhais, o paciente foi
encontrado, juntamente com um comparsa, com drogas em situacéo que
aparenta trafico, situacdo esta corroborada pelo Laudo de Pericia Criminal
Federal e pelo Auto de Apresentacédo e Apreensao, restando atendido o
disposto no art. 302, inc. |, do CPP.
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3. Para decretacdo/manutencdo da prisdo cautelar, medida
excepcional de privagdo de liberdade, exige-se a presenca no caso
concreto, além da prova da materialidade do crime e indicios de autoria
(fumus comissi delicti), pelo menos uma das quatro finalidades expressas
no art. 312 do CPP, quais sejam: 1) a garantia da ordem publica; 2) da
ordem econdmica; 3) a conveniéncia da instrugao criminal; e 4) para
assegurar a aplicacéo da lei penal (periculum libertatis).

4. Na hipotese, da leitura do decreto cautelar, verifica-se
gue o juizo de primeiro grau, ao decretar a prisdo preventiva do paciente,
explicitou a prova da materialidade e indicios suficientes de autoria (fumus
commissi delicti).

5. Noutra vertente, consta-se, ainda, a gravidade concreta
dos crimes, supostamente, praticados pelo paciente, notadamente o
tréfico de drogas, cuja natureza e quantidade dos entorpecentes
apreendidos, aliados as circunstancias e objetos empregados na suposta
acao criminosa, aliados ao fato de o paciente ja ter sido condendo por
trafico de drogas, evidenciam, em principio, a periculosidade do agente e
indica a possibilidade de reiteracédo delitiva, o0 que demonstra, por certo, 0
risco para a ordem publica e s6 corrobora para a necessidade de
manutencao da prisao provisoOria imposta (periculum libertatis).

6. Restando evidenciado o elevado risco do paciente voltar
a delinquir, conclui-se que as medidas cautelares diversas da prisao
previstas no art. 319 do CPP, ndo se mostram adequadas e suficientes
para garantia da ordem publica, sendo, portanto, inviavel a substituicdo da
prisdo preventiva decretada por qualquer outra medida cautelar.

7. Habeas corpus conhecido para denegar a ordem (fls.
73/74).

No presente recurso, alega a nulidade da prisdo em flagrante. Afirma que
as drogas apreendidas eram de propriedade do corréu, a quem o recorrente apenas
prestava servico de motorista no momento da abordagem policial. Destaca, nesse
sentido, haver o corréu confessado ser o unico guardido do material ilicito, o qual foi
localizado em seu quarto no hotel, de maneira a inexistir a situacéo de flagrancia quanto
ao recorrente.

Afirma que o decreto prisional carece de fundamentacgdo idénea. Sustenta
auséncia dos requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal — CPP.

Ressalta as condicbes pessoais favoraveis do recorrente e aponta
suficiéncia, no caso concreto, da aplicacdo de medidas cautelares alternativas ao
carcere.

Requer, assim, em liminar e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva,
com expedicao de alvara de soltura.

Liminar indeferida (fls. 121/123). Informacgfes prestadas (fls. 129/132 e
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199/206). O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso (fls.
141/146).

As fls. 163/164, o impetrante reiterou o pedido de revogacdo da custddia
cautelar em sede liminar. Acrescentou o reclame quanto a encontrar-se configurado
excesso de prazo para a formacgéo da culpa, porquanto a custédia cautelar perdurava
por mais de 9 meses sem gue fosse dado inicio a instru¢éo criminal. O pedido restou
indeferido (fl. 176).

Apresentado novo pleito de reconsideracéo (fls. 184/193), o requerimento
foi novamente indeferido (fl. 195).

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 105.830 - CE (2018/0314347-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Conforme relatado, busca-se, no presente recurso, a revogacao da prisao
preventiva do recorrente, acusado pelos crimes de trafico e associacéo para o trafico de
entorpecentes.

De inicio, cumpre registrar que a analise das teses relativas a negativa de
autoria e a auséncia de prova de materialidade do crime de trafico de entorpecentes
demanda o exame aprofundado de todo conjunto probatério como forma de
desconstituir as conclusfes das instancias ordinarias, soberanas na andlise dos fatos,
providéncia inviavel de ser realizada dentro dos estreitos limites do habeas corpus —
assim como do recurso ordinario dele decorrente —, que ndo admite dilacéo probatoria.

Ademais, quanto a alegada nulidade da prisdo em flagrante por caréncia
dos requisitos do art. 302 do Codigo de Processo Penal, conforme anotado pelo
Tribunal de origem, ndo € possivel observar a existéncia de irregularidades que possam
autorizar sua invalidacéo, posto que, nos termos dos depoimentos das testemunhas e
do laudo pericial, o recorrente teria sido encontrado, juntamente com o corréu, em
situagao de aparente traficancia (fl. 77).

Some-se a isso que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica —
STJ é remansosa ho sentido de que a conversao da prisdo em flagrante em preventiva
torna superado o argumento de irregularidades na prisdo em flagrante, diante da
producéo de novo titulo a justificar a segregacéo.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO.ALEGACAO DE NULIDADE DO FLAGRANTE DELITO.
SUPERVENIENCIA DO DECRETO PREVENTIVO. PRESENTES OS
REQUISITOS ENSEJADORES DA SEGREGACAO CAUTELAR.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
NAO CONFIGURACAO. INDICIOS MINIMOS DE MATERIALIDADE E
AUTORIA PARA A PERSECUCAO PENAL DEMONSTRADOS.
ACOLHIMENTO DE TESE CONTRARIA. NECESSIDADE DE AMPLO
EXAME DA MATERIA PROBATORIA. INVIABILIDADE NA VIA ELEITA.
RECURSO DESPROVIDO.
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|- Com a decretacdo da prisédo preventiva, fica superada
a alegacado da existéncia de irregularidades no flagrante, tendo em
vista a superveniéncia de novo titulo apto a justificar a segregacao.

I - O trancamento da acdo penal constitui medida
excepcional, justificada apenas quando comprovadas, de plano, sem
necessidade de analise aprofundada de fatos e provas, a atipicidade da
conduta, a presenca de causa de extincdo de punibilidade ou a auséncia
de prova da materialidade ou de indicios minimos de autoria, 0 que nao
ocorre na espécie.

Il - Segundo pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, a
propositura da acdo penal exige tdo somente a presenca de indicios
minimos de materialidade e autoria. A certeza, a toda evidéncia, somente
sera comprovada ou afastada ap0és a instrucéo probatoria, prevalecendo,
na fase de oferecimento da denuncia o principio do in dubio pro societate.

IV - No presente caso, é possivel verificar a presenca dos
indicios minimos necesséarios para a persecucao penal, delineados na
denuncia, na decisdo que decretou a prisdo preventiva, bem como no
acorddo objurgado que ponderou que "De plano, a auséncia de
materialidade esta refutada pelos préprios documentos do impetrante, dos
quais ha certeza de que parte do carregamento foi apreendido,
constatando-se que, além do oxi, derivado da maconha, este
psicotrépico, também, estava na embarcacdo, cujo combinado era
entregar o produto ilicito para fins ilicitos. Quanto a autoria, o simples fato
de n&o haver drogas no automovel ou de o esposo de sua prima afirmar
gue o contratou, apenas, para conduzi-lo, ndo sado suficientes para
considera-lo, a priori, inocente, sem a devida instrucdo do feito, cuja
funcédo é do Juizo da causa” (fl. 133).

V - O acolhimento da tese defensiva - auséncia de
materialidade e autoria - demandaria necessariamente amplo
reexame da matéria fatico-probatéria, procedimento a toda evidéncia
incompativel com a via do habeas corpus e do seu recurso ordinario.

Recurso em habeas corpus desprovido (RHC 107.484/AM,
Relator Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 19/3/2019).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. ACUSACAO DE SER "GERENTE" DO TRAFICO EM
DETERMINADA LOCALIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A
PRISAO. DESCABIMENTO. NEGATIVA DE AUTORIA. ANALISE
INVIAVEL EM SEDE DE WRIT. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

5. O fato de o recorrente, em tese, possuir condi¢coes
pessoais favoraveis, por si s0, ndo impede a sua prisdo preventiva,
consoante pacifico entendimento desta Corte.

6. Apresenta-se incabivel, na estreita via do habeas
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corpus, a analise de questdes relacionadas a negativa de autoria e de
materialidade, por demandarem o0 reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos.

7. Recurso ordinério em habeas corpus néo provido (RHC
94.328/BA, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
1/8/2018).

EMBARGOS DE DECLARAC}AO. RECEBIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
WRIT IMPETRADO CONTRA DECISAO MONOCRATICA DO
RELATOR QUE INDEFERIU MEDIDA DE URGENCIA EM
MANDAMUS ORIGINARIO. SUMULA 691/STF. APLICABILIDADE.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO, EXCESSO DE PRAZO,
NULIDADE DO FLAGRANTE E AUSENCIA DE INDICIOS DE
AUTORIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CAPAZ DE JUSTIFICAR O
ABRANDAMENTO DO OBICE. INEXISTENCIA. INDEFERIMENTO
LIMINAR QUE DEVE SER MANTIDO.

1. Deve ser mantida a decisdo monocratica em que se
indefere liminarmente o writ, impetrado contra decisdo monocratica do
relator, que indeferiu medida idéntica em habeas corpus originério, quando
ndo evidenciada coacdo ilegal capaz de justificar a superacdo do
enunciado n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2. No caso, o Magistrado singular, ao decretar a prisdo
preventiva dos agravantes, fez mencdo a probabilidade concreta de
reiteracao delitiva, evidenciada pelo fato de eles ostentarem condenacdes
anteriores pela pratica dos crimes de trafico e roubo, razdo pela qual ndo
se vislumbra excepcionalidade capaz de justificar a intervencao
prematura deste Superior Tribunal.

3. Em consulta a pagina eletrénica do Tribunal de Justica de
Santa Catarina na internet, ndo se verifica desidia na conducéo do feito,
donde se infere a auséncia de constrangimento ilegal por excesso de
prazo.

4. Eventual irregularidade do flagrante fica superada
com a decretacéo da prisao preventiva.

5. A questdo da alegada auséncia de elementos
indiciarios da pratica do crime pelos agravantes demanda exame de
provas, inviavel na via eleita.

6. Embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimental, mas negado provimento ao recurso (EDcl no HC 382.437/SC,
Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe
10/2/2017).

De sua parte, no tocante a caréncia de fundamentos para o decreto
preventivo, por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau que,

ao homologar a custddia em flagrante, a converteu em preventiva:

No caso dos autos, observa-se que o flagrante € regular;
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com efeito, os depoimentos de condutor/testemunhas dao conta que
os flagranteados teriam sido encontrados com drogas em situacéo
gue aparenta trafico, enquadrando-se, portanto, na hipotese prevista no
art. 302, |, do CPP.

A priséo, pois, efetuada legalmente, inexistindo, portanto,
vicios formais ou materiais a mancha-la, razdo porque homologo o
procedimento sob exame.

Consta nos autos que policiais se encontravam em
diligéncia visando confirmar se a pessoa de Jesus Hélio se
encontrava hospedado no hotel pousada Iracema Centro.
Confirmada a presenca do mesmo, policiais realizaram campana e
fizeram uma breve investigacdo quanto a suspeita de estar
praticando trafico de drogas nesta Capital. Apés a abordagem ao
autudos, foram apreendidas 07 mantas de tecido e palmilhas
impregnadas de cocaina, totalizando um total aproximado de 11 kg
de cocaina.

Observo, na oportunidade, que a prisdo em flagrante deve
ser convertida em preventiva, eis que presentes 0s requisitos para tanto.
Com efeito, ha prova da materialidade e indicios suficientes de autoria,
como por exemplo, os depoimentos de condutor/testemunhas,
interrogatério dos flagranteados, auto de apreensao de fls. 22/30 e laudo
provisoério de constatacdo de substancia entorpecente.

Demais disso, entendo que a custodia cautelar se revela
necessaria como garantia da ordem publica.

De fato, ndo é novidade a tragédia social causada pelo uso
abusivo de drogas ilicitas, tampouco a quantidade de crimes a elas
relacionadas, gerando inseguranca no seio da sociedade.

No caso concreto, alem de se tratar de crime de extrema
gravidade, equiparado a hediondo, a grande quantidade de drogas,
mais de 11 (onze) quilos de cocaina, traz a certeza que a liberdade
dos autuados, neste instante, pde em risco a sociedade. Além do
mais, ndo se pode deixar de observar que ambos os autuados
registram diversos processos criminais anteriores, como se verifica
nas certidoes de fls. 35/42.

(--)

Homologo o auto de prisdo em flagrante de JESUS HELIO
CARVALHO e LUCIANO LOPES DE ALMEIDA mantendo-0s preso até
posterior deciséo judicial, com fundamento no art. 310, Il do Cddigo de
Processo Penal, com a redacdo dada pela Lei n.° 12.403/2011.

Expecam-se mandados de prisdo preventiva (fls. 52/53).

Ao julgar o habeas corpus, o Tribunal de origem manteve a segregacao

cautelar nos seguintes termos:

(...) constata-se, ainda, a gravidade concreta dos crimes,
supostamente, praticados pelo paciente, notadamente o trafico de
drogas, manifestada pela quantidade de entorpecentes apreendidos
(11 kg de cocaina) e as circunstancias em que foram encontradas,
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guais sejam, em 04 (quatro) palmilhas falsas e em 07(sete) mantas.

Ora, como é notdrio, a substancia entorpecente conhecida
como "cocaina”, causa rapida e severa dependéncia quimica e psiquica,
ocasionando graves efeitos a saude fisica e mental do usuério, onde,
muitas vezes, destréi a vida pessoal do individuo, no meio familiar e
comunitario, além de fomentar diversas atividades criminosas.

Nesse sentido, a nhatureza e quantidade de droga
apreendida, aliados as circunstancias do crime, evidenciam, em
principio, a periculosidade do agente e indica a possibilidade de
reiteracao delitiva, o que demonstra, por certo, 0 risco para a ordem
publica e s6 corrobora para a necessidade de manutencéo da prisao
provisoOria imposta (periculum libertatis).

N&o ha como desconsiderar, ademais, a propensédo do
paciente na pratica delituosa, uma vez que, conforme se extrai do
seu préprio interrogatdrio em sede de inquérito policial (pags. 29/30),
o mesmo ja foi preso em flagrante por trafico de drogas, na cidade
de Barreirinha/MA, no ano de 2014, ja tendo, inclusive, sido julgado e
condenado a pena superior a 10 anos, encontrando-se, atualmente
em condicional.

Assim, a soltura do paciente, neste momento, podera
acarretar sérios riscos a sociedade, especialmente, em razdo da
grande probabilidade dele, em liberdade, continuar contribuindo
para a disseminacdo de entorpecentes, agredindo fortemente a saude
publica, bem juridico tutelado pela norma (Lei n° 11.343/06), além de
fomentar diversas atividades criminosas (fls. 79/80).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, conforme se tem da leitura do decreto preventivo e do
acordao recorrido, verifica-se que a prisdo cautelar foi adequadamente motivada pelas
instancias ordinarias, que demonstraram, com base em elementos concretos, a
periculosidade do recorrente e a gravidade do delito, evidenciadas pela quantidade e
natureza deletéria da droga, assim como pelas circunstancias do crime, apds notarem

atividade suspeita por parte do recorrente e do corréu, as autoridades policiais 0s
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abordaram e apreenderam 11kg de cocaina, acondicionados em 7 mantas e palmilhas
falsas.

Ademais, verifica-se, no caso, consistente possibilidade de reiteracdo
delitiva, na medida em que o recorrente € reincidente especifico, recaindo sobre si
sentenca penal condenatéria transitada em julgado pelo cometimento de delito da
mesma natureza, além de constar outras anotagbes em sua ficha criminal, conforme
registrado pelo Tribunal de origem, circunstancias a justificar a medida extrema em
razdo de fundado risco ao meio social.

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto,
em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

A proposito, colaciono os seguintes precedentes, dentre outros:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. AUSENCIA DE LAUDO TOXICOLOGICO
DEFINITIVO. MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO. ALEGACAO DE INOCENCIA. INCOMPATIBILIDADE
COM A VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE SOCIAL (APREENSAO DE
GRANDE QUANTIDADE DE DROGA). REU QUE RESPONDE A
OUTRA ACAO PENAL. RISCO DE REITERACAO. GARANTIA DA

ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a
finalidade dessa garantia constitucional, com a excecdo de quando a
ilegalidade apontada é flagrante, hip6tese em gue se concede a ordem de
oficio.

2. A alegacdo de que ndo h& prova concreta da
materialidade, porquanto ausente laudo toxicolégico definitivo ndo foi
analisada pelo Tribunal de origem, circunstancia que impede a
apreciacao direta pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de
configurar indevida supresséao de instancia. Precedentes.

3. A tese de precariedade dos indicios de autoria
consiste em alegacdo de inocéncia, a qual ndo encontra espaco de
andlise na estreita via do habeas corpus ou do recurso ordinario, por
demandar exame do contexto fatico-probatorio.

4. Para a decretacdo da prisdo preventiva, € indispensavel a
demonstragcdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, ainda, que a
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deciséo esteja pautada em lastro probatério que se ajuste as hipéteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do
STF e STJ.

5. Caso em que a prisdo preventiva foi mantida pelo
Tribunal para garantia da ordem puablica em razdo da
periculosidade social do paciente, evidenciada pelas circunstancias
concretas extraidas do crime - no momento do flagrante foram
apreendidos 4,430kg de cocaina, além de R$ 462,00 em espécie e
uma arma de fogo de uso restrito. Além disso, medida extrema
restou justificada também no efetivo risco de o paciente voltar a
cometer delitos, porquanto o mesmo recentemente havia sido
beneficiado com a liberdade proviséria em razéo de outro flagrante,
inclusive por delito da mesma espécie. Ao que tudo indica, o
paciente faz do crime o seu meio de vida. Precedentes.

6. As condicBes subjetivas favoraveis do paciente, tais
como primariedade, bons antecedentes e residéncia fixa, por si s6s, ndo
obstam a segregacéo cautelar, quando presentes 0s requisitos legais
para a decretacdo da prisdo preventiva.

7. Mostra-se indevida a aplicacéo de medidas
cautelares diversas da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia
para acautelar a ordem publica.

8. Habeas corpus nao conhecido (HC 506.050/SP, Relator
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
3/6/2019).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. REITERACAO DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA.

1. A validade da segregacédo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste o periculum libertatis.

2. No caso, a prisao preventiva esta justificada pois,
segundo a decisdo que a imp6s, o paciente foi flagrado com elevada
gquantidade de substéancia entorpecente, a saber, 1,794kg (um
guilograma, setecentos e noventa e quatro gramas) de cocaina.
Dessarte, evidenciada a sua periculosidade e a necessidade da
segregacao como forma de acautelar a ordem publica.

3. Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a
preservacdo da ordem publica justifica a imposicdo da prisdo
preventiva quando o0 agente ostentar maus antecedentes,
reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo
acOes penais em curso, porquanto tais circunstancias denotam sua
contumacia delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade.

4. No caso, a decisdo que impdOs a prisdo preventiva
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destacou gque o paciente responde a outras 3 acdes penais por
delitos de mesmo jaez - trafico de drogas -, sendo que em uma delas
ja houve sentenca condenatoria, além de haver, a época do flagrante
em tela, mandado de prisdo temporaria em aberto, evidenciando sua
reiterada atividade delitiva. Assim, faz-se necesséaria a segregacao
provisoria como forma de acautelar a ordem publica.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisédo, quando a segregagcdo encontra-se fundada na
gravidade efetiva do delito, indicando que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a
pratica de novos crimes.

6. As alegacdes de excesso de prazo para a formacao da
culpa e ilegalidade da prova obtida por violagdo de domicilio ndo foram
objeto de analise pelo Tribunal de origem, o que impede o enfrentamento
dos temas por esta Corte sob pena de indevida supressao de instancia.

7. Ordem conhecida parcialmente e, nessa extenséo,
denegada (HC 504.446/BA, Relator Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 18/6/2019).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CUSTODIA
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM DENEGADA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre
sujeita a reavaliacdo, de modo que a decisao judicial que a imp&e ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presunc¢éo de ndo culpabilidade e
com o Estado Democratico de Direito - 0 qual se ocupa de proteger tanto
a liberdade individual quanto a seguranca e a paz publicas -, deve ser
suficientemente motivada, com indicagdo concreta das razdes faticas e
juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 e 282, | e
I, do Codigo de Processo Penal.

2. Sao idoneos os motivos adotados para convolar a
prisdo em flagrante do acusado em custddia preventiva - quantidade
de entorpecentes apreendidos (1.326 kg de cocaina) e reincidéncia -,
por evidenciarem sua dedicacao habitual ao comércio de drogas.

3. Ordem denegada (HC 482.665/PR, Relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 30/4/2019).

Cumpre registrar que esta Corte Superior possui entendimento firme no
sentido de que a presenca de condigcbes pessoais favoraveis do agente, como
constituicdo de familia, domicilio certo e ocupacéo licita, ndo representa Obice, por si sO,
a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

Além disso, o entendimento do Superior Tribunal de Justica € no sentido
de ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que
as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencdo da ordem

publica.
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Vejam-se 0s seguintes julgados desta Corte:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA  APREENDIDA.
ACONDICIONAMENTO DA DROGA. CONDIQ@ES FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA IN CASU. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A validade da segregacédo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracao de em que consiste o periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a
decisdo que a impbs fez referéncia a gravidade concreta da conduta
imputada ao recorrente, preso em flagrante transportando elevada
qguantidade de substancia entorpecente - a saber, 2,200kg (dois
quilogramas e duzentos gramas) de pasta-base de cocaina -
acondicionada em local estratégico do automoével para tentar ludibriar
qualquer abordagem policial. Dessarte, evidenciada a sua periculosidade
e a necessidade da segregacao como forma de acautelar a ordem
publica.

3. Condi¢cBes subjetivas favoraveis do agente, por si soés,
ndo impedem a prisdo cautelar, caso se verifiguem presentes o0s
requisitos legais para a decretacdo da segregacao provisoria.

4. Os fundamentos adotados para a imposicdo da
prisdo preventiva indicam, no caso, que as medidas alternativas
seriam insuficientes para acautelar a ordem publica e evitar a préatica
de novos crimes.

5. Recurso ordinario desprovido (RHC 111.881/MS, Relator
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe
27/6/2019).

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. MAIS DE 20 KG DE COCAINA.
REINCIDENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.

1. As pris@es cautelares séo medidas de indole excepcional,
somente podendo ser decretadas ou mantidas caso demonstrada, com
base em elementos concretos dos autos, a efetiva imprescindibilidade da
restricdo do direito constitucional a liberdade de locomocéao. Precedentes.

2. As decisbes que decretaram e mantiveram a priséo
preventiva estdo idoneamente fundamentadas no fato de o recorrente ter
sido flagrado com mais de 20 kg de cocaina, bem como em sua
contumacia delitiva, pois ja ostenta duas condenacdes transitadas em
julgado, sendo uma delas por tréfico de drogas, além de responder a outro
processo por trafico e associacao para o trafico.

3. As supostas condi¢cBes pessoais favoraveis do réu
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ndo tém o condao de, isoladamente, garantir a revogacdo da
custodia, pois ha nos autos elementos hébeis a recomendar a sua
manutencao.

4. Recurso em habeas corpus improvido (RHC 102.090/RJ,
Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe
12/12/2018).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGAQAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGA. REITERAQAO
DELITIVA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacdo
no sentido de n&o admitir a impetracao de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, situacdo que implica o ndo-conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel a
concessao da ordem de oficio.

Il - A segregacéao cautelar deve ser considerada excecao, ja
que tal medida constritiva s se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdodigo de Processo
Penal.

Il - Na hipGtese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, seja pela quantidade do entorpecente apreendido (mais de 1
quilo de cocaina, além da apreensdo de uma balanca de preciséo e
centenas de eppendorfs), a indicar um maior desvalor da conduta
perpetrada; seja pelo fato de o paciente ostentar reincidéncia
especifica em crime de trafico de drogas, o que revela a
probabilidade de repeticdo de condutas tidas por delituosas, em
virtude do fundado receio de reiteracdo delitiva. Precedentes.

IV - Nao é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares
alternativas a prisdo, in casu, haja vista estarem presentes 0s
requisitos para a decretacdo da prisdo preventiva, consoante
determina o art. 282, 8 6°, do Codigo de Processo Penal.

Habeas corpus ndo conhecido (HC 450.730/PR, Relator
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 1°/8/2018).

Por seu turno, em relagdo a alegada demora injustificada na instrucao
processual, observo que a questdo nao foi objeto de exame pela Corte de origem, no
acordao recorrido, o que obsta a sua analise no presente recurso, sob pena de se
incidir em indevida supressao de instancia.

Nessa esteira, confiram-se:
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
LATROCINIO TENTADO, ROUBO CIRCUNSTANCIADO,
RECEPTACAO E ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR.
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA E PRISAO
DOMICILIAR. MATERIAS NAO EXAMINADAS PELO TRIBUNAL A
QUO. SUPRESSAO. PRISAO PREVENTIVA. REU FLAGRADO
DIRIGINDO COM A HABILITACAO SUSPENSA, DURANTE A
LIBERDADE PROVISORIA. PAGAMENTO A CORREU PARA
CONFIRMAR DEPOIMENTO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA
INSTRUCAO CRIMINAL. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESSA EXTENSAO IMPROVIDO.

1. O alegado excesso de prazo para a formacgéo da culpa
e 0 pedido de prisdo domiciliar ndo foram enfrentados pela Corte a
quo, o que impede o conhecimento da questdo diretamente por este
Tribunal, sob pena de indevida supresséao de instancia.

[...]

5. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido (RHC 100.156/RS, Relator Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 28/9/2018).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
ASSOCIACAO  CRIMINOSA. RECEPTACAO  QUALIFICADA.
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO.
MATERIA NAO EXAMINADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. FUNDAMENTACAO. RENITENCIA
CRIMINOSA. ELEMENTO CONCRETO A JUSTIFICAR A MEDIDA.
MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. WRIT CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, DENEGADO.

1. A alegacgao de letargia processual ndo foi examinada
pelo Tribunal de origem, ndo podendo, assim, ser apreciada a
matéria por este Superior Tribunal, sob pena de indevida supressao
de instancia.

2. A necessidade da custodia cautelar restou demonstrada,
com espeque em dados concretos dos autos, conforme recomenda a
jurisprudéncia desta Corte, estando o decisum proferido na origem
fundamentado na reniténcia criminosa, a evidenciar, portanto, risco para
ordem publica.

3. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, denegado (HC 429.444/MG, Relatora Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 26/2/2018).

Nesse contexto, ndo verifico a presenca de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custddia cautelar do recorrente.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer parcialmente do recurso
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ordinario em habeas corpus e, na extensao, negar-lhe provimento.
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EM MESA JULGADO: 15/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE . LUCIANO LOPES DE ALMEIDA (PRESO)
ADVOGADOS . IGOR PINHEIRO COUTINHO - CE025242

MARCOSLIMA MARQUES - CE033846
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
CORREU : JESUSHELIO CARVALHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE),
Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



