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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.761.263 - RN (2018/0212838-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICACOES

RECORRIDO : SOCIETY BEACH CLUB CLUBE RECREATIVO LTDA

ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECU(;AO FISCAL.
MANDADO DE PENHORA A FIM DE QUE O OFICIAL DE JUSTICA
INVESTIGUE A EXISTENCIA DE BENS DO DEVEDOR PASSIVEIS DE
CONSTRICAO. POSSIBILIDADE.

1. O Superior Tribund de Justica ja acenou para a possibilidade de ser cabivel a
expedicdo de mandado, a fim de que o oficid de jugtica investigue a existéncia de
bens do devedor passiveis de constricdo. Td entendimento decorre da
circunstancia de que apenas 0 serventudrio da justica tem a prerrogativa de,
munido da ordem judicid, adentrar a residéncia ou o estabelecimento do devedor
paralocdizar bens sujeitos a constricao.

2. Recurso Especial provido para determinar a expedicdo do mandado de
penhora, a fim de que o oficd de judica averigue a existéncia de bens
penhoraveis que estejam locaizados no domicilio da parte executada, nos termos
do art. 10 da Lei 6.830/1980.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(@)-Rdator(a)." Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minisro Rdaor.”

Brasilia, 11 de auil de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.761.263 - RN (2018/0212838-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICACOES

RECORRIDO : SOCIETY BEACH CLUB CLUBE RECREATIVO LTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto contra acdrdéo assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO FISCAL. MANDADO DE PENHORA. ARTIGO 659 DO CPC.
DESNECESSIDADE DE INDIVIDUALIZACAO DOS BENS
PENHORAVEIS. 1. Trata-se de agravo de instrumento visando a reforma da
decisdo que indeferiu o requerimento de expedicéo de mandado para a penhora
de bens dos devedores. 2. Na hipdtese, os executados ndo foram encontrados
para citagdo nos enderecos contidos na inicia da execucdo fisca, em razéo do
gue foram citados por editd; a exequente, apds tentativa infrutifera de penhora
or-ling, requereu a expedicdo de mandado de penhora e avdiacdo, fornecendo,
para tanto, os enderecos dos executados obtidos junto aos cadastros da Receita
Federa do Brasil. Posto isto, percebe-se que, embora néo tenha havido ateracéo
do domicilio fiscal da empresa devedora, 0 co-executado mudou-se, néo havendo
moativo para obstar a tentativa de penhora de bens em seu novo endereco. 3.
Conforme se infere da leitura dos artigos 659 e seguintes do CPC, para o
deferimento do pedido de expedicdo de mandado de penhora, através de oficid de
justica, no enderego da parte executada, ndo € obrigatdrio que a exequente
individuaize os bens sobre os quais deve recair a constricdo. Nesse sentido: AG
00096082620124050000, Desembargador Federal Gerddo Apoliano, TRF5 -
Terceira Turma, DJE - Data23/05/2013. 4. Agravo de instrumento conhecido e
parcialmente provido.

Os Embargos de Declaracéo opostos foram rgjetados (fl. 203, e-STJ).

A recorrente sustentater ocorrido violagdo do arts. 79, 11, 10, 11 e15dalLe n°
6.830/80 e art. 829,81° do CPC.

Aduz em sintese "expedicdo de mandado de penhora livre de bens é medida
que encontra amparo na legidacéo de regéncia, representando uma das formas possives para
a constricéo de bens do devedor, sobretudo cons derando-se que muitas vezes aida do Oficd
de Judtica a resdéncia do devedor € amdhor ou Unicamanera de encontrar bens passiveis de

consiricdo e que, no caso concreto, foram tentadas outras formas de congtrigéo sem éxita”.
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Sem contrarrazoes.

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 16.10.2018.

O Superior Tribund de Judtica ja acenou para a possibilidade de ser cabive a
expedicdo de mandado, a fim de que o ofidd de judica invesigue a exigéncia de bens do
devedor passiveis de congricdo. Td entendimento decorre da circungéncia de que apenas o
serventuario da judica tem a prerrogativa de, munido da ordem judicid, adentrar a resdéncia
ou 0 estabelecimento do devedor paralocdizar bens sujeitos a constricao.

Nesse sentido, destaca-se 0 seguinte aresto:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO
FISCAL. MULTA ADMINISTRATIVA. INMETRO. BUSCA DE BENS
PENHORAVEIS PELO OFICIAL DE JUSTICA NO DOMICILIO DA
PARTE EXECUTADA. ART. 7° DA LEI N. 6.830/1980.

1. Recurso especiad no qua se discute a posshilidade de o
exequente pedir ao juizo da execucao que o oficid de jugtica proceda a penhora
dos bens eventual mente existentes no domicilio da parte executada.

2. Nos termos do art. 7° da Le n. 6.830/1980, o despacho do juiz
gue defere a peticdo inicid da execucdo fiscal importa em ordens sucessivas ao
oficid de judtica, 0 qud, citando a parte executada e ndo ocorrendo 0 pagamento
nem a garantia da execucdo, deve proceder a penhora ou ao arresto de bens €/ou
direitos, avdiando-os. Nao havendo bens para serem penhorados pelo oficid de
justica, por forca do art. 40 da Lel n. 6.830/1980, o juiz suspende o curso da
execucao e determina a intimacdo da Fazenda Naciona para que esta proceda as
diligéncias que entender cabiveis para locdizacdo de bens penhoraveis, decorrido
um ano e ndo encontrados bens, ha o arquivamento da execucgdo fisca (8§ 2° do
art. 40 daLe n. 6.830/1980).

3. E adequado o pedido do exequente de ordem ao oficid de
justica para que investigue a existéncia de bens penhoréavels que estgiam
localizados no domicilio da parte executada (ja citada, no caso), mormente porque
somente este serventuario, em cumprimento a ordem judicid, pode ingressar na
resdéncia ou no estabelecimento da parte executada para td fim; providéncia
esta que ndo se confunde com o dever da exequente de exaurir as diligéncias
necess&rias a busca de outros bens penhoréveis (8 2° do art. 40 da Le n.
6.830/1980).

4. Recurso especia provido para determinar que sgja expedido o
mandado para que o oficid de judica, no enderegco do domicilio da parte
executada, proceda a penhora de eventuais bens la existentes, nos termos do art.
10 daLei n. 6.830/1980.

(REsp 1374556/RN, Re. Minigro Benedito Gongalves, Primeira
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Turma, DJe 28/8/2013).

Nessa mesma linha de entendimento, as decisdes monocraticas proferidas no
seguintes fetos REsp 1.371.346/PE, Reaora Minidra Regina Heena Costa, DJe de
19/2/2016; REsp 1.373.796/PE, Relaora Minidra Assusete Magahées, DJe de 2/10/2015; e
REsp 1.425.526/SC, Rdator Ministro Mauro Campbel Marques, DJe de 24/2/2014.

No caso, o Tribund a quo indeferiu a expedicéo do mandado de penhora, sob

o fundamento de que (fl. 212, e-STJ):

O acérddo seguiu a linha do entendimento jurisprudencia segundo
0 qua "a expedicdo de mandado de constatacdo e penhora pretendida pela
agravante se revela sem utilidade prética, j& que, como ja demonstrado, as
diligencias solicitadas pelo Juizo a quo se mostraram infrutiferas’. "E 6nus do
exequente trazer indicios aos autos que judtifiquem a expedicdo do mandado de
constatacdo a ser cumprido por oficid de justica'. Precedente: (TRF5, Primeira
Turma, AG142447/SE, Rdator:

Veificase, pois, que o acdrdado recorrido ndo esta em consonancia com o
entendimento vigente nesta Corte Superior, merecendo reforma

Ante 0 exposto, dou provimento ao Recurso Especial para determinar a
expedicdo do mandado de penhora, a fim de que o oficial de judica averigue a
existéncia de bens penhoravels que estgam localizados no domicilio da parte
executada, nostermosdo art. 10 da L el 6.830/1980.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . AGENCIA NACIONAL DE TELECOMUNICACOES
RECORRIDO . SOCIETY BEACH CLUB CLUBE RECREATIVO LTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS - SE000000M

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Infragdo Administrativa - Multas e demais Sanc¢oes

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falc&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



