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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.621.028 - RO (2016/0219918-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : TOYOJI KAMIYA
ADVOGADQOS : MARIANNE ALMEIDA E VIEIRA FREITAS PEREIRA - RO003046

JEVERSON LEANDRO COSTA E OUTRO(S) - RO003134
MARCIO HENRIQUE DA SILVA MEZZOMO E OUTRO(S) -

RO005836

KELLY MEZZOMO CRISOSTOMO COSTA - RO003551
AGRAVADO : BANCO DA AMAZONIA SA
ADVOGADOS . DECIO FREIRE - DF001742

GUSTAVO DAL BOSCO - DF043986
PATRICIA FREYER - SP348302
SOC. de ADV. : DAL BOSCO ADVOGADOS
EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DE JUSTICA.
DECLARACAO DE POBREZA. PRESUNCAO RELATIVA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. EMBARGOS DE
DECLARAC;AO. DECISAO COLEGIADA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE
INSTANCIA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO 281 DA SUMULA DO STF.

1. A presuncdo de pobreza, para fins de concessdo dos beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita, ostenta carater relativo, podendo o magistrado indeferir o pedido de
assisténcia se encontrar elementos que infirmem a hipossuficiéncia do requerente.
Reapreciacdo de matéria no ambito do recurso especial encontra 6bice na Sumula 7 do
Superior Tribunal de Justica.

2. Nos termos da Sumula 281/STF, aplicavel por analogia ao recurso especial, €
inadmissivel recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso
ordinario da decisdo impugnada.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira
(Presidente), Marco Buzzi e Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 52
Regido) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Brasilia (DF), 05 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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Agint no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.621.028 - RO (2016/0219918-9)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por TOYOJI KAMIYA, contra decisao de fls. 155/159, por meio da qual neguei
seguimento ao recurso especial, sob 0 6bice das Sumulas 7/STJ e 281/STF.

Em suas razbes, sustenta o agravante que apesar da alegada incidéncia
da Sumula n. 281 do STF, "trata-se de matéria de ordem publica, referenciada em
acesso a justica, a assisténcia judiciaria integral e gratuita e ao duplo grau de jurisdicao
com 0s meios e recursos inerentes” (fl. 165). Reitera os argumentos de que faz jus a
concessao da justica gratuita, alegando que ficou comprovado nos autos que "ndo
possui condi¢cdes de arcar com o preparo recursal, para ter conhecido seu recurso de
apelacao, pois, € aposentado, percebendo remuneracdo de um salario minimo mensal,
conforme comprovantes de aposentadoria apresentados anteriormente, bem como na
propriedade existe cerca de 30 cabecas de gado, de onde sai 0 sustento do Agravante e
de sua familia, face ao valor do preparo recursal que ultrapassa quinze mil reais"
(e-STJ, fl. 167). Requer, por fim, a reconsideracao da deciséo agravada.

Intimado, o agravado apresentou impugnacao as fls. 174/178 (e-STJ).

E o relatorio.
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Agint no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.621.028 - RO (2016/0219918-9)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O agravo interno nao
prospera.

Transcrevo, por oportuno, os fundamentos da decisao agravada (e-STJ,
fls. 155/159):

Em vista do agravo interno de fls. 123/130 (e-STJ), reconsidero a
decisdo de fls. 118/119, que ndo conheceu do recurso, proferida
pela Ministra Presidente do STJ, e passo a sua analise.

Trata-se de recurso especial interposto por TOYOJI KAMIYA, com
fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da
Constituicdo Federal.

Os embargos de declaracdo opostos ndo foram providos por
julgamento colegiado (e-STJ, fls. 68/70).

Nas razfes do especial, aponta a parte recorrente, além de dissidio
jurisprudencial, violacdo dos artigos 5°, LXXIV, da Constituicdo
Federal e 4° 5° e 10 da Lei n. 1.060/50. Defende que basta a
afirmacao de pobreza para concessdo da gratuidade judiciaria, sé
podendo ser indeferido por decisdo fundamentada, afirmando que
faz jus ao beneficio. Assevera, ainda, "estar impossibilitado de
arcar com custas processuais e honorarios advocaticios sem
prejuizo de seu sustento, assim como de sua familia (...)" (e-STJ, fl.
84).

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

N&o assiste razdo ao recorrente.

Com efeito, ja decidiu esta Corte que pode o juizo, embora haja
declaracdo da parte de sua hipossuficiéncia juridica para fins de
concessdao dos beneficios da gratuidade de justica, investigar sobre
a real situacdo financeira do requerente, haja vista a presuncéo
relativa de veracidade que ostenta a indigitada declaracdo. A
propésito, nesse sentido, cito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. DECLARACAO DE
POBREZA. PRESUNCAO RELATIVA. EXIGENCIA DE
COMPROVACAO. ADMISSIBILIDADE.  ANALISE  DAS
CONDICOES ECONOMICAS DEMONSTRADAS. REEXAME
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DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. De acordo com entendimento firmado nesta Corte, a
declaracado de pobreza, com o intuito de obter os beneficios
da assisténcia judiciaria gratuita, goza de presuncao relativa,
admitindo, portanto, prova em contrario.

2. Além disso, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que o
magistrado pode ordenar a comprovacdo do estado de
miserabilidade a fim de subsidiar o deferimento da assisténcia
judiciaria gratuita.

3. A pretensdo de que seja avaliada por esta Corte a
condicdo econbmica do requerente exigiria reexame de
provas, o que € vedado em sede de recurso especial, em
face do Obice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 17.263/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 30.8.2011)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO
MONITORIA. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. LEI
1.060/1950. CONCESSAO. DECLARACAO DE
HIPOSSUFICIENCIA. PRESUNCAO RELATIVA. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. HARMONIA ENTRE O ACORDAO
RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. A declaracdo de hipossuficiéncia detém presuncao juris
tantum de veracidade, podendo a autoridade judiciaria
indeferir a benesse quando convencida acerca da
capacidade econ6mica do postulante.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria de fato
(Sumula 7/STJ).

3. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia
desta Corte. Incidente, portanto, a Siumula 83/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 347.681/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 13.8.2015).

No caso em exame, 0 agravante ja havia feito pedido anterior, cujo
indeferimento foi, inclusive, confirmado em julgamento de agravo de
instrumento pela Corte estadual (fls. 52/53). Por esse motivo e por
nao estar demonstrada nenhuma alteracao relevante na condicéo
financeira do agravante, o acérdao recorrido indeferiu novamente o
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pedido. Tal procedimento observa a orientacdo desta Corte,
conforme se verifica no seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL — EMBARGOS A EXECUQAO DE
TITULO JUDICIAL — BENEFICIO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA — NOVO PLEITO — PRECLUSAO — LEI 1.060/50.

1. O STJ tem entendido que, para a concessao dos
beneficios da Justica Gratuita, basta a declaragéo, feita pelo
interessado, de que sua situacdo econdmica nao permite vir a
juizo sem prejuizo de seu sustento e de sua familia.

2. O beneficio pode ser requerido a qualquer tempo e fase
processual, ndo estando sujeito, portanto, a preclusao.
Contudo, formulado e indeferido o pedido, sem que a parte
tenha recorrido da decisdo, somente a alteracao da situacdo
financeira do requerente autoriza novo pleito.

3. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte,
improvido.

(REsp 723.751/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, DJ 6.8.2007)

Além disso, conforme a iterativa jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a
existéncia ou ndo de condicbes para arcar com o0 custo do
processo somente se faz possivel por meio de reexame de matéria
fatica da lide, vedado nesta sede, nos termos do enunciado n. 7 da
Sumula desta Corte.

De outro lado, deve ser ressaltado, por oportuno, que O recurso
ndo possui condi¢cdes de prosperar, pois é pacifico nesta Corte o
entendimento segundo o qual “é incabivel o0 recurso especial
interposto contra julgamento colegiado de embargos
declaratérios opostos contra decisdo monocratica, tendo em
vista 0 ndo-exaurimento das instancias ordinarias” (Agint no
AREsp 932.191/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/11/2016, DJe 24/11/2016).

Dessa forma, no caso dos autos, ndo ha como afastar a incidéncia
da Sumula 281 do STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso
extraordinario, quando couber, na justica de origem, recurso
ordinario da decisdo impugnada". No mesmo sentido, confiram-se:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
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RECURSO ESPECIAL. CAUTELAR INCIDENTAL JULGADA
MONOCRATICAMENTE. PRIMEIROS E SEGUNDOS
EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS PELO
COLEGIADO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DAS VIAS
ORDINARIAS. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N°
281 DO STF. PRECEDENTES. NAO PROVIMENTO.

1. N&o se conhece do recurso especial interposto contra
acérddo que julga embargos de declaragdo opostos de
decisdo monocratica.

2. Quando a Corte de origem analisa os declaratérios, nao
examina 0 mérito da controvérsia em si, mas apenas afere a
presenca ou ndo dos vicios previstos no art. 535 do CPC
(EDcl no AREsp 673.037/RJ, Rel.Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, Terceira Turma, julgado em 8/9/2015, DJe
15/9/2015).

3. Incide, por analogia, a Sumula n° 281 do STF quando
as vias ordinérias néo tiverem sido exauridas.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1365343/RJ, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 5/4/2016, DJe
11/4/2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544, CPC) -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA - APLICACAO,
POR ANALOGIA, DA SUMULA 281 DO STF - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

1. N@o é possivel o conhecimento do recurso especial na
hipétese em que, na origem, foram julgados, ainda que por
orgdo colegiado, embargos de declaracdo opostos contra
deciséo singular do relator, tendo em vista que nao ocorreu o
exaurimento da instancia, mormente quando no recurso
especial se aventa teses abarcadas nos referidos
aclaratoérios, incidindo, no caso, o entendimento firmado na
Sumula n.° 281 do STF, aplicado por analogia ao recurso
especial. Precedentes do STJ. Por outro lado, a Corte
originaria "ndo esta obrigada a converter os Embargos de
Declaragéo interpostos contra decisdo monocrética do relator
em agravo interno, pois constitui erro grosseiro, sendo
invidvel a aplicagcdo do principio da fungibilidade" (AgRg no
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AREsp 542.340/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe 30/10/2014).
2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 602.660/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 14/4/2015, DJe 20/4/2015)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMPREITADA ENTRE PESSOAS JURIDICAS.
FALHA NA PRESTAQAO DO SERVICO. RESPONSABILIDADE
CIVIL. DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR. EMBARGOS
DE DECLARAGCAO. JULGAMENTO COLEGIADO. RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. EXAURIMENTO DA
INSTANCIA. DESATENDIMENTO. SUMULA 281 DO STF.

1. E entendimento pacificado nesta Corte que o esgotamento
das vias ordinarias é pressuposto de admissibilidade do
recurso especial, conforme o teor da Sumula 281 do STF, in
verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber, na justica de origem, recurso ordinario da deciséo
impugnada”.

2. "Ainda que os embargos de declaracdo opostos tenham
sido julgados por decisdo colegiada, permanece o Obice da
Sumula 281 do STF, porquanto a decisédo atacada no recurso
especial, proferida em apelacdo, foi julgada por decisdo
monocratica do relator, e ndo foi interposto o agravo previsto
no 8 1° do referido dispositivo legal”. (EDcl no Ag 622320/RJ,
Rel. Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA TURMA, julgado
em 07/02/2006, DJ 10/04/2006)

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no AREsp 478.512/RJ, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 6/5/2014,
DJe 12/5/2014)

Em face do exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Registre-se que esta Corte ja decidiu que pode o juizo, embora haja
declaracdo da parte de sua hipossuficiéncia juridica para fins de concessédo dos
beneficios da gratuidade de justica, investigar sobre a real situacdo financeira do
requerente, haja vista a presuncao relativa de veracidade que ostenta a referida

declaracado. A proposito, nesse sentido:
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE
OPOSICAO. ART. 1.022 DO CPC/2015. VIOLACAO. INEXISTENCIA.
ASSISTENCIA JUDICIARIA. CONDICAO DE HIPOSSUFICIENCIA.
AUSENCIA DE COMPROVAGAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N° 7/STJ. INVIABILIDADE.

(--)

2. As instancias ordinarias podem examinar de oficio a condigéo
financeira do requerente para atribuir a gratuidade de justica, haja
vista a presuncao relativa da declaracdo de hipossuficiéncia.

3. Aferir a condicdo de hipossuficiéncia da parte, para o fim de
aplicacdo da Lei Federal n® 1.060/1950, demandaria o reexame do
contexto fatico-probatério dos autos, procedimento vedado pela
Sumula n® 7/STJ.

4. Agravo interno nédo provido.

(Agint no REsp n. 1.641.432/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, Julgado em 28/3/2017, DJe
4/4/2017 - grifei)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JUSTICA GRATUITA. DECLARAQAO DE POBREZA. PRESUNQAO
RELATIVA. EXIGENCIA DE COMPROVACAO. ADMISSIBILIDADE.
ANALISE DAS CONDICOES ECONOMICAS DEMONSTRADAS.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. De acordo com entendimento firmado nesta Corte, a declaracéo
de pobreza, com o intuito de obter os beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita, goza de presuncao relativa, admitindo, portanto,
prova em contrario.

2. Além disso, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que o
magistrado pode ordenar a comprovacdo do estado de
miserabilidade a fim de subsidiar o deferimento da assisténcia
judiciaria gratuita.

3. A pretensdo de que seja avaliada por esta Corte a condicédo
econbmica do requerente exigiria reexame de provas, 0 que é
vedado em sede de recurso especial, em face do 6bice da Sumula
7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 17.263/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJe de 30.8.2011).

Conforme consignado na decisdo agravada, "o agravante ja havia feito



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

pedido anterior, cujo indeferimento foi, inclusive, confirmado em julgamento de agravo
de instrumento pela Corte estadual (fls. 52/53). Por esse motivo e por ndo estar
demonstrada nenhuma alteracdo relevante na condi¢éo financeira do agravante, o
acordao recorrido indeferiu novamente o pedido” (fl. 156).

Com efeito, 0 agravante ndo demonstrou a real impossibilidade de arcar
com as custas do processo. De acordo com a iterativa jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a existéncia ou
ndo de condi¢Bes para arcar com o custo do processo somente se faz possivel por
meio de reexame de matéria fatica da lide, vedado nesta sede, nos termos do
enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.

De outro lado, deve ser ressaltado, por oportuno, que 0 recurso
igualmente ndo possui condicdes de prosperar, pois € pacifico nesta Corte o
entendimento segundo o qual “é incabivel o0 recurso especial interposto contra
julgamento colegiado de embargos declaratérios opostos contra decisao
monocratica, tendo em vista 0 nao-exaurimento das instancias ordinarias” (Agint
no AREsp 932.191/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 8/11/2016, DJe 24/11/2016).

Assim sendo, no caso dos autos, ndo ha como afastar a incidéncia da
Sumula 281 do STF, segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando
couber, na justica de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada”. Nessa direcéo,
cito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. NAO-EXAURIMENTO DAS
VIAS RECURSAIS. SUMULA 281 DO STF. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Pacifico o entendimento desta Corte que 0 esgotamento das vias
ordinarias é pressuposto de admissibilidade do recurso especial,
conforme o teor da Sumula 281 do STF, in verbis: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando couber, na justica de origem,
recurso ordinario da decisdo impugnada”.

2. Nos termos da jurisprudéncia consolidada neste Sodalicio, o
recurso que desafia decisdo monocratica proferida em recurso de
apelacdo, mesmo que integrada pelo julgamento de embargos de
declaracao apreciados pelo colegiado, é o agravo interno.

3. Agravo interno néao provido.

(Agint no AREsp n. 949.098/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, Julgado em 8/11/2016, DJe
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18/11/2016)
Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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QUARTA TURMA
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Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SOARES CAMELO CORDIOLI

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE ;. TOYOJ KAMIYA
ADVOGADOS . MARIANNE ALMEIDA EVIEIRA FREITAS PEREIRA - RO003046
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KELLY MEZZOMO CRISOSTOMO COSTA - RO003551
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SOC. de ADV. . DAL BOSCO ADVOGADOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : TOYOJ KAMIYA
ADVOGADOS - MARIANNE ALMEIDA EVIEIRA FREITAS PEREIRA - RO003046
JEVERSON LEANDRO COSTA E OUTRO(S) - RO003134
MARCIO HENRIQUE DA SILVA MEZZOMO E OUTRO(S) - RO005836
KELLY MEZZOMO CRISOSTOMO COSTA - RO003551
AGRAVADO : BANCO DA AMAZONIA SA
ADVOGADOS . DECIOFREIRE - DF001742
GUSTAVO DAL BOSCO - DF043986
PATRICIA FREYER - SP348302
SOC. de ADV. . DAL BOSCO ADVOGADOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi e Lazaro Guimaraes
(Desembargador convocado do TRF 52 Regido) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Saloma&o.



