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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 961.468 - MG (2016/0203552-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS
AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: MARCOS VALERIO FRAGA
: TARCIZZIO DINIZ BICALHO - MG132336

IACY RODRIGUES DA SILVA E OUTRO(S) - MG056324

: UNIMED GOVERNADOR VALADARES COOP DE TRAB

MEDICO LTDA

: WALLACE ELLER MIRANDA - MG056780

HARLEY FARIAS AE’OLONIO - MG096576
ELIAS SIQUEIRA JUNIOR E OUTRO(S) - MG111285
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1.042 DO CPC/15) -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO RECLAMO ANTE A INTEMPESTIVIDADE E
DESERCAO DO RECURSO ESPECIAL.

INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Na hipdtese, o decisum recorrido foi publicado antes da
entrada em vigor da Lei 13.105/2015, estando o recurso especial
sujeito aos requisitos de admissibilidade do CPC/1973, conforme
o0 Enunciado Administrativo 2/2016 do Plenario do Superior
Tribunal de Justica, a saber: "Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17
de marco de 2016) devem ser exigidos 0s requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes
dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica.”

2. Consoante jurisprudéncia deste Tribunal Superior, sob a
égide do CPC/73, no ato de interposi¢cédo, o recurso especial
deve estar acompanhado das guias do preparo, além dos
respectivos comprovantes de pagamento, ambos de forma visivel
e legivel, sob pena de desercéo.

3. A orientacdo desta Corte, para 0S recursos interpostos
guando da vigéncia do referido diploma processual civil, € no
sentido de que a tempestividade € aferida pelo protocolo da
peticdo na Secretaria do Tribunal de origem e nado pela data da
postagem na agéncia dos Correios. Sumula 216 do STJ.

4. A Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do AgRg no Ag 1.417.361/RS, firmou orientacdo no
sentido de que, para aferir a tempestividade do recurso interposto
por meio de protocolo postal, deve ser considerado o teor da
resolucao do Tribunal de origem, a fim de perquirir se a referida
normativa permitia ou nao a utilizacdo do sistema para peticbes
de recurso especial.

4.1. Na hipotese em tela, processo originario do Estado de
Minas Gerais, o protocolo postal esta disciplinado na Resolucao
642/2010, alterada pela Resolucdo 747/2013, cuja redacdo



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

vigente a época da interposicdo do reclamo veda expressamente
a utlizacdo do sistema postal para recursos especiais e
respectivo agravo.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 52
Regido), Luis Felipe Salomdo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 10 de outubro de 2017 (Data do Julgamento)

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente

MINISTRO MARCO BUZzzI
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 961.468 - MG (2016/0203552-9)

AGRAVANTE : MARCOS VALERIO FRAGA
ADVOGADOS : TARCIZZIO DINIZ BICALHO - MG132336
IACY RODRIGUES DA SILVA E OUTRO(S) - MG056324
AGRAVADO : UNIMED GOVERNADOR VALADARES COOP DE TRAB
MEDICO LTDA
ADVOGADOS - WALLACE ELLER MIRANDA - MG056780

HARLEY FARIAS AI?OLC)NIO - MG096576
ELIAS SIQUEIRA JUNIOR E OUTRO(S) - MG111285

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
interno, interposto por MARCOS VALERIO FRAGA, em face da deciséo de fls. 383-384,
e-STJ, da lavra da eminente Ministra Presidente desta Corte, que ndo conheceu do
recurso especial, em raz&o de sua intempestividade.

A deciséo recorrida fora publicada em 15/12/2015 (terca-feira), consoante
certificado a fl. 328, e-STJ e o prazo recursal iniciou em 16/12/2015 (quarta-feira),
suspendendo seu curso em razéo do recesso forense (20/12/15 a 20/01/2016), cujo
término do prazo ocorreu em 01/02/2016 (segunda-feira).

O insurgente interpds o recurso via correios em 01/02/2016 (segunda-feira),
conforme protocolo a fl. 331, e-STJ, o qual fora recebido pela Secretaria do Tribunal
mineiro em 02/02/2016 (terca-feira) - protocolo fl. 330, e-STJ, portanto fora do prazo
legal, que findou em 01/02/2016.

Em decisdo monocratica (fls. 383-384, e-STJ), ndo se conheceu do apelo
extremo, em razao da sua intempestividade e desercdo, sob os seguintes fundamentos:
a) em gque pese juntada a guia de recolhimento das custas, se encontra ilegivel,
impossibilitando a verificacdo da regularidade do preparo, incidindo o disposto na
Sumula 187 deste Tribunal; b) inadmissivel, porquanto intempestivo o recurso especial,
eis que interposto fora do prazo de 15 (quinze) dias previsto no art. 508 do CPC/73,
aplicavel a hipétese.

Nas razdes do presente agravo interno (fls. 388-405, e-STJ), em sintese, a
agravante sustenta: i) a regularidade do preparo, acostando cépia da guia a fl. 393,
e-STJ, ao argumento de que o excesso de formalismo ndo pode sustentar a inadmissao
do apelo; ii) a inaplicabilidade da Sumula 216/STJ ao caso em apreco, cujo teor
somente incide aos recursos interposto perante o STJ; iii) a Lei 10.352/2001 visou
permitir que todos 0s recursos pudessem ser interpostos por meio do protocolo
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integrado.
Impugnacédo apresentada as fls. 409-411, e-STJ.
E o relatorio.

Documento: 1645717 - Inteiro Teor do Acérdao - Site certificado - DJe: 18/10/2017 Pagina 4 de 4



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1.042 DO CPC/15) -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO RECLAMO ANTE A INTEMPESTIVIDADE E
DESERCAO DO RECURSO ESPECIAL.

INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Na hipétese, o decisum recorrido foi publicado antes da
entrada em vigor da Lei 13.105/2015, estando o recurso especial
sujeito aos requisitos de admissibilidade do CPC/1973, conforme
o Enunciado Administrativo 2/2016 do Plenario do Superior
Tribunal de Justica, a saber: "Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17
de marco de 2016) devem ser exigidos 0s requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes
dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justiga."

2. Consoante jurisprudéncia deste Tribunal Superior, sob a
égide do CPC/73, no ato de interposicédo, o recurso especial
deve estar acompanhado das guias do preparo, além dos
respectivos comprovantes de pagamento, ambos de forma visivel
e legivel, sob pena de desercéo.

3. A orientacdo desta Corte, para 0S recursos interpostos
guando da vigéncia do referido diploma processual civil, € no
sentido de que a tempestividade € aferida pelo protocolo da
peticdo na Secretaria do Tribunal de origem e nado pela data da
postagem na agéncia dos Correios. Sumula 216 do STJ.

4. A Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do AgRg no Ag 1.417.361/RS, firmou orientagdo no
sentido de que, para aferir a tempestividade do recurso interposto
por meio de protocolo postal, deve ser considerado o teor da
resolucdo do Tribunal de origem, a fim de perquirir se a referida
normativa permitia ou nao a utilizacdo do sistema para peticbes
de recurso especial.

4.1. Na hip6tese em tela, processo originario do Estado de
Minas Gerais, o protocolo postal esta disciplinado na Resolucao
642/2010, alterada pela Resolucdo 747/2013, cuja redacdo
vigente a época da interposicao do reclamo veda expressamente
a utlizacdo do sistema postal para recursos especiais e
respectivo agravo.

5. Agravo interno desprovido.

VOTO
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EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): A irresignacdo nao
merece prosperar, porquanto os argumentos expendidos pelo agravante ndo sao
capazes de infirmar os fundamentos da deciséo agravada.

1. De inicio, no tocante a pretensa aplicacdo das disposi¢cdes do Codigo de
Processo Civil de 2015 a hipotese, ndo assiste razdo ao agravante.
O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a lei a

reger o recurso cabivel e a forma de sua interposicéo € aquela vigente a data

da publicacdo da deciséo impugnada, ocasido em que 0 sucumbente tem a ciéncia

da exata compreensdo dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende
combater.

No caso, infere-se que o0 acordao recorrido fora publicado em 15/12/2015,
portanto, antes da entrada em vigor da Lei 13.105/2015, estando o recurso especial

sujeito aos requisitos de admissibilidade do CPC/1973, conforme o Enunciado

Administrativo 2/2016 do Plenario do Superior Tribunal de Justica, a saber: "Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas
até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entéo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.".

Precedentes: Agint no AREsp 1044717/AM, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 09/05/2017; AgRg no REsp 1479734/SP, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe 18/10/2016.

2. Consoante asseverado na deciséo agravada, este Superior Tribunal de
Justica consolidou o entendimento, sob a égide do CPC/73, que 0s recursos interpostos
para esta Corte Superior devem estar acompanhados das guias de recolhimento
devidamente preenchidas, além dos respectivos comprovantes de pagamento, ambos
de forma visivel e legivel, sob pena de desercao. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS JUDICIAIS. FALTA
DE OBSERVANCIA DA RESOLU(;AO N. 1/2016 DO STJ. PREPARO
ILEGIVEL. CERTIDAO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. DESERCAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 187/STJ. DECISAO MANTIDA. [...] Consoante
pacifica jurisprudéncia desta Corte, no ato de interposi¢cdo, o Recurso
Especial deve estar acompanhado das guias do preparo, além dos
respectivos comprovantes de pagamento, ambos de forma visivel e
legivel, sob pena de desercdo. (Agint no AREsp 951.837/BA, Rel. Ministra
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ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe
08/03/2017) 4. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 971.630/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/06/2017,
DJe 27/06/2017) [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE IMPOSSIBILIDADE DE NEGATIVA DE PROVIMENTO DO
AGRAVO. APRESENTACAO DE GUIAS DE PREPARO SOBREPOSTAS.
ILEGIBILIDADE. DESERCAO. VICIO INSANAVEL. SUMULA N. 187/STJ.
RECURSO DESPROVIDO. [...] 2. No ato de interposicdo, o recurso especial
deve estar acompanhado das guias do preparo, além dos respectivos
comprovantes de pagamento, ambos de forma visivel e legivel, sob pena de
desercdo. 3. E deserto 0 recurso especial interposto com a
apresentacdo de guias sobrepostas que impedem a verificacdo nelas
contidas. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 474.739/MG, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
15/03/2016, DJe 28/03/2016) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO RECORRIDA PUBLICADA NA VIGENCIA DO
CPC/1973. PREPARO. DESERCAO. COMPROVANTE DE PAGAMENTO
ILEGIVEL. SUMULA N. 187/STJ. DECISAO MANTIDA. 1. Os recursos
interpostos para o0 Superior Tribunal de Justica devem estar acompanhados
das guias de recolhimento devidamente preenchidas, além dos
respectivos comprovantes de pagamento, ambos de forma visivel e legivel, sob
pena de desercdo, a teor da Stumula 187/STJ: "E deserto o recurso interposto
para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na
origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos autos." 2.
Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 665.383/BA,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
26/04/2016, DJe 02/05/2016) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
DESERCAO. GUIAS DE RECOLHIMENTO E PAGAMENTO SOBREPOSTAS.
REGULARIDADE. IDENTIFICACAO COMPROMETIDA. 1. E deserto o
recurso especial cuja comprovacdo do preparo seja feita por meio de
guias e comprovantes de recolhimento sobrepostos, ficando impedida a
verificacdo de todas a informacdes necessarias para a apuracao da
regularidade do pagamento. Precedentes. 2. Agravo interno a que se nega
provimento. (Agint no REsp 1603559/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2017, DJe 09/08/2017) [grifou-se]

Desta forma, aplicavel a hipétese o teor da Simula 187/STJ, a saber: "E
deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente
nao recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos autos.",
visto que as guias apresentadas as fls. 337-338, e-STJ, encontram-se ilegiveis e com
0s comprovantes de pagamento sobrepostos, impedindo verificacdo das informacdes
nela contidas.
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3. Quanto a intempestividade do apelo nobre, também, ndo merece reparo a

decisao agravada.

No ponto, destaca-se o entendimento pacifico nesta Corte no sentido de que

a tempestividade recursal € aferida pelo protocolo da peticdo na Secretaria do Tribunal

de origem e nao pela data da postagem na agéncia dos Correios (Sumula 216 do STJ),

0 gque ndo se confunde com o sistema de protocolo integrado disposto no artigo 547,

paragrafo Unico, do CPC/1973. Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CEDULA DE PRODUTO RURAL. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO VIA FAX. PETICAO ORIGINAL JUNTADA FORA DO PRAZO
LEGAL. ARTIGO 2° DA LEl 9.800/1999. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO. [...] 2. E pacifico o entendimento desta Corte de que a
tempestividade é aferida pelo protocolo da peticdo na Secretaria do
Tribunal de origem, e ndo pela data da postagem na agéncia dos
Correios (Sumula 216/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint no AREsp 924.933/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 04/10/2016, DJe 19/10/2016) [grifou-se]

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DO APELO NOBRE.
SISTEMA DE PROTOCOLO POSTAL INTEGRADO. ECT. A DATA DA
POSTAGEM NA AGENCIA DOS CORREIOS NAO DEVE SER CONSIDERADA
PARA FINS DE AFERICAO DO PRAZO DO RECURSO DIRIGIDO AO
STJ.APLICACAO DE MULTA. 1. A tempestividade do recurso dirigido a
esta Corte Superior, quando interposto por meio do protocolo postal
integrado, deve ser aferida na data do protocolo na Secretaria do
Tribunal de origem e ndo o0 momento da entrega do recurso na Agéncia
da ECT. Aplicagdo, por analogia, da Sumula 216/STJ. [...] 2. Esse
entendimento foi confirmado, inclusive, pela Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica ao julgar o AgRg no Ag 1.417.361/RS, em sessao
finalizada na data de 04/03/2015. 3. Embargos de declaracéo rejeitados, com
aplicacdo de multa. (EDcl no AgRg no AREsp 651.003/SC, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe
01/12/2015) [grifou-se]

EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONTRADIGCAO. INEXISTENCIA. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AFERICAO DA TEMPESTIVIDADE PELA DATA
DO PROTOCOLO NO TRIBUNAL DE ORIGEM. INCIDENCIA DA SUMULA N.
216 DO STJ. [...] 2. "A tempestividade de recurso interposto no Superior
Tribunal de Justica é aferida pelo registro no protocolo da secretaria e
nédo pela data da entrega na agéncia do correio” (Sumula n. 216 do STJ).
[...] 4. Embargos de declaracdo rejeitados. (EDcl no AgRg no AREsp
481.844/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 23/10/2014, DJe 30/10/2014) [grifou-se]
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Na hipétese dos autos, portanto, considerando que a decisao recorrida fora
publicada em 15/12/2015 (certificado a fl. 328, e-STJ), o prazo recursal de 15 (quinze)
dias (art. 508, CPC/1973) teve inicio em 16/12/2015 (quarta-feira), suspendendo seu
curso em razdo do recesso forense (20/12/15 a 20/01/2016), cujo término do prazo
ocorreu em 01/02/2016 (segunda-feira), revelando-se intempestivo 0 recurso
interposto em 02/02/2016 (terca-feira) - protocolo fl. 330, e-STJ.

Ademais, a Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica, no julgamento
do AgRg no Ag 1.417.361/RS, firmou orientacdo no sentido de que, para aferir a
tempestividade do recurso interposto por meio de protocolo postal, deve ser
considerado o teor da resolucdo do Tribunal de origem, a fim de perquirir se a referida

normativa permitia ou nao a utilizacéo do sistema para peticdes de recurso especial.

Na hip6tese em tela - processo originario do Estado de Minas Gerais -, 0
protocolo postal esta disciplinado na Resolugdo 642/2010, alterada pela Resolugéo
747/2013, cuja redacao vigente a época da interposicdo do apelo (02/02/2016) veda
expressamente a utilizacéo do sistema para recursos especiais, a saber:

Art. 4° - O Servico de Protocolo Postal mantém a possibilidade de envio de
peticBes a qualquer juizo das Comarcas do Estado de Minas Gerais e ao
Tribunal de Justica, que passam a ser protocolizadas junto as agéncias dos
Correios.

8§ 1° Ficam excluidas do Servico de Protocolo Postal, devendo ser
protocolizadas no Foro onde o ato deva ser praticado, as petigdes: [...]

VIII - de recurso especial, extraordinario e de agravo contra a sua néo
admissao, dirigidos ao Supremo Tribunal Federal e ao Superior Tribunal
de Justica, devendo, nesse caso, ser apresentadas no protocolo do Tribunal de
Justica. (Inciso acrescentado pela Resolugéo n° 747/2013)

Assim, considerando o entendimento delineado pela Corte Especial e, tendo
em vista a existéncia de norma local proibitiva quando da interposicdo do agravo em
recurso especial, ha que ser mantida a sua intempestividade. Precedentes: Agint nos
EDcl no AREsp 832.722/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe 16/03/2017; Agint no AREsp 827.596/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 02/02/2017; Agint no AREsp 919.473/MG, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe 18/11/2016.

De rigor, portanto, a manutengéo da deciséo agravada.

4. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0203552-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 961.468 / MG

Numeros Origem: 0105093217393 10105093217393004 105093217393 32173932720098130105
PAUTA: 10/10/2017 JULGADO: 10/10/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO MOSCOGLIATO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE . MARCOSVALERIO FRAGA
ADVOGADOS . TARCIZZIO DINIZ BICALHO - MG132336

IACY RODRIGUES DA SILVA EOUTRO(S) - MG056324
AGRAVADO : UNIMED GOVERNADOR VALADARES COOPDE TRAB MEDICO LTDA
ADVOGADOS : WALLACE ELLERMIRANDA - MG056780

HARLEY FARIAS APOLONIO - MG096576
ELIAS SIQUEIRA JUNIOR E OUTRO(S) - MG111285

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARCOSVALERIO FRAGA
ADVOGADOS : TARCIZZIO DINIZ BICALHO - MG132336
IACY RODRIGUES DA SILVA EOUTRO(S) - MG056324
AGRAVADO : UNIMED GOVERNADOR VALADARES COOPDE TRAB MEDICO LTDA
ADVOGADOS © WALLACE ELLERMIRANDA - MG056780

HARLEY FARIAS APOLONIO - MG096576
ELIAS SIQUEIRA JUNIOR E OUTRO(S) - MG111285

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Lézaro Guimard@es (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Luis Felipe Saloméo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.



