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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 348.331 - SP (2016/0026675-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : LUIZ VILAR DE SIQUEIRA

ADVOGADO : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO(S) - SP065371
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
CRIME DE RESPONSABILIDADE E FALSIDADE IDEOLOGICA. WRIT
IMPETRADO EM FACE DE DECISAO QUE, NA ORIGEM, INDEFERIU
A LIMINAR. JULGAMENTO DO MERITO DA IMPETRACAO
ORIGINARIA. PERDA DE OBJETO. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Se 0 habeas cor pus é contra decisdo liminar proferida no Tribund de origem,
0 julgamento do mérito do writ origin&io implica perda do objeto da impetracéo
nesta Corte.

2. ApGs o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF, Relator Ministro
TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em 17.2.2016), esta Corte
passou a adotar o entendimento do Supremo Tribuna Federal de que "a execugéo
provisdria de acorddo pend condenatorio proferido em grau de apelagdo, ainda
gue sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio
condtituciona da presuncéo de inocéncia afirmado peo artigo 5°, inciso LVII, da
Condiituicdo Federd”. Em outras paavras, voltou-se a admitir o inicio de
cumprimento da pena imposta pelo smples esgotamento das instancias ordinarias,
OuU sga, antes do transito em julgado da condenacdo, nos termos da Simula
267/STJ.

3. O Supremo Tribund Federal também reconheceu a repercusséo geral do tema
(ARE 964.246/SP, Rel. Ministro TEORI ZAVASCKI) e, em 11.11.2016, decidiu,
em Plenaio Virtud, pela reafirmacdo de sua jurisprudéncia externada no
mencionado HC 126.292/SP.

4. Esta Corte ja firmou posicionamento no sentido de que a determinagdo de
execucao provisdria da pena independe da presenca dos requisitos previstos no
art. 312 do Codigo Penal, somente podendo ser sustada se concedido efeito
suspensivo a eventual recurso especial interposto.

5. Ndo se vidumbra, ainda, nos limites de cognicdo deste habeas corpus, a
ocorréncia de flagrante ilegdidade na condenacdo imposta ao paciente, a justificar
a suspensdo da execucdo da reprimenda até o transito em julgado da acéo penal.
6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

agravo regimental. Os Srs. Minigros Jod llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge

Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 10 de outubro de 2017 (data do julgamento)
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE - ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTROS
ADVOGADO : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO(S) - SP065371
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUIZ VILAR DE SIQUEIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por ALBERTO ZACHARIAS
TORON E OUTROS contra decisdo que julgou prejudicado o habeas corpus (e-STJ, fls.
245-246).

Os agravantes sustentam, em sintese, que "a jurisprudéncia deste eg. STJ sobre a
prejudicididade do writ quando julgado o mérito da ordem na instancia inferior tem como ratio o
fato de exisir uma alteracdo entre os fundamentos da deciséo liminar indeferida objeto do
habeas corpus e os fundamentos da deciséo superveniente, 0 que impede a sua apreciacéo por
faltade dideticidade" (e-STJ, fl. 260).

Pugnam, ao find, pela reconsideracéo da decisdo agravada ou a sua submissao ao
colegiado, para que sga garantido ap paciente "o direito de aguardar em liberdade até o
julgamento do Agravo no Recurso Especid n° 831115" (e-STJ, fl. 273).

E ordatorio.
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EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
CRIME DE RESPONSABILIDADE E FALSIDADE IDEOLOGICA. WRIT
IMPETRADO EM FACE DE DECISAO QUE, NA ORIGEM, INDEFERIU
A LIMINAR. JULGAMENTO DO MERITO DA IMPETRA(;AO
ORIGINARIA. PERDA DE OBJETO. EXECUC;AO PROVISORIA DA
PENA. POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Se 0 habeas corpus é contra decisdo liminar proferida no Tribund de origem,
0 julgamento do mérito do writ origin&io implica perda do objeto da impetracéo
nesta Corte.

2. Ap6s o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF, Relator Ministro
TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em 17.2.2016), esta Corte
passou a adotar o entendimento do Supremo Tribuna Federal de que "a execucéo
provisoria de acorddo pena condenatdrio proferido em grau de apelacdo, ainda
que sujeito a recurso especial ou extraordinario, nd compromete o principio
condtituciona da presuncéo de inocéncia afirmado peo artigo 5°, inciso LVII, da
Condtituicdo Federd". Em outras paavras, voltou-se a admitir o inido de
cumprimento da pena imposta pelo smples esgotamento das instancias ordinérias,
ou sga, antes do trénsto em julgado da condenacdo, nos termos da SUumula
267/STJ.

3. O Supremo Tribund Federal também reconheceu a repercussao gerd do tema
(ARE 964.246/SP, Rdl. Ministro TEORI ZAVASCKI) e, em 11.11.2016, decidiu,
em Plen&io Virtud, pela reafirmacdo de sua jurisprudéncia externada no
mencionado HC 126.292/SP.

4. Esta Corte ja firmou posicionamento no sentido de que a determinacéo de
execucdo provisdria da pena independe da presenca dos requisitos previstos no
art. 312 do Codigo Penal, somente podendo ser sustada se concedido efeito
suspensivo a eventual recurso especial interposto.

5. N&o se vidumbra, ainda, nos limites de cognicdo deste habeas corpus, a
ocorréncia de flagrante ilegdidade na condenag&o imposta ao paciente, a judtificar
a suspensdo da execucdo da reprimenda até o transito em julgado da acéo pendl.
6. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Razdo ndp assiste aos agravantes.
Com €feito, consoante consignado na decisdo agravada, a jurisprudéncia desta
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Corte Superior de Justica consolidou-se no sentido de que "o julgamento do méito do habeas
corpus origin&ro resulta na perda do objeto daguele impetrado na instancia superior, no qua é
impugnada a decisdo indeferitoria da liminar na origem" (AgRg no HC 320.850/SP, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe de
28/08/2015; AgRg no HC 316.460/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 21/05/2015, DJe 01/06/2015).

Quanto ao tema, ainda, 0s seguintes julgados desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. DECISAO RECORRIDA PELA QUAL SE CONSIDEROU
PREJUDICADO O WRIT PORQUE IMPUGNAVA DECISAO DE
INDEFERIMENTO DE LIMINAR NO HC ORIGINARIO, TENDO
HAVIDO POSTERIOR JULGAMENTO COLEGIADO PELA TURMA.
PERDA DO OBJETO. INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS
HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - A luz da jurisprudéncia consolidada nessa Corte Superior de Justica, a
superveniéncia do acorddo do writ originario prejudica o habeas corpus
impetrado nessa Corte Superior de Justica contra decisdo liminar.

Il - E assente nesta eg. Corte Superior de Justica que o agravo regimental
deve trazer novos argumentos capazes de aterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada
pelos préprios fundamentos.

Agravo Regimenta desprovido." (AgRg no HC 384.618/PR, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 26/4/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO
DA LIMINAR DO PREVIO WRIT. SUPERVENIENCIA DO
JULGAMENTO DO MERITO DO HABEAS CORPUS ORIGINARIO.
PERDA DO OBJETO. DECISAO QUE RECEBEU A DENUNCIA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA CONDENATORIA. ANALISE SUPERADA. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. O habeas corpus impetrado contra decisdo liminar indeferida pelo
Tribunal a quo fica prejudicado com a superveniéncia do julgamento de
mérito do mandamus na origem. Precedentes.

2. Ademais, com a superveniéncia de sentenca, fica superada a degacéo de
nulidade da decisdo que analisou a resposta a acusacao — por auséncia de
fundamentagdo concreta acerca do indeferimento dos pedidos formulados
em favor do acusado —, uma vez que todas as questBes levantadas pda
defesa ja foram amplamente analisadas e debatidas durante a persecutio
criminis e devidamente apreciadas por ocasido do édito condenatdrio.

3. Agravo regimentad ndo provido." (AgRg no HC 147.035/SP, Rd.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 25/2/2016).

Outrossm, apés o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF, Relator
Ministro TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em 17/02/2016), esta Corte passou
a adotar o entendimento do Supremo Tribuna Federa de que "a execucdo provisdria de acorddo
pend condenatdrio proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especia ou
extraordin&rio, ndo compromete o principio condtituciond da presuncdo de inocéncia afirmado
pelo artigo 5°, inciso LVII, da Congtituicdo Federa"”. Em outras palavras, voltou-se a admitir o
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inicio de cumprimento da pena imposta pelo smples esgotamento das insténcias ordinarias, ou
sgja, antes do transito em julgado da condenagdo, nos termos da SUmula 267/STJ.
Sobre o tema, confiram-se:

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADMISSIBILIDADE.
MERITO. ROUBO QUALIFICADO. PACIENTE CONDENADO EM
PRIMEIRA INSTANCIA, GARANTIDO O DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA. SENTENCA
CONFIRMADA EM SEGUNDA INSTANCIA. PRISAO DETERMINADA
PELO TRIBUNAL. POSSIBILIDADE. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. LEGALIDADE. RECENTE ENTENDIMENTO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO PRINCIPIO
DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

[..]]

2. O Plen&rio do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, entendeu
que a possibilidade de inicio da execucdo da pena condenatéria apds a
confirmagdo da sentenca em segundo grau ndo ofende o principio
constitucional da presuncéo da inocéncia (HC n. 126292, julgado no dia 17
de fevereiro de 2016).

3. No particular, como a sentenca condenatéria foi confirmada pelo
Tribuna de origem e porquanto encerrada a jurisdicdo das instancias
ordindrias (bem como a andlise dos fatos e provas que assentaram a culpa
do condenado), é possivel dar inicio a execucdo provisdria da pena antes
do transito em julgado da condenacdo, sem que isso importe em violagéo
do principio constitucional da presuncéo de inocéncia. Ademais, a sentenca
assegurou ao paciente o direito de recorrer em liberdade, o que representa a
prerrogativa de apelar em liberdade, como ocorreu, tendo em vista que os
recursos especia e extraordin&rio ndo sdo dotados, regra gera, de efeito
suspensivo.

4. Habeas Corpus ndo conhecido. Cassada, de oficio, aliminar outrora
deferida em beneficio do paciente e recomendada a andise da detragéo
pend."

(HC 350.518/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 24/05/2016)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. CONDENAQAO CONFIRMADA PELO SEGUNDO GRAU
DE JURISDICAO. EXECUCAO ANTECIPADA DA PENA. NOVO
ENTENDIMENTO FIRMADO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
NO JULGAMENTO DO HC 126292. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Néo se constata ilegdidade no decreto de prisdo quando proferido em
acordao condenatério em sede de apelacdo crimina nos termos da nova
orientacdo da Sexta Turma ao apreciar 0 HC 352.845/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
26/04/2016, DJe 03/05/2016, adotando recente orientagcdo, fixada pelo
Pleno do Supremo Tribuna Federal (HC 126.292/SP, Rel. Ministro TEORI
ZAVASCKI, de 17/2/2016, DJe 17/5/2016), segundo o qual, a execugdo
provisdria da condenacdo penal, na auséncia de recursos com efeito
suspensivo, ndo viola ao constitucional principio da presuncdo de
inocéncia.

2. Habeas corpus denegado.”
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(HC 354.470/SP, Rd. Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 02/06/2016, DJe 16/06/2016)

Acrescente-se que 0 Supremo Tribund Federal também reconheceu a
repercusséo gerd do tema (ARE 964.246/SP, Rel. Ministro TEORI ZAVASCKI) e, em
11.11.2016, decidiu, em Plenario Virtud, pela reafirmacdo de sua jurisprudéncia externada no
mencionado HC 126.292/SP, em acOrdéo assm ementado:

"CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART. 5°,
LVIl). ACORDAO PENAL CONDENATORIO. EXECUCAO
PROVISORIA. POSSIBILIDADE. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA. JURISPRUDENCIA REAFIRMADA. 1. Em regime de
repercussao geral, fica reafirmada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federad no sentido de que a execucdo proviséria de acorddo penal
condenatério proferido em grau recursal, ainda que sujeito a recurso
especial ou extraordinédrio, ndo compromete o principio congtituciona da
presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII, da
Congtituicdo Federal. 2. Recurso extraordinario a que se nega provimento,
com o reconhecimento da repercussdo gera do tema e a reafirmacdo da
jurisprudéncia sobre a matéria."

(ARE 964246 RG, Rd. Ministro TEORI ZAVASCKI, julgado em
10/11/2016, DJe de 25/11/2016)

Além disso, esta Corte ja firmou podcionamento no sentido de que a
determinacdo de execugdo provisdria da pena encontra-se dentre as competéncias do juizo
revisional e independe de recurso da acusacdo ou da presenca dos requisitos previstos no art. 312
do Cadigo Pend, somente podendo ser sustada se concedido efeito suspensivo a eventual recurso
especid interposto.

Sobre o tema, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO
(ORDINARIO OU ESPECIAL). INADEQUACAO. MERITO. ANALISE
DE OFICIO. PRISAO CAUTELAR. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
PACIENTE CONDENADO, EM PRIMEIRA INSTANCIA, A 9 ANOS DE
RECLUSAO, NO REGIME INICIAL FECHADO, GARANTIDO O
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. RECURSO EXCLUSIVO
DA DEFESA. SENTENCA CONFIRMADA EM SEGUNDA INSTANCIA.
PRISAO DETERMINADA PELO TRIBUNAL. POSSIBILIDADE.
EXECUQAO PROVISORIA DA PENA. LEGALIDADE. RECENTE
ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA
DE VIOLACAO DO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
ORDEM NAO CONHECIDA.

[...]

2. O Plenaio do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos,
entendeu que 'a execugdo provisoria de acérddao pena condenatério
proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especia ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da presuncéo de
inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII, da Constituicdo Federal'.
(STF, HC 126.292, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL
PLENO, julgado em 17/02/2016, processo €etronico DJe-100, divulgado
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em 16/05/2016, publicado em 17/05/2016).

3. No particular, como a sentenca condenatéria foi confirmada pelo
Tribunal de origem e porguanto encerrada a jurisdicdo das instancias
ordindrias (bem como a andise dos fatos e provas que assentaram a culpa
do condenado), é possivel dar inicio a execucdo provisdria da pena antes
do trédnsito em julgado da condenagcdo, sem que issO importe em
violagdo do principio constitucional da presuncéo de inocéncia. Ademais, a
sentenca assegurou ao paciente o direito de recorrer em liberdade, o que
representa a prerrogativa de apelar em liberdade, como ocorreu, tendo em
vista que 0s recursos especia e extraordinario ndo sao dotados, regra geral,
de efeito suspensivo.

4. De outra parte, ndo ha que se falar em reformatio in pejus, pois a
prisdo decorrente de decisdo confirmatéria de condenagéo do Tribuna de
apelacdo ndo depende do exame dos requisitos previstos no art. 312 do
CP. Est4 na competéncia do juizo revisional e independe de recurso da
acusacdo. Precedentes da Corte.

5. Em relacdo ao art. 283 do CPP, tem prevalecido a interpretacdo de que
guando do julgamento do HC 126.292/SP ainda estava em vigor o art. 27,
§ 2° da Le 8.038/90, segundo o0 qua 'os recursos extraordinario e
especial serdo recebidos no efeito devolutivo'. A essa regra somava-se
aquela do art. 637 do CPP segundo a qua o recurso extraordinério ndo tem
efeito suspensivo, e uma vez arrazoados pelo recorrido 0s autos do
traslado, o0s originais baixardo a primeira instancia, para a execugdo da
sentenca. Com a revogacdo expressa do artigo 27, § 2°, da Le 8.038/90,
apds a entrada em vigor do novo Cadigo de Processo Civil, as regras desse
diploma passaram a regulamentar 0s recursos especia e extraordindrio
também no ambito do processo penal, em razdo do que dispde o art. 3°
do CPP. Sendo assim, daguilo que se depreende do art. 995 c/c o art.
1.029, § 5° ambos do CPC, permanece sendo excepcional a possibilidade
de atribuicdo de efeito suspensivo aos recursos especia e extraordinério na
seara crimina (HC 133.387-DF, Relator(a): Ministro EDSON FACHIN,
julgado em 14/06/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-124
DIVULG 15/06/2016 PUBLIC 16/06/2016). Nessa perspectiva, ndo ha
antinomia entre o que dispde o art. 283 do CPP e a regra que confere
eficécia imediata aos acordaos proferidos por Tribunais de apel acéo.

6. Habeas Corpus ndo conhecido. Cassada, de oficio, aliminar outrora
deferida em beneficio do paciente.”

(HC 352.216/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 27/9/2016, DJe 4/10/2016).

Ademais, ndo vidumbro, nos limites de cognicdo deste habeas corpus, a
ocorréncia de flagrante ilegdidade na condenacéo imposta ao paciente, a justificar a suspensdo
da execucao da pena até o transito em julgado da agdo pend.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0026675-8 PROCESSO ELETRONICO HC 348.331/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00026992820138260189 012010 20060289120168260000 20150000246928 2262013
26992820138260189

EM MESA JULGADO: 10/10/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTROS
ADVOGADO : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO(S) - SP065371
ADVOGADOS : SHYRLEI MARIA DELIMA - DF028177

THIAGO SENNA LEONIDAS GOMES - DF034269

ALINE CRISTINA DELIMA HIGINO - DF048543
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUIZVILAR DE SIQUEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZVILAR DE SIQUEIRA

ADVOGADO : ALBERTO ZACHARIAS TORON E OUTRO(S) - SP065371

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



