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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS  N°133.324 - RJ (2009/0065290-4)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : LUIZ CARLOS DA SILVA NETO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . MARCIO TEIXEIRA LEONARDO (PRESO)
EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. JUNTADA EXTEMPORANEA DE DOCUMENTO. CERCEAMENTO
DE DEFESA NAO CONFIGURADO. ILEGALIDADE ARGUIDA EM SEDE DE
APELA(;AO. PRECLUSAO. AMPLO ACESSO AOS AUTOS. NULIDADE NA
QUESITAGAO. ViCIO NAO ALEGADO NO MOMENTO OPORTUNO. ATA QUE NAO
CONSIGNA A INSURGENCIA DA DEFESA. MATERIA PRECLUSA.
QUALIFICADORAS. RECURSO QUE IMPOSSIBILITOU DEFESA DA VITIMA.
PREVIO AJUSTE RECONHECIDO PELO CONSELHO DE SENTENCA. SOBERANIA
DO JURI. CRIME COMETIDO MEDIANTE PAGAMENTO. EXTENSAO AO
MANDANTE DO DELITO. PENA FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
MOTIVACAO SATISFATORIA. ORDEM DENEGADA.

|. Hipdtese em que o paciente foi condenado a pena de 15 (quinze) anos de
reclusdo, em regime inicidmente fechado, como incurso nas sangdes previstas no art.121, § 29, |
elV, c/c art. 29, do Codigo Pendl.

[1. Cerceamento de defesa ndo caracterizado porquanto a defesa apresentou
diversas peticOes apos a juntada do oficio sobre o qua n&o teria Sdo intimedo, inclusve varios
pleitos de adiamento do jdri, tendo tido amplo acesso aos autos.

[1l. Tardia juntada de documento que n&o revela ofensa aos principios da ampla
defesa e do contraditério, mormente em razéo desse néo ter representado causa determinante
para a condenacao do paciente, ndo se evidenciando prgjuizo concreto.

V. No processo de competéncia do Tribuna do Jiri as nulidades posteriores a
prondncia devem ser arguidas logo depois de anunciado o julgamento e apregoadas as partes, nos
termos do art. 571, inciso V do Cddigo de Processo Pend, sob pena de precluséo.

V. Defesa que se olvidou de tecer qualquer questionamento acerca dos quesitos
no momento oportuno, qua sgja, quando da leitura e explicacdo dos critérios peo Presidente do
Jiri, ndo tendo sido consignada qual quer observacdo em ata, 0 que implicaem preclusdo.

V1. As qudificadoras sO podem ser excluidas quando, de forma incontroversa,
mostrarem-se absol utamente improcedentes, sem qualquer gpoio nos autos, sob pena de invadir a
competéncia congtituciona do Conselho de Sentenca.

VI1I. O executor do crime sera responsabilizado por ter retirado a vida de outrem
mediante o recebimento de vantagem, enquanto o autor intelectua sera punido pela sua intencéo
a0 ter dado causa a prética infraciond.

VI1II. Ndo ha que se falar em vicio na dosmetria da pena vez que o agravante do
crime ter sdo cometido contra conjuge foi devidamente compensado com a atenuante genérica
reconhecida pelo corpo de jurados, tendo o juiz tornado definitiva a pena-base acima do minimo
legad considerando as consequéncias do ddito e a maior culpabilidade do réu, assm como o
reconhecimento de duas qudificadoras.

IX. Ordem denegada, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO
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Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem."Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Fiho,
Jorge Muss e Honildo Amara de Médlo Castro (Desembargador convocado do TYAP) votaram
com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 05 de outubro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 133.324 - RJ (2009/0065290-4)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado LUIZ CARLOS
DA SILVA NEVES contra acérdédo do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que
manteve a sentenca condenatdria proferida em desfavor de MARCIO TEIXEIRA
LEONARDO.

O paciente foi pronunciado e posteriormente condenado a pena de 15 (quinze)
anos de reclusdo, em regime inicidmente fechado, como incurso nas san¢Bes previstas no
at.121,8 21 eV, c/c art. 29, do Codigo Penal.

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacéo, o qud, a unanimidade, restou
desprovido pela Primeira Camara Crimind do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
nos termos da seguinte ementa:

"APELACAO CRIMINAL. JURI. RECURSO DA DEFESA. ARGUI
NULIDADE POR FALTA DE INTIMACAO DA DEFESA EM RELACAO A
JUNTADA DE DOCUMENTO. INEXISTENCIA.

Incabivel a alegacdo defensiva, dois anos apds, de ter sido
surpreendida e prejudicada pela juntada da resposta de um oficio, até porque
se verifica que a Defesa interpds varias peticdes, inclusive de requerimento de
adiamentos do juri, desde a juntada da referida resposta. Além disso,
nulidades posteriores a pronuncia devem ser arguidas logo apOs ser
anunciado o julgamento e apregoadas as partes (art. 571, V, do CPP), sob
pena de preclusio.

ALEGA NULIDADE QUANTO A QUESI TACAO.
IMPOSS BILIDADE.

Os pedidos e reclamacdes relativas aos quesitos formulados aos
membros do Tribunal do Juri devem ser feitos logo apds a leitura e explicacao
pelo Juiz, restando sanadas as eventuais nulidades ou omissdes, caso nao
arguidas nessa oportunidade (arts. 479; 571, VIII, e 572, |, todos do Cédigo de
Processo Penal). Quanto ao fato da circunstancia de carater pessoal ndo se
comunicar, o proprio art. 30 do CP, em seu final, preconiza que esta ndo se
comunica, "salvo quando elementares do crime".

ALEGAGAO DE PROVA DOS AUTOS CONTRARIA A SENTENGA.
DESCABIMENTO.

Apresenta-se como manifestamente contraria a prova dos autos a
decisdo que nao encontra suporte em nenhum elemento de convicgao colhido
nos autos. Soberana, a decisdo do juri deve ser mantida ja& que nado €
manifestamente contraria as provas dos autos.

NULIDADE REJEITADAS.

RECURSO IMPROVIDO" (fl. 95).



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Opostos embargos declaratorios, foram estes rgeitados (fls. 230/232).

Dai o presente writ, no qua se sustenta, em sintese, a ocorréncia de cerceamento de
defesa em decorréncia da juntada de documento pelo Parquet apds o oferecimento do libdo
acusatorio, e sobre o qua a defesa ndo teria Sido intimada.

Assevera, anda, a existéncia de nulidade na quesitagdo, consderando a
incomunicabilidade das qualificadoras do inciso | (mediante paga ou promessa de pagamento) e
IV (homicidio praticado mediante recurso que dificulte ou impossbilite a defesa da vitima), do §
2° do art. 121, do Codigo Penal.

Alega, por outro lado, que o édito ndo teria merecido fundamentacdo vaida quanto a
fixac&o da pena-base acimano minimo legal.

Em sede de liminar, requereu a expedicdo de contramandado de prisdo.

No mérito, pugna pela anulacdo do julgamento, e, dternativamente, pea fixacdo da
pena no minimo legdl.

Liminar indeferida as fls. 163/164.

Informagdes prestadas as fls. 169/171.

A Subprocuradoria-Gera da RepUblica manifestou-se pela denegacdo da ordem (fls.
236/2417).

E o rdaorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 133.324 - RJ (2009/0065290-4)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado LUIZ CARLOS
DA SILVA NEVES contra acérdéo do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro, que
manteve a sentenca condenatdria proferida em desfavor de MARCIO TEIXEIRA
LEONARDO.

O paciente foi pronunciado e posteriormente condenado a pena de 15 (quinze)
anos de recluso, em regime inicidmente fechado, como incurso nas san¢Bes previstas no
at.121, 8 1 elV, c/c art. 29, do Codigo Penal.

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacdo, o qua, a unanimidade, restou
desprovido pela Primeira Camara Crimind do Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro (fl.
95).

Opostos embargos declaratorios, foram estes rgjeitados (fls. 230/232).

Dai o presente writ, no qua se sustenta, em sintese, a ocorréncia de cerceamento de
defesa em decorréncia da juntada de documento pelo Parquet apds o oferecimento do libdo
acusatorio, e sobre o qua a defesa ndo teria Sdo intimada.

Assevera, anda, a existéncia de nulidade na questacdo, consderando a
incomunicabilidade das qualificadoras do inciso | (mediante paga ou promessa de pagamento) e
IV (homicidio praticado mediante recurso que dificulte ou impossbilite a defesa da vitima), do 8
2° do art. 121, do Codigo Penal.

Alega, por outro lado, que o édito néo teria merecido fundamentacdo vdida quanto a
fixac8o da pena-base acimano minimo legal.

Em sede de liminar, requereu a expedicdo de contramandado de priso.

No mérito, pugna pela anulagdo do julgamento, e, dternativamente, pela fixacdo da
pena no minimo legal.

Passo a andlise da irresignacéo.

O impetrante sustenta que o Minigtério Piblico, dois meses apds o oferecimento do
libelo acusatério e de sua contrariedade, ja estando designada data para realizacdo do julgamento,
requereu a redizacdo de novas diligéncias, dentre elas que se cobrasse resposta do Cemitério

Jardim da Saudade acerca do oficio na qua foi questionada a compra de jazigo pelo paciente,
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ndo tendo a defesa Sdo intimada da resposta obtida, o que teria implicado em cerceamento de
defesa, mormente em razdo de o membro do Parquet ter mencionado o documento durante a
sessao do juri.

Com efeito, nos termos do consgnado nos autos, a defesa apresentou diversas
peticOes apos a juntada do retrocitado oficio, inclusive varios pleitos de adiamento do jdri, sendo
tido amplo acesso aos autos. Ademais, insta destacar que o documento foi acostado aos autos
ainda em 2003, sendo que a sessdo de julgamento somente logrou ser realizada em 24 de janeiro
de 2008.

Assm, impende reconhecer que a tardia juntada de documento néo revela ofensa
aos principios da ampla defesa e do contraditdrio, mormente em raz&o desse ndo ter representado

causa determinante para a condenacdo do paciente, ndo se evidenciando prguizo concreto.

A propdsito:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 121, § 2°
INCISOS | E IV, DO CODIGO PENAL. ALEGACAO DE EXISTENCIA
NULIDADE ABSOLUTA EM RAZAO DA JUNTADA DE DOCUMENTOS
NOVOS PELO MINISTERIO PUBLICO NA FASE DAS ALEGACOES
FINAIS. CERCEAMENTO DE DEFESA QUE NAO SE VERIFICA, TENDO
EM VISTA QUE A DEFESA APOS TEVE ACESSO AOS AUTOS APOS A
JUNTADA DE NOVAS PROVAS. ALEGACAO DE NULIDADE FEITA
TAO-SOMENTE EM SEDE DE RECURSO DE APELACAO. PRECLUSAO.

| - "Hipbtese na qual se sustenta a existéncia de nulidade absoluta
por cerceamento de defesa em decorréncia da juntada de documentos por
parte do Ministério Publico na fase das alegacdes finais. Mesmo com a tardia
juntada de documentos realizada pelo érgao da acusacao, ndo houve ofensa
aos principios da ampla defesa e do contraditério, tendo em vista que a defesa
teve acesso aos autos para apresentacdo de alegacOes finais logo apés a
manifestacdo ministerial." (habeas corpus 59.397/ MG, 5% Turma, Rel. Min.
Gilson Dipp, DJU de 11/09/2006).

Il - Além disso, no processo de competéncia do Tribunal do Juri as
nulidades porventura verificadas durante a primeira fase procedimental devem
ser arguidas oportunamente (arts. 571, inciso | e 406 do CPP). Por maior
razdo opera a preclusdo, se o reéu, intimado da decisdo da pronuncia,
exterioriza o seu desejo de ndo recorrer.

Habeas corpus denegado” (habeas corpus 95572/PB, Relator
Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 01/04/08).

Demais disso, no processo de competéncia do Tribund do Jiri as nulidades
posteriores a pronuncia devem ser arguidas logo depois de anunciado o julgamento e apregoadas
as partes, nos termos do art. 571, inciso V do Codigo de Processo Pendl, sob pena de preclusdo.

Nesse sentido:
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"HABEAS CORPUS. PENAL. TRIBUNAL DO JURI. HOMICIDIO
QUALIFICADO. NEGATIVA DE AUTORIA. DECISAO DOS JURADOS
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS REEXAME DE
PROVAS IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TESE DE NULIDADE POR
SUPOSTO IMPEDIMENTO DO DEFENSOR. PRECLUSAO. ORDEM
DENEGADA.

1. A inversdo do acorddo impugnado, para declarar que o
veredicto do Tribunal do Juri foi contrario a prova dos autos, sob o
argumento de inocéncia, demanda, necessariamente, o reexame de todo o
conjunto fatico-probatério, o que € inviavel na via eleita. Precedentes.

2. As nulidades posteriores a pronuncia, devem ser arguidas logo
depois de anunciado o julgamento e apregoadas as partes, nos termos do art.
571, inciso V do Cédigo de Processo Penal, sob pena de preclusao.

3. De toda forma, a simples alegacao de impedimento da Defensora
Publica, por s s, ndo da ensegjo a declaracdo de nulidade do julgamento se
desacompanhada da demonstracdo do efetivo prejuizo causado ao réu,
conforme dispde o artigo 563 do Codigo de Processo Penal.

4. Ordem denegada” (HC rP 112466/SP, Relatora Ministra Laurita Vaz,
Quinta Turma, julgado em 04/05/2010).

No tocante a irregularidade decorrente da quesitacdo das qudlificadoras, impde-se
reconhecer que a defesa olvidou-se de tecer qualquer questionamento ou reclamagdo no
momento oportuno, qua sgja, quando da leitura e explicacdo dos critérios peo Presidente do JXri,
né&o tendo sdo consignada qualquer observagdo em ata, o que implica em precluséo.

A propésito:

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRIBUNAL
DO JURI. 1. QUESITACAO. NULIDADE. NAO RECONHECIMENTO.
CONSIGNACAO EM ATA. INOCORRENCIA. PREJUIZO INEXISTENTE.
CONCURSO DE AGENTES. AGRAVAMENTO DE PENA. INOCORRENCIA. 2.
REPRODUCAO DE FITA CASSETE EM PLENARIA. VIOLACAO AO ARTIGO
475 CPP. INOCORRENCIA. FITA JUNTADA AOS AUTOS COM
ANTECEDENCIA. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO CONTRADITORIO.
NULIDADE INEXISTENTE. 3. INTERFERENCIA DO PUBLICO DURANTE A
FALA DA DEFESA. INCIDENTE NAO REGISTRADO EM ATA. PRECLUSAQ.
REPRODUCAO DE CD DEGRAVACAO DO JULGAMENTO. VIA ELEITA.
IMPOSS BILIDADE. 4. ORDEM DENEGADA.

1. N&o é de se reconhecer nulidade ndo argiida no momento
oportuno, especialmente se inocorrente qualquer prejuizo. Expressao relativa a
concurso de agentes presente no quesito relativo a autoria que nao importou
em prejuizo ao acusado, j& que nao refletiu na pena a ele aplicada.

2. O artigo 475 do Cédigo de Processo Penal versa apenas sobre
documentos ndo presentes nos autos, trazidos a conhecimento da parte
contraria apenas no momento do julgamento. Nulidade ausente se reproduzida
fita juntada aos autos com antecedéncia e que pbde ser analisada com
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antecedéncia pela defesa.

3. Interferéncia do publico durante a fala da defesa néo
comprovada nos autos, diante de auséncia de consignacdo em ata nesse
sentido. A reproducdo de CD do julgamento do paciente visando comprovar
gue a defesa requereu o registro do incidente em ata e ndo foi atendida néo
encontra espaco na via eleita, porque implicaria em indevida dilacéo
probatéria. Ata, ademais, assina pelo réu e por seus dois advogados, sem
gualquer protesto.

4. Ordem denegada"(HC 67062/BA, Relatora Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe de 22/09/08).

De outro lado, no que refere a admissdo da quaificadora prevista no art. 121, § 2°,
inciso |, do Cédigo Pend, verifica-se que o paciente foi condenado por ter contratado a morte de
sua esposa mediante pagamento, a fim de evitar uma separacdo litigiosa e patrimonidmente
prejudicia, porquanto pretendia passar a viver com sua amante.

Ademais, nos termos do consignado no bojo do acorddo a quo, "o crime se deu
mediante recurso que impossibilitou a defesa da vitima, uma vez que logo apos deixar 0s
filhos na escola, aquela foi seguida por terceiros, ja previamente ajustados com o réu e
outra pessoa, ocasiao em que aqueles emparelharam a motocicleta em que estavam com o
automével da vitima, e, de inopino, efetuaram os disparos que causaram a morte" (fl. 102).

Com €feito, no que tange ao inciso | do 8§ 2° do art. 121, do Cddigo Penal, este
Soddicio manifestou-se pela desnecessidade do quesito especifico, conforme se infere da

seguinte ementa:

"PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. HABEAS
CORPUS. JURI. QUESTACAO. QUALIFICADORA. RECURSO QUE
IMPOSSIBILITOU A DEFESA DA VITIMA. COMUNICABILIDADE.
AUTOR INTELECTUAL. CASO CONCRETO. NULIDADE. DECISAO DO
JUIZ CONTRARIA AO VEREDICTO DOS JURADOS,

| - Em se tratado de questionario referente a qualificadora de
recurso que impossibilitou a defesa da vitima ( art. 121, 8 2°, 1V do CP), para
que esta seja atribuida ao autor intelectual, basta, a submissido, ao Consglho de
Sentenca, de quesito genérico, revelando-se prescindivel a existéncia de quesito
especifico subseqliente (Precedente do Pretorio Excelso).

Il - Entretanto, elaborado o questionario com a presenca do

guesito especifico e sendo este respondido negativamente, revela-se vedada a
incidéncia da qualificadora no tipo pelo qual restou o paciente condenado.
Assim, a decisdo do MM. Juiz-Presidente que fixa a pena do acusado, tomando
por base a forma qualificada do delito, mostra-se contraria ao veredicto dos
jurados (art. 593, 111, b, do CPP).

Ordem parcialmente concedida” (HC 91110/RS, Relator Ministro Felix
Fischer, Quinta Turma, DJ de 18/ 02/ 08).
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De outra banda, as quadlificadoras sO podem ser excluidas quando, de forma

incontroversa, mostrarem-se absol utamente improcedentes, sem qualquer gpoio Nos autos, o que

né se vidumbra in casu, sob pena de invasdo da competéncia congituciond do Consaho de

Sentenca.

Demais diso, nos termos da remansosa jurisprudéncia deste Colegiado, o executor

do crime sera responsabilizado por ter retirado a vida de outrem mediante o recebimento de

vantagem, enquanto o autor intelectua sera punido pela sua intencéo ao ter dado causa a prética

infracional.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO MEDIANTE PAGA.
EXCLUSAO DE QUALIFICADORAS. INVIABILIDADE. PAGA OU
PROMESSA DE RECOMPENSA. COMUNICABILIDADE. RECURSO QUE
IMPOSSIBILITOU A DEFESA DA VITIMA. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE.

1. No homicidio mercenario, a qualificadora da paga ou promessa
de recompensa € elementar do tipo qualificado e se estende ao mandante e
ao executor.

2. Para se excluir a qualificadora do recurso que impossibilitou a defesa
da vitima é indispensavel o revolvimento do materia fético-probatério, o que é
vedado na via do habeas corpus.

3. Ordem denegada” (HC 99144, Relator Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, Dje de 09/12/09).

De outro lado, no que se refere a alega auséncia de motivagéo vadida para o aumento

da pena-base, a sentenca condenatéria consgnou:

"Trata-se de réu primario, que nao ostenta maus antecedentes, A
culpabilidade, reconhecida pelos jurados, € superior a espécie vez que a
consequéncia da conduta € grave, na medida em que desestruturou uma
familia, sendo que a perda da genitora por dois jovens agora € agravado pela
segregacado imposta ao proprio condenado pai réu.

Registre-se que, em razéo do principio da secularizacdo, o Estado
nao se confunde com a Igreja, bem como o pecado ndo pode ser tido como
crime ou circunstancia agravante. A conduta do acusado, no plano moral, ndo
pode ser valorada com o objetivo de majorar a resposta penal ao delito.

Em que pese o reconhecimento da agravante prevista no art. 61,
inciso |1, alinea "€", do Cddigo Penal (de duvidosa constitucionalidade), o E.
Conselho de Sentenca reconheceu também uma atenuante genérica. Assm,
impde-se a compensacao dessas duas circunstancias, como estratégica para se
alcancar a pena justa diante da decisdo dos jurados. Diante das
qualificadoras e da grave circunstancia do crime ja analisada, fixo a
pena-base em quinze anos de reclusdo, pena esta que torno definitiva, diante
da inocorréncia de outras causas de aumento ou diminui¢éo, bem como por ser
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adequada e suficiente aos fins declarados da pena” (fl. 58).
O Tribuna de Justica fluminense, por seu turno, asseverou:

"A pena aplicada ndo merece reforma, pois o E. Conselho de
Sentenca reconheceu a presenca de duas qualificadoras, tendo o douto
sentenciante justificado a fixacdo da pena além do minimo legal pela
culpabilidade e conduta grave do apelante que "desestruturou uma familia, sendo
certo que a perda da genitora por dois jovens agora € agravado pela segregacéo
imposta ao proprio condenado pai réu” (fl. 107).

Deveras, ndo se vidumbra a existéncia de vicio da fixagdo da pena, vez que o
agravante do crime ter sdo cometido contra conjuge foi devidamente compensado com a
atenuante genérica reconhecida pelo corpo de jurados, tendo o juiz tornado definitiva a pena-base
fixada em 15 (quinze) anos de reclusdo, considerando as consequéncias do ddito e a maior
culpabilidade do réu, assim como o reconhecimento de duas qualificadoras.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ATENUANTES REDUCAO. PERCENTUAL
MINIMO E MAXIMO. INEXISTENCIA.

1. Havendo circunstancias judiciais consideradas
desfavoraveis com espeque em fundamentacdo idoénea, ndo ha ilegalidade na
fixacdo da pena-base acima do minimo legal.

2. Hipbtese em que a pena-base, estipulada em 17
(dezessete) anos, teve por fundamento o grau de culpabilidade do Paciente
(coordenador da empreitada criminosa), sua conduta social (auséncia de
ocupacdo licita e envolvimento com pessoas ligadas ao trafico de
entor pecentes) e as circunstancias do fato (delito perpetrado por meio de arma
de fogo, em local publico (posto de gasolina) e com aglomerado de pessoas
(préximo a boate).

3. No homicidio, a existéncia de qualificadoras leva a
existéncia de delito autdbnomo, razio pela qual sdo sopesadas logo na primeira
etapa da dosimetria, podendo a pena-base ser fixada, conforme a
fundamentacdo expendida, em qualquer parametro entre a pena minima e a
maxima abstratamente cominadas.

4. Nao se vislumbra ilegalidade na reducao da pena em
6 (seis) meses, diante da existéncia de duas atenuantes (menoridade e
genérica), uma vez que guardam coeréncia com a fundamentacdo expendida
pelas instancias ordinérias.

5. O legislador ndo previu percentuais minimo e maximo
de reducdo ou aumento da pena, em virtude da aplicacdo de atenuantes e
agravantes, cabendo ao juiz sentenciante sopesar o quantum a ser reduzido ou
aumentado, segundo sua percuciente analise do caso concreto.

6. Ordem denegada” (HC 94463/DF, Relatora Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, Dje de 08/02/10).




e
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Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. HELENITA CAIADO DE ACIOLI

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : LUIZ CARLOSDA SILVA NETO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCIO TEIXEIRA LEONARDO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoleo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Honildo
Amard de Médlo Castro (Desembargador convocado do TJAP) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 05 de outubro de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretério



