)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEASCORPUS  N°131.795 - RJ (2009/0051705-0)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE . FERNANDA LARA TORTIMA E OUTRO
ADVOGADO : ITAMAR GERALDO SILVEIRA FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCELO LUIZ SANTOS MARTINS
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ART. 1° 8 2° DA LEl N.°
9.455/97. INEPCIA DA DENUNCIA. RESPONSABILIDADE PENAL OBJETIVA.
INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.,

|. N&o procede a aegacdo de responsabilizacdo objetiva da paciente quando
evidenciado, pda narrativa da denlincia, que a agressio sofrida pela vitima inidou logo apos
edtater Sdo apresentada diretamente a autoridade policd.

Il. Denlndia que descreve a exposicdo do fao criminoso, com todas as
circungtancias, e posshilita a defesa 0 exercicio do seu munus conditucionad néo pode ser
tachada de inepta. Precedentes.

lIl. Sufidente descricdo acusatOria, que permite a compreensio dos fatos
imputados, descrevendo conduta que, ao menos, em tese, configura crime de tortura.

V. Ordem denegada

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minisros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem."Os Srs. Minigiros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Flho,
Jorge Muss e Honildo Amara de Mélo Castro (Desembargador convocado do TJYAP) votaram
com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 28 de setembro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 131.795 - RJ (2009/0051705-0)
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Inicidmente, cabe esclarecer, estes autos tinham como relator o Exm.° Ministro
Fdix Fischer, tendo sdo atribuidos a minha relatoria em 13.09.2010, conforme certidé@o de fl. 500.

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordin&io, com pedido liminar,
impetrado em favor de MARCELO LUIZ SANTOS MARTINS, gpontando como autoridade
coatora a 62 Camara Crimind do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Consta dos autos que o paciente foi denunciado em 09.06.2008, como incurso nas
penas do art. 1° 8 2°, daLe n.° 9.455/97.

A dendncia foi recebida no dia 18.08.2008, peo Jizo da 312 Vara Crimind da
Comarca da Capitd, no Estado do Rio de Janeiro.

Impetrado prévio writ, no qua postulava-se o trancamento da acéo pend, sob o
fundamento de inépcia da peca inaugura, o Tribund a quo denegou a ordem, em acdrddo assm
ementado:

"HABEAS CORPUS - JUSTA CAUSA - CRIME DE TORTURA -

OMISSAO: RESULTADO DQ DEVER DE AGIR E ASSM DE IMPEDIR Q

EVI§NTO CRIMINOSO - INEPCIA INEXISTENTE PE(;A~INICIAL APTA A

AQAQ PENAL.PROVA - MATERIA DE FUNDO - QUESTAO QUE REFOGE

A ACAO CONSTITUCIONAL.POR MAIORIA DE VOTOS, FOI DENEGADA

A ORDEM, VENCIDO O EMI NENTENDESEM BARGADOR RELATOR QUE A

CONCEDIA PARA TRANCAR A ACAO PENAL EM FACE DO PACIENTE

SEM PREJUIZO DO PROSSEGUIMENTO PARA APURAC;AO DO FATO

DELITUOSO."

Na presente impetracdo, apontam os impetrantes inépcia da deniincia, que ndo
descreveria "anda que minimamente, elemento essencial a configuracdo dos tipos omissivos, a
saber, a possbilidade de agir."

Alegam que nem a denlincia, nem tampouco o acordao recorrido descrevem a
forma como o paciente teria se omitido de seu dever funciona de evitar os supostos atos de
tortura, dos quais teria Sdo vitima Fernando Antonio, no interior da delegacia anti-sequestro,
localizada no Bairro do Leblon, no dia 23.06.2006; apontando o paciente como garante pelo
smplesfato de ser Delegado de Policia na referida unidade circunscricional.

Asseveram que a imputacdo esta lastreada em responsabilidade penal objetiva,
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em afronta ao principio congitucionad nullum crimen sine cul pa.

Sustentam que a peca acusatéria afronta o principio condituciond da ampla
defesa e viola dispositivos legais que regem a matéria.

Reguerem, liminarmente, a suspensdo da tramitagdo do processo em primeira
ingténcia e, no mérito, a concessado da ordem, para o fim de trancar a acdo pend, ante a inépcia
da acusacéo.

A liminer foi indeferida a fl. 218.

As informagdes foram prestadas as fls. 225/226, acompanhada dos documentos
defls. 227/262.

A Subprocuradoria Gera da Republica manifestou-se pela denegacéo da ordem -
fls. 264/270.

Novas informagfes foram solicitadas e 0 Jiz de Direito Roberto Céamara Lacé
Branddo, encaminhando copia dos autos da acdo pend, ressdtou que "o feito se encontra
suspenso, pelo prazo de dois anos, em relagdo ao Paciente que vem cumprindo as obrigacoes
assumidas em seu sursis processua (certidéo de fls. 765 e copia do termo de comparecimento
anexa)." (fl. 295).

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 131.795 - RJ (2009/0051705-0)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido liminar,
impetrado em favor de MARCELO LUIZ SANTOS MARTINS, gpontando como autoridade
coatora a 62 Camara Crimind do Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

O paciente foi denunciado em 09.06.2008, como incurso nas penas do art. 19, § 22,
dalLe n.C9.455/97.

A denuncia foi recebida no dia 18.08.2008, peo Jizo da 312 Vara Crimind da
Comarca da Capitd, no Estado do Rio de Janeiro.

Impetrado prévio writ, no qua postulava-se o trancamento da acéo pend, sob o
fundamento de inépcia da pega inaugurd, o Tribund a quo denegou a ordem.

Apontam os impetrantes inépcia da deniincia, que ndo especifica a possbilidade e
0 dever de agir do paciente.

Alegam que nem a denlincia, nem tampouco o acordao recorrido descrevem a
forma como o paciente teria se omitido de seu dever funciona de evitar 0s supostos atos de
tortura, apontando-o como garante peo smples fato de ser delegado de palicia na referida
unidade circunscriciondl.

Asseveram que a imputacdo esta lastreada em responsabilidade pena objetiva,
em afronta ao principio congtituciond nullum crimen sine cul pa.

Sustentam que peca acusatoria afronta o principio congtituciona da ampla defesa
e violadigpogitivos legais que regem a matéria.

Passo a andise dairresignacéo.

Inicidmente, confira-se fragmento extraido da inicid acusatoria, no que diz
respeito a alegacdo de falta de descricdo da forma como o paciente teria se omitido em seu
dever funciond de evitar os supostos atos de tortura, gpontando o paciente como garante pelo

smplesfato de ser ser Delegado de Policia na referida unidade circunscriciond:

"O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO, através do Promotor de Justica que esta subscreve, no uso de
suas atribuicdes legais, vem, respeitosamente, ofer ecer

DENUNCIA
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em face de MARCELO LUIZ SANTOS [...] policiais civis,
gualificados no incluso inquérito policial, pelos fundamentos de fato e de
direito a que passa a expor.

[..]

Presa, a vitima foi levada para a sede da DAS, localizada na
Avenida Melo Franco onde foi apresentado a autoridade policial de
plantdo, ou seja, o0 primeiro denunciado. Em seguida, Fernando teve sua
cabeca coberta com um peca de roupa e foi levado para uma sala, local em
gue foi agredido com chutes, socos, tapas pelo corpo e choques elétricos
nas nadegas e no pénis (conforme descrito no auto de exame de corpo de
delito de fls. 26), para que confessasse sua participagdo no sequestro.” (fls.
25/26).

A exordid do Parquet descreve a exposicdo do fato criminoso em toda a sua
esséncia e com todas as circunstancias que posshilitam a defesa o exercicio do seu munus
condtitucional.

A acusacdo ndo imputa ao paciente a responsabilidade pend por acontecimentos
ocorridos no émbito da delegacia, incriminando-o t&o somente pela circunstancia de estar lotado
naguela circunscricional. Ao contr&rio, a denlncia descreve que a vitima foi apresentada
diretamente aquela autoridade policid, passando em seguida a ser torturada nas dependéncias da
reparticdo e no plantéo em que o paciente exercia a sua funcéo.

Sendo assm, ndo ha que se falar em obstrucéo do exercicio da ampla defesa.

A inidd, com efeito, preenche os requisitos exigidos pdo art. 41 do CPP, umavez
gue ha suficiente descricdo, que permite a compreensdo dos fatos que Ihe foram imputados.

Nessa linha de raciocinio, confiram-se:

HABEAS CORPUS CRIME CONTRA AS RELAC;OES DE
CONSUMO. VENDA DE AUTOMOVEL COM HODOMETRO
ADULTERADO. CONDENAC}AO. ALEGADA INEPCIA DA DENUNCIA.
MATERIA NAO ARGUIDA NO MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO.
PECA INAUGURAL QUE ATENDE AOS REQUISTOS LEGAIS EXIGIDOS.
INICIAL ACUSATORIA QUE DESCREVE CRIME EM TESE. AMPLA
DEFESA GARANTIDA. CONSTRANGIMENTO NAO EVIDENCIADO.

(...)

2. Nao pode ser acoimada de inepta a dentincia formulada em
obediéncia aos requisitos tracados no art. 41 do CPP, descrevendo
perfeitamente o fato tipico imputado, crime em tese, com todas as suas
circunstancias, atribuindo-o ao paciente, terminando por classifica-lo, ao
indicar o ilicito supostamente infringido.

3. Se a vestibular acusatéria narra em que consistiu a acéo
criminosa do paciente no delito em que lhe incursionou, permitindo o
exercicio da ampla defesa, é inviavel acolher-se a pretensdo de invalidade
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da peca vestibular.

(...)

3. Ordem denegada.

(HC 135.906/MG, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA
TURMA, julgado em 17/08/2010, DJe 30/08/2010)

HABEAS CORPUS. PACIENTE DENUNCIADO PELO CRIME
DE RECEPTACAO (ART. 180, CAPUT DO CPB). PRETENSAO DE
TRANCAMENTO DA AQAO PENAL POR FALTA DE JUSTA CAUXA.
INEPCIA DA DENUNCIA NAO VERIFICADA. PARECER MINISTERIAL
PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. O trancamento da Acdo Penal por meio de Habeas
Corpus € medida excepcional, somente admissivel quando transparecem dos
autos, de forma inequivoca, a inocéncia do acusado, a atipicidade da
conduta ou a extin¢do da punibilidade, hipo6teses ndo evidenciadas no caso
concreto, por qualquer desses motivos.

2. Ao contrario do que alega a impetracdo, a denuncia
descreve como teriam ocorrido e em que circunstancias se deram os fatos,
possibilitando a mais ampla defesa, ndo havendo que se falar eminépcia.

3. Nao se verifica, na hipétese, qualquer motivo que
justifique o trancamento da Acao Penal por falta de justa causa, ndo sendo
inepta a denuncia; ao contrario, existindo indicios de autoria, compete ao
Ministério Publico provar o que alegou na inicial acusatéria.

4. Ordem denegada, em consonancia com O parecer
ministerial.

(HC 92.211/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 29/09/2009, DJe 03/11/2009)

Se a exordid acusatéria apresenta uma narrativa congruente, descrevendo
conduta que, a0 menos em tese, configura crime, resta afastada a pecha de inepta, a configurar o
alegado congtrangimento ilegd.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0051705-0

Numeros Origem: 20080011440915 200805906329
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

HC 131.795/RJ
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 28/09/2010

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : FERNANDA LARA TORTIMA EOUTRO
ADVOGADO : ITAMAR GERALDO SILVEIRA FILHO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . MARCELO LUIZ SANTOS MARTINS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesde Tortura

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Honildo
Amaral de Mdlo Castro (Desembargador convocado do TJAP) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia, 28 de setembro de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretério



