Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1737187 - SP (2018/0094331-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : ADEMIR NATAL RAIMUNDO
AGRAVANTE : ALFREDO PEDRO DO NASCIMENTO
AGRAVANTE : HERMES BONIFACIO BORGES
AGRAVANTE : JOAO LORIVAL BERTIPAGLIA
AGRAVANTE : JOSE AUGUSTO MARINS RODRIGUES
AGRAVANTE : LUISANTONIO FERNANDES PASCOAL
AGRAVANTE : MARIA DE LOURDES DA ROCHA
AGRAVANTE : NEUZA SALIM

AGRAVANTE : ODAIR DALTRO

AGRAVANTE : PEDRO KOWALIAUSKAS

ADVOGADOS : MARCO ANTONIO MODESTO E OUTRO(S) - SP312251
ADALBERTO LIBORIO BARROS FILHO - RS031340
AGRAVADO : BANESPREV FUNDO BANESPA DE SEGURIDADE
SOCIAL
ADVOGADOS : MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333
JULIANO NICOLAU DE CASTRO E OUTRO(S) -
SP292121
LUCASDE OLIVEIRA RECHDAN - SP385225

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. PREVIDENCIA PRIVADA.
ENTIDADE FECHADA. MAJORA(;AO DO BENEFICIO DO INSS. REDUCAO
DOS PROVENTOS DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. PREVISAO NO
REGULAMENTO. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ. MIGRACAO DE PLANO DE BENEFICIOS. TRANSACAO. REVISAO
COM BASE EM REGULAMENTO ANTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. RESP
1.551.488/MS.

1. A alteracdo da conclusdo do acoérddo recorrido, no sentido de que os
proventos de complementacdo de aposentadoria do autor da acéo
correspondem a diferenca entre o salario dos empregados em atividade na
patrocinadora da entidade fechada de previdéncia privada e 0 montante pago
pelo INSS, encontra 6bice nas Sumulas 5 e 7 do STJ.

2. Nos casos em que os proventos de complementacdo de aposentadoria
correspondem a diferenca entre o salario dos empregados em atividade na
patrocinadora da entidade fechada de previdéncia privada e 0 montante pago
pelo INSS (hipétese dos autos), admite-se a reducdo dos proventos
suplementares em decorréncia da majoracdo do beneficio oficial.

3. “Néo é possivel a concesséo de verba nédo prevista no regulamento do plano
de beneficios de previdéncia privada” (REsp 1425326/RS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/5/2014, DJe
1/8/2014).

4. Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta Corte sob o rito dos
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repetitivos, “em caso de migracdo de plano de beneficios de previdéncia
complementar, ndo é cabivel o pleito de revisdo da reserva de poupanca ou de
beneficio, com aplicacdo do indice de correcdo monetaria” e “em havendo
transacdo para migracdo de plano de beneficios, em observancia a regra da
indivisibilidade da pactuacgéo e protecao ao equilibrio contratual, a anulacdo de
cldusula que preveja concessdo de vantagem contamina todo o negdcio
juridico, conduzindo ao retorno ao statu quo ante” (REsp 1551488/MS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/6/2017,
DJe 1/8/2017)

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomdo, Raul Araljo, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 14 de setembro de 2020 (Data do Julgamento)

MinistraMarialsabel Gallotti
Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.737.187 - SP (2018/0094331-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto em face de decisao por meio da qual ndo conheci do recurso especial.

Em suas razbes, os agravantes pugnaram pela inaplicabilidade dos
Obices sumulares, reiterando as razdes contidas no recurso especial no tocante a
ilegalidade da reducdo nominal dos proventos de complementacdo de
aposentadoria pagos por entidade fechada de previdéncia privada em raz&o do
reajuste concedido pelo INSS, bem como a ilegalidade do acordo coletivo que
rompeu a paridade entre ativos e inativos.

A parte agravada, regularmente intimada, ndo se manifestou.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.737.187 - SP (2018/0094331-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : ADEMIR NATAL RAIMUNDO

AGRAVANTE : ALFREDO PEDRO DO NASCIMENTO

AGRAVANTE : HERMES BONIFACIO BORGES

AGRAVANTE : JOAO LORIVAL BERTIPAGLIA

AGRAVANTE : JOSE AUGUSTO MARINS RODRIGUES

AGRAVANTE : LUIS ANTONIO FERNANDES PASCOAL

AGRAVANTE : MARIA DE LOURDES DA ROCHA

AGRAVANTE : NEUZA SALIM

AGRAVANTE : ODAIR DALTRO

AGRAVANTE : PEDRO KOWALIAUSKAS

ADVOGADOS : MARCO ANTONIO MODESTO E OUTRO(S) - SP312251
ADALBERTO LIBORIO BARROS FILHO - RS031340

AGRAVADO : BANESPREV FUNDO BANESPA DE SEGURIDADE SOCIAL

ADVOGADOS : MARCO ANTONIO BEVILAQUA -SP139333

JULIANO NICOLAU DE CASTRO E OUTRO(S) - SP292121
LUCAS DE OLIVEIRA RECHDAN - SP385225

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. PREVIDENCIA PRIVADA. ENTIDADE
FECHADA. MAJORACAO DO BENEFICIO DO INSS. REDUCAO DOS
PROVENTOS DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. PREVISAO NO
REGULAMENTO. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
MIGRACAO DE PLANO DE BENEFICIOS. TRANSACAO. REVISAO COM BASE
EM REGULAMENTO ANTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. RESP 1.551.488/MS.

1. A alteracéo da concluséo do acoérdao recorrido, no sentido de que os proventos de
complementagdo de aposentadoria do autor da acdo correspondem a diferenca
entre o salario dos empregados em atividade na patrocinadora da entidade fechada
de previdéncia privada e o montante pago pelo INSS, encontra 6bice nas Sumulas 5
e 7 do STJ.

2. Nos casos em que os proventos de complementacdo de aposentadoria
correspondem a diferenca entre o salario dos empregados em atividade na
patrocinadora da entidade fechada de previdéncia privada e o montante pago pelo
INSS (hipétese dos autos), admite-se a reducdo dos proventos suplementares em
decorréncia da majoragao do beneficio oficial.

3. “Nao é possivel a concessdo de verba néo prevista no regulamento do plano de
beneficios de previdéncia privada” (REsp 1425326/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/5/2014, DJe 1/8/2014).

4. Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta Corte sob o rito dos repetitivos,
“em caso de migracdo de plano de beneficios de previdéncia complementar, ndo é
cabivel o pleito de revisdo da reserva de poupanca ou de beneficio, com aplicacéo
do indice de corre¢cdo monetaria” e “em havendo transacdo para migracédo de plano
de beneficios, em observancia a regra da indivisibilidade da pactuacéo e protecéo
ao equilibrio contratual, a anulagcéo de clausula que preveja concessao de vantagem
contamina todo o negocio juridico, conduzindo ao retorno ao statu quo ante” (REsp
1551488/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado
em 14/6/2017, DJe 1/8/2017)

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Observo que 0s
frageis argumentos desenvolvidos pelo agravante ndo tém plausibilidade juridica
para infirmar a conclusdo da decisdo impugnada, visto que apenas reiterados 0s
fundamentos utilizados no recurso especial, razédo pela qual o presente recurso nao
merece prosperar.

Como salientado e nos termos da jurisprudéncia ja consolidada
perante esta Corte, assim como ndo se pode tolerar o enriquecimento ilicito da
patrocinadora do respectivo plano de previdéncia privada, ndo é legitimo a parte
beneficiaria, ora recorrida, se enriquecer as custas dessa, sob pena de leséo,
inclusive, aos demais assistidos e segurados, a luz do disposto no artigo 6° da Lei
Complementar n° 108/2001 c/c artigo 3°, lll e VI, da Lei Complementar n° 109/2001,
em observancia ao principio do equilibrio atuarial.

Dessa forma, saliento que é vedada a concessao de qualquer tipo de
beneficio ou de verba que ndo estejam previstos no Estatuto da entidade de
previdéncia complementar, sem a prévia formacao de fonte de custeio, sob pena de
lesdo aos demais assistidos e segurados, a luz do disposto no artigo 6° da Lei
Complementar n°® 108/2001 c/c artigo 3°, lll e VI, da Lei Complementar n° 109/2001,
em observancia ao principio do equilibrio atuarial e ao regime de capitalizacao
financeira, que regem a ora recorrida.

Assim € o entendimento desta Corte, firmada por ocasido do
julgamento do recurso especial n° 1.425.326/RS, afetado a teméatica dos recursos
repetitivos, assim ementado:

PREVIDENCIA PRIVADA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
PLANO DE BENEFICIOS SUBMETIDO A LEI COMPLEMENTAR
N. 108/2001, JA OPERANTE POR OCASIAO DO ADVENTO DA
LEl. VEDACAO DE REPASSE DE ABONO E VANTAGENS DE
QUALQUER NATUREZA PARA O0OS BENEFICIOS EM
MANUTENCAO. CONCESSAO DE VERBA NAO PREVISTA NO
REGULAMENTO DO PLANO DE BENEFICIOS DE PREVIDENCIA
PRIVADA, AINDA QUE NAO SEJA PATROCINADO POR
ENTIDADE DA ADMINISTRACAO PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Para fins do art. 543-C do Cdédigo de Processo Civil: a) Nos planos
de beneficios de previdéncia privada fechada, patrocinados pelos
entes federados - inclusive suas autarquias, fundacdes, sociedades de
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economia mista e empresas controladas direta ou indiretamente -, é
vedado o repasse de abono e vantagens de qualquer natureza para
0s beneficios em manutencdo, sobretudo a partir da vigéncia da Lei
Complementar n. 108/2001, independentemente das disposicbes
estatutérias e regulamentares; b) Nao é possivel a concessdo de
verba néo prevista no regulamento do plano de beneficios de
previdéncia privada, pois a previdéncia complementar tem por pilar o
sistema de capitalizacdo, que pressupde a acumulagcdo de reservas
para assegurar o custeio dos beneficios contratados, em um periodo
de longo prazo.

2. Recurso especial provido.

(REsp 1425326/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 28/5/2014, DJe 1/8/2014)"

Com efeito, verifico que ndo ha controvérsia entre as partes no sentido
de que os proventos de complementacdo de aposentadoria do autor da acgao
correspondem a diferenca entre o salario dos empregados em atividade na
patrocinadora da entidade fechada de previdéncia privada e o montante pago pelo
INSS, conforme delineado no acérdéo recorrido, apdés o exame das provas dos autos
da clausula do plano de beneficios.

E o que se depreende da leitura do seguinte trecho (fls. 699/700
e-STJ):

“No caso em tela, os autores aderiram a plano de previdéncia privada
e objetivam ser restituidos no tocante a perdas impostas ao longo do
periodo em que recebem o beneficio de aposentadoria complementar,
principalmente nos anos em que houve congelamento do beneficio
suplementar, condenando-se a ré no pagamento de diferencas que
entendem ser devidas.

Em suma, os apelantes pretendem que a ré seja compelida a restituir
0s porcentuais de descontos do INSS aplicados sobre os beneficios
complementares auferidos e incorporar os porcentuais de aumentos e
reajustes da categoria dos bancéarios, conforme parametros de
dissidios da FENABAN ou pelo INPC, nos anos em que foram
impostos congelamentos, tudo com acréscimo dos encargos legais.
Sem razé&o, contudo.

Infere-se dos, elementos dos autos que alguns dos autores migraram
voluntariamente para um novo regime de complementacdo de
aposentadoria e optaram pela sujeicdo a clausula 44a do acordo
coletivo de trabalho da categoria dos bancarios 2004106, de maneira
que, a partir da adesédo, passaram a ter, o beneficio reajustado pelo
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INPC, desvinculando-se dos aumentos concedidos ao pessoal da
ativa.

Por isso, mostra-se despicienda qualquer discussdo superveniente
concernente ao reajuste do beneficio complementar ou a eventuais
congelamentos havidos em relacdo ao pessoal da ativa.”

Imperioso concluir, portanto, pela incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ.

Outrossim, ainda que esses Obices pudessem ser superados, observo
que a jurisprudéncia deste Tribunal pacificou-se no sentido de que, nos casos em
que os proventos de complementacdo de aposentadoria correspondem a diferenca
entre o salario dos empregados em atividade na patrocinadora da entidade fechada
de previdéncia privada e o montante pago pelo INSS (hip6tese dos autos), admite-se
a reducao dos proventos suplementares em decorréncia da majoracdo do beneficio
oficial.

Destaco, a propésito, as seguintes ementas de julgados que
examinaram casos absolutamente idénticos de reducdo de proventos de
complementacao de aposentadoria em razdo da revisdo dos beneficios do INSS:

PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA. RECURSO ESPECIAL.
APRECIACAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL, EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PEDIDO DE REPETICAO DE VERBAS
DESCONTADAS DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO, APOS O
PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. PERDA DA
PRETENSAO. PLANO DE BENEFICIOS PREVENDO
COMPLEMENTACAO, NO TOCANTE A VERBA RECEBIDA,
PELO ASSISTIDO, DA PREVIDENCIA PUBLICA. ALTERACAO
DO ORDENAMENTO JURIDICO PREVENDO O REAJUSTE EM
INTERVALO MENOR DA PREVIDENCIA OFICIAL.
ESTABELECIMENTO, EM VISTA DESSE FATO NOVO
RELEVANTE, PELA ENTIDADE PREVIDENCIARIA (FUNDO DE
PENSAO), DE NOVA FORMULA PARA MANUTENCAO DO
SOMATORIO RECEBIDO DO INSS MAIS BENEFICIO
COMPLEMENTAR, DE MODO A NAO IMPLICAR AUMENTO
REAL DO BENEFICIO DE PREVIDENCIA PRIVADA
COMPLEMENTAR. POSSIBILIDADE, EM ESTRITA
CONSONANCIA COM O SISTEMA DE CAPITALIZACAO, QUE
CONSTITUI PILAR DA PREVIDENCIA PRIVADA. O ART. 20 DA
LEl COMPLEMENTAR N. 109/2001 ESTABELECE O MODO
ADEQUADO PARA EFETIVACAO DE AUMENTO REAL DE
BENEFICIO, QUE NAO PRESCINDE DA PREVIA FORMACAO DE
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RESERVAS PARA SEU CUSTEIO.

1. Quanto a tese acerca da impossibilidade de desconto de valores
retroativos a mudanca no reajuste dos beneficios da previdéncia
oficial, isto &, valores que teriam sido "retidos discricionariamente na
fonte [...], apdés a Lei 8.213/1991", consoante a causa de pedir, 0os
descontos remontam a 1992, e a presente acdo foi manejada apenas
em junho de 2003. Nesse passo, € bem de ver que "[0] art. 75 da Lei
Complementar n. 109/2001 prestigia o entendimento consolidado no
ambito do STJ, a luz do ordenamento juridico anterior a sua vigéncia,
estabelecendo que prescreve em 5 (cinco) anos o direito as
prestacbes nado pagas nem reclamadas na época propria,
resguardados os direitos dos menores dependentes, dos incapazes ou
dos ausentes, na forma do Cdédigo Civil". (REsp 1117220/SC, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
17/10/2013, DJe 10/12/2013)

2. O art. 202 da Constituicdo Federal consagra o regime de
financiamento por capitalizagdo ao estabelecer que a previdéncia
privada tem carater complementar - baseado na prévia constituicao de
reservas que garantam o beneficio contratado -, assim como sua
organizacdo autbnoma em relacdo ao regime geral de previdéncia
social. Todavia, apenas com a Emenda Constitucional n. 20 de 1998,
a Carta Magna passou a estabelecer, no art. 202, caput, da CF, a
autonomia da previdéncia complementar.

3. A legislacao de regéncia garante a irredutibilidade do beneficio, mas
nao a concessdo, em prejuizo do que fora pactuado, de ganhos reais
ao assistido, que j4 goza de situacdo privilegiada com relacdo aos
participantes que, a teor do art. 21, § 1°, da Lei Complementar n.
109/2001, poderdo, em caso de desequilibrio atuarial, ver reduzidos
os beneficios a conceder.

4. Dessarte, a legislagdo propria estabelece - em nitido prestigio ao
regime de capitalizacdo, que constitui pilar da previdéncia privada - a
férmula apropriada para aumento real de beneficio, contida na regra
prevista no art. 20 da Lei Complementar n. 109/2001, estabelecendo
gue é pela formacao de reservas propiciada por fatores variados que,
constituido eventual resultado superavitario dos planos de beneficios
das entidades fechadas - ao final do exercicio, satisfeitas as
exigéncias regulamentares relativas aos mencionados planos -, sera
destinado a constituicdo de reserva de contingéncia, para garantia de
beneficios, até o limite de 25% (vinte e cinco por cento) do valor das
reservas matematicas. Constituida a reserva de contingéncia, com os
valores excedentes sera estabelecida reserva especial para revisdo do
plano de beneficios que, se nao utilizada por trés exercicios
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consecutivos, determinard a revisdo obrigatéria do plano de
beneficios.

5. Dessarte, como o regulamento do plano de beneficios confere um
carater de complementariedade ao beneficio de previdéncia privada,
estabelecendo férmula que vincula a fixacdo do beneficio
complementar ao valor da aposentadoria paga pelo INSS - para
manutencado de determinado padrdao remuneratério, a partir da soma
desses beneficios de natureza diversa -, a mudanca operada na
previdéncia oficial para estabelecimento de aumento em periodicidade
menor que a de outrora constitui fato novo relevante que, por si so,
justifica a conduta da entidade previdenciaria (fundo de pensao) de
reduzir proporcional e simultaneamente o beneficio previdenciario
complementar, de modo a manter o mesmo patamar do computo das
verbas recebidas pelo assistido - evitando-se o inadequado aumento
real do beneficio.

6. Recurso especial ndo provido.

(RESP 1.236.590/SC, 42 Turma, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméao,
DJ 6.11.2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. REDUCAO DO
VALOR NOMINAL DE COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. PRINCIPIO DA IRREDUTIBILIDADE DE
BENEFICIOS. OFENSA NAO CONFIGURADA.

1. A compensacao dos reajustes concedidos pelo INSS ao beneficio
percebido ante a sua aposentadoria no regime geral de previdéncia na
complementacdo adimplida pela entidade de previdéncia privada nao
fere o principio da irredutibilidade de beneficios, pois a renda total do
beneficidrio ndo sofre alteracdes.

3. Atente-se, ainda, aos regulamentos do plano de custeio e
beneficios e, especialmente, a finalidade ultima em face da qual se
celebrou o contrato de previdéncia complementar, qual seja, a
manutencdo da paridade da remuneracdo entre ativos e inativos. A
alteracdo de plano levada a efeito por vontade do participante, sem
gue evidencie vicio de vontade quando da contratacdo, ha de ser
observada. Precedente especifico.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RESP 1.381.866/SC, Rel. Ministro 32 Turma, Paulo de
Tarso Sanseverino, DJ 12.8.2015)

No mesmo sentido: AgRg no RESP 1.461.517/RS, Quarta Turma, Rel.
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Ministra Isabel Gallotti, DJe 19.11.2015 e RESP 1.386.183/SC, Terceira Turma, Rel.
Ministro Moura Ribeiro, DJe 9.4.2015).

Por fim, assevero que o acordao recorrido esta em consonancia com o
entendimento ja consolidado nesta Corte sob a tematica dos recursos repetitivos,
guando do julgamento do Recurso Especial n° 1.551.488/MS, o qual estabelece que,
“Em caso de migracdo de plano de beneficios de previdéncia complementar, ndo é
cabivel o pleito de revisdo da reserva de poupanca ou de beneficio, com aplicacéo
do indice de correcdo monetaria” e “Em havendo transacdo para migracédo de plano
de beneficios, em observancia a regra da indivisibilidade da pactuacéo e protecao
ao equilibrio contratual, a anulacéo de clausula que preveja concessao de vantagem
contamina todo o negadcio juridico, conduzindo ao retorno ao statu quo ante.”

E o que se depreende da leitura do seguinte trecho do acérddo
recorrido (fls. 700/704 e-STJ):

“Quanto aos demais autores, que nao fizeram essa opc¢do, melhor
sorte ndo socorre.
Segundo o disposto no artigo 40 "b" do Regulamento do Plano V de
Complementacdo de Beneficios Previdenciarios, "os beneficios de
complementacdo de aposentadoria ou de pensdo serdo reajustados,
no caso de majoracdo da remuneracdo dos empregados em atividade
do Patrocinador, quer por medida de ordem geral, que por
reajustamento de padrfes de salario das categorias efetivas ou
valores dos cargos em comissdo."(fls. 157) Dessa forma, a pretenséo
ao recebimento de diferencas decorrentes de aumentos do beneficio
devido, conforme parametros de dissidios coletivos ou pelo INPC, nos
anos em que foram impostos congelamentos, sdo indevidas, visto que
ndo houve majoracdo dos vencimentos do pessoal da ativa, aos quais
se equipara, para efeito de reajuste, a aposentadoria complementar.

Logo, ndo ha como ser concedido qualquer reajuste aos aposentados

deste grupo quando deliberadamente e por vontade propria nao

maculada por qualquer objecdo palpavel aceitaram a manutencdo a

regime de concessdo de beneficios dos funcionarios da ativa e estes

nao obtiveram qualquer reposicao salarial, pois permaneceram com 0s
salarios congelados.

A esse respeito, como bem sintetizou o magistrado "a quo”, verbis:
"N&o obstante a prescricdo, entendo que uma das alegacdes da
ré merece integral acolhimento: a de que os autores deveriam
ser separados em 2 (dois) grupos distintos, isto é, a dos que
optaram pela 448 clausula do Acordo Coletivo da categoria e
passaram a ter o beneficio reajustado pelo INPC e a dos que
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mantiveram o reajuste de seus beneficios atrelados aos

porcentuais praticados aos funcionarios ativos.
Em razao disso, se alguns dos autores optaram por aderir a 44 8
clausula do Acordo Coletivo da categoria e desde 2004 os seus
beneficios sdo reajustados pelo INPC, ndo podem pleitear qualquer
mudanca na metodologia do critério de reajuste dos beneficios porque
as decisdes tomadas em decorréncia de uma negociacdo coletiva
atingem todos os membros da categoria econdmica/profissional
respectiva.
Igualmente, se alguns dos autores optaram por manter o reajuste de
seus beneficios atrelados aos percentuais praticados ,aos funcionéarios
ativos, ndo tendo havido qualquer reajuste concedido a estes, entendo
gue o mesmo critério deveria e foi aplicado aqueles, de maneira que
se ostentaria ilegal aplicar, qualquer outro indice para reajustar as
aposentadorias em tela.
Em outras palavras, os autores que optaram por vincular os reajustes
de seus beneficios ao INPC continuam com o direito de manter o
estado das coisas tal como negociado (optado), da mesma forma que
os autores que decidiram vincular o reajuste de seus beneficios apds
percentuais aplicados aos funcionarios ativos." (fls. 522/523)
Saliente-se, por oportuno, que 0 juiz é o destinatario da prova,
cumprindo somente a ele valora-la e formar seu convencimento
acerca da verdade dos fatos.
Outro nao é o entendimento da jurisprudéncia, senédo que:
(--r)
Finalmente, vale ressaltar que, em ambas hipoteses tratadas nos
autos, é de rigor a observancia dos termos livremente ajustados, sob
pena de ofensa a funcdo econdmica das relacBes contratuais e aos
riscos a elas inerentes, ndo vislumbrada qualquer ilegalidade.
Portanto, fica mantida a sentenca, tal como lancada.”

Nesse contexto, assevero que decidir de forma diversa, determinando a
nulidade das cladusulas do acordo judicial estabelecido entre as partes, que se deu
mediante a migracao de planos e concessdo de beneficios a recorrente, implicaria
ofensa ao negdcio juridico perfeito livremente pactuado, bem como possibilitaria que
uma das partes da relacao juridica se beneficiasse tanto da transacdao feita, quanto
da nulidade declarada, alterando o equilibrio contratual antes delineado e
implicando o seu enriquecimento ilicito pelo ndo retorno ao “status quo ante”.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
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PREVIDENCIA COMPLEMENTAR E CONTRATO DE
TRANSACAO. MIGRACAO E RESGATE. INSTITUTOS
JURIDICOS DIVERSOS, QUE NAO SE CONFUNDEM. A SUMULA
289/STJ LIMITA-SE A DISCIPLINAR O INSTITUTO JURIDICO DO
RESGATE, MEDIANTE O QUAL HA DESLIGAMENTO DO
PARTICIPANTE DO REGIME JURIDICO DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR, ANTES MESMO DE AUFERIR OS
BENEFICIOS PACTUADOS. TRANSACAO PARA MIGRACAO DE
PLANO DE BENEFICIOS. CORREGAO MONETARIA DA
RESERVA DE POUPANCA E/OU DO BENEFICIO. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. INAPLICABILIDADE. NOS PLANOS DE
BENEFICIOS ADMINISTRADOS PELAS ENTIDADES
FECHADAS, HA SOLIDARIEDADE NA DISTRIBUICAO DOS
RESULTADOS POSITIVOS OU NEGATIVOS. CONTRATO DE
TRANSACAO. NEGOCIO JURIDICO ONEROSO, UNITARIO E
INDIVISIVEL, TENDO POR ELEMENTO ESSENCIAL A
RECIPROCIDADE DE CONCESSOES.

1. As teses a serem firmadas, para efeito do art. 1.036 do CPC/2015
(art. 543-C do CPC/1973), sdo as seguintes: 1.1. Em caso de
migracao de plano de beneficios de previdéncia complementar, ndo é
cabivel o pleito de revisao da reserva de poupanca ou de beneficio,
com aplicacéo do indice de correcao monetéria.

1.2. Em havendo transacao para migracdo de plano de beneficios, em
observancia a regra da indivisibilidade da pactuacdo e protecdo ao
equilibrio contratual, a anulacao de clausula que preveja concesséo de
vantagem contamina todo o negécio juridico, conduzindo ao retorno
ao statu quo ante.

2. No caso concreto, recurso especial provido.

(REsp 1551488/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 14/6/2017, DJe 1/8/2017)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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RECORRENTE : ADEMIR NATAL RAIMUNDO

RECORRENTE : ALFREDO PEDRO DO NASCIMENTO
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RECORRENTE : ODAIR DALTRO
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ADVOGADOS : MARCO ANTONIO MODESTO E OUTRO(S) - SP312251
ADALBERTO LIBORIO BARROS FILHO - RS031340
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ADVOGADOS : MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ADEMIR NATAL RAIMUNDO
AGRAVANTE : ALFREDO PEDRO DO NASCIMENTO
AGRAVANTE : HERMES BONIFACIO BORGES
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: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333

JULIANO NICOLAU DE CASTRO E OUTRO(S) - SP292121
LUCAS DE OLIVEIRA RECHDAN - SP385225

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 14 de setembro de 2020
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