Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1778514 - SP (2018/0292719-1)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : PREVINE SERVICOS GERAISE LOCACAO DE BENS
MOVEISLTDA

ADVOGADOS : JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO - RS045707
OTTONI RODRIGUES BRAGA - RS061941
RODRIGO PORTELA MARQUES - SP360454

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. AGRAVO
INTERNO QUE NAO IMPUGNA TODOS OS FUNDAMENTOS DO DECISUM.
CONCORDANCIA EXPRESSA DA PARTE RECORRENTE COM O
CAPITULO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. POSSIBILIDADE DE EXAME
DO MERITO DA IRRESIGNACAO. NAO APLICACAO DA SUMULA N.
182/STJ. ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTOS
CONSTITUCIONAL E  INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INTERPOSIC}AO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA
SUMULA N.126/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.
| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cadigo de Processo
Civil de 2015.
Il — Afasta-se a incidéncia da Sumula n. 182/STJ quando, embora o Agravo
Interno ndo impugne todos os fundamentos da decisdo recorrida, a parte
recorrente manifesta, expressamente, a concordancia com a solucéo
alcancada pelo julgador, desde que o capitulo em relacdo ao qual a
desisténcia foi manifestada seja independente e néo interfira na andlise do
mérito da irresignacao.
Il — A matéria constitucional decidida no acérdao néo foi impugnada por meio
de Recurso Extraordinério, circunstancia que atrai o ébice da Simula n.126 do
Superior Tribunal de Justica.
IV — Em regra, descabe a imposi¢cao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do
Cdbdigo de Processo Civil de 2015, em raz&do do mero improvimento do Agravo
Interno em votacao unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacdo, o
gue ndo ocorreu No caso.
V — Agravo Interno improvido.

ACORDAO
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Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves,
Sérgio Kukina e Gurgel de Faria votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 16 de setembro de 2019 (Data do Julgamento)

Ministra Regina Helena Costa
Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.778.514 - SP (2018/0292719-1)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : PREVINE SERVICOS GERAIS E LOCACAO DE
BENS MOVEIS LTDA

ADVOGADOS : JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO - RS045707
OTTONI RODRIGUES BRAGA -RS061941
RODRIGO PORTELA MARQUES - SP360454

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA - MINISTRA - REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto pela FAZENDA
NACIONAL contra a decisdo que conheceu em parte do Recurso
Especial, fundamentada na:

|. Auséncia de violacao ao art. 1.022 do Codigo de Processo
Civil,

Il. Incompeténcia desta Corte para analisar suposta violacéo
a dispositivo constitucional; e

lll. Incidéncia da Sumula n. 126, do Superior Tribunal de
Justica.

Sustenta a Agravante, em sintese, o seguinte (fls. 220/223e):

De inicio, registre-se que a Fazenda Nacional se conforma
com a parte da decisao ora recorrida que entendeu néo ter
havido violagdo aos arts 489, § 1° e 1.022 do CPC/2015,
bem como a que ndo conheceu da alegacao de violagdo ao
art. 5° LIV da CF, deixando de interpor recurso quanto a
esses pontos e exercendo o direito de interposicdo de
recurso parcial apenas quanto a aplicacdo da Sumula 126
do STJ como razédo para o ndo conhecimento do RESP
guanto a alegacéo de violagcao aos arts. 1° da Lei 6.321/76,
caput e 8 1° do art. 1° do Decreto n® 78.676/1976, caput dos
arts. 369, 581 e 582 do RIR/1999, 5° da Lei n° 9.532/97,
caput e 8§ 2° do art. 10 da Lei n° 8.541/92, caput do art.. 3° e
seu § 4° da Lein®9.249/95, 111, 1 e ll, 100, e 96, do CTN.

[...]

No entanto, com a devida vénia e respeito, a Fazenda
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Nacional defende que o caso nao foi decidido sob a 6tica
constitucional e tampouco justifica a aplicacdo da Sumula n°®
126 do STJ.

Embora feita mencédo expressa ao principio da legalidade e
ao art. 150, | da CF, o essencial & ver o contexto da
fundamentacéo para se concluir que o acérdao regional ndo
apresentou fundamento constitucional autbnomo que
exigisse a interposicdo simultanea ou exclusiva de recurso
extraordinario (RE).

[...]

Diante do exposto, com a devida vénia, a Unido requer a
reconsideracdo a decisdo, na medida em que ndo ha razéo
gue justifigue a negativa de seguimento do especial, sob o
argumento de incidéncia da Sumula n°® 126 do STJ ou da
existéncia de fundamenta¢ao eminentemente constitucional.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisao impugnada ou, alternativamente, sua submisséo ao
pronunciamento do colegiado.

Impugnacéo as fls. 227/239e.

E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.778.514 - SP (2018/0292719-1)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : PREVINE SERVICOS GERAIS E LOCACAO DE
BENS MOVEIS LTDA

ADVOGADOS : JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO - RS045707
OTTONI RODRIGUES BRAGA -RS061941
RODRIGO PORTELA MARQUES - SP360454

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. AGRAVO
INTERNO QUE NAO IMPUGNA TODOS OS FUNDAMENTOS DO
DECISUM. CONCORDANCIA EXPRESSA DA PARTE RECORRENTE
COM O CAPITULO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. POSSIBILIDADE
DE EXAME DO MERITO DA IRRESIGNAGAO. NAO APLICAGCAO DA
SUMULA N. 182/STJ. ACORDAO RECORRIDO ASSENTADO EM
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSICAQ DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N.126/STJ. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.
| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal serad determinado pela data da
publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Caodigo de Processo Civil de 2015.
Il — Afasta-se a incidéncia da Sumula n. 182/STJ quando, embora o
Agravo Interno ndo impugne todos os fundamentos da decisao recorrida,
a parte recorrente manifesta, expressamente, a concordancia com a
solucdo alcancada pelo julgador, desde que o capitulo em relacdo ao
qgual a desisténcia foi manifestada seja independente e néo interfira na
analise do mérito da irresignacao.
Il — A matéria constitucional decidida no acérdao ndo foi impugnada por
meio de Recurso Extraordinario, circunstancia que atrai o 6bice da
Sumula n.126 do Superior Tribunal de Justica.
IV — Em regra, descabe a imposi¢ao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°,
do Cadigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do
Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracéo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacéo, o que n&do ocorreu no caso.
V — Agravo Interno improvido.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.778.514 - SP (2018/0292719-1)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : PREVINE SERVICOS GERAIS E LOCACAO DE
BENS MOVEIS LTDA

ADVOGADOS : JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO - RS045707
OTTONI RODRIGUES BRAGA -RS061941
RODRIGO PORTELA MARQUES - SP360454

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenéario desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal ser4 determinado
pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Registro que a jurisprudéncia desta Corte adota o
entendimento, segundo o qual se revela admissivel o recurso que nao
impugne todos os fundamentos, caso a parte recorrente manifeste,
expressamente, a concordancia com a solucao alcancada pelo julgador, e
desde que o capitulo em relacdo ao qual a desisténcia foi requerida seja
independente e néo interfira na analise do mérito da irresignacdo. Nesse
sentido: EDcl no AgRg no Ag 1.314.528/RS, 12T., Rel. Min. Napoleédo
Nunes Maia Filho, DJe 08.04.2014; EDcl no AgRg no REsp
1.366.716/PE, 22T., Rel. Ministra Diva Malerbi — Desembargadora
Convocada do TRF 32 Regido, DJe 16.05.2016 e AgRg nos EDcl no
AREsp 288.778/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe de 26.08.2016.

O presente caso amolda-se ao entendimento acima
consignado, porguanto manifestada a concordancia com parte autbnoma
e independente da decisdo, qual seja, a auséncia de violacdo ao art.
1.022 do Cddigo de Processo Civil e a incompeténcia desta Corte para
analisar a ofensa a dispositivo constitucional.

Por outro lado, ndo assiste razdo a Agravante.

Ao tratar da questdo controvertida o tribunal de origem
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adotou fundamento constitucional suficiente para sustentar o acordao
recorrido.

Apesar disso, a matéria ndo foi impugnada por meio de
recurso extraordinario, circunstancia que atrai o 6bice da Sumula 126
desta Corte, segundo a qual “E inadmissivel recurso especial, quando o
acorddo recorrido assenta em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-lo, e a
parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario”.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. ANISTIA. REVISAO.
ESTABILIDADE EXTRAORDINARIA. DUPLA
FUNDAMENTACAQ. RECURSO EXTRAORDINARIO
NAO INTERPOSTO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ.
ARTIGOS 54 DA LEI 9.784/99 E 143 da 8.112/90. SUMULA
282/STF. REQUISITO TEMPORAL. AFERICAQ QUE
DEMANDARIA O REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ. LEl 8.878/94. DETENTORA DE FUNCAO DE
ASSESSORAMENTO SUPERIOR - FAS.
INAPLICABILIDADE. DECISAO QUE SE MANTEM POR
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. Em recurso especial ndo cabe invocar violagdo a norma
constitucional.

2. O Tribunal de origem, ao decidir a questdo relativa a
estabilidade extraordinaria para ocupantes de funcdo de
confianga, amparou-se em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer um deles apto a manter
inalterado o acorddo recorrido. Portanto, a auséncia de
interposicao de recurso extraordinario atrai a incidéncia da
Sumula 126/STJ.

()

(AgRg no AREsp 440.559/DF, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/05/2014, DJe
16/05/2014).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. NECESSIDADE
DE APRESENTACAO DE RECEITA MEDICA
ATUALIZADA EMITIDA POR MEDICO VINCULADO AO
SUS. ACORDAO COM FUNDAMENTOS
CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO
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EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. PROCESSUAL
CIVIL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF.

1. Da simples leitura do acérdéo recorrido observa-se que o
Tribunal a quo decidiu a causa com base em argumentos
constitucionais e infraconstitucionais. No entanto, o
recorrente interpds apenas o Recurso Especial, sem discutir
a matéria constitucional, em Recurso Extraordinario, no
excelso Supremo Tribunal Federal. Assim, aplica-se, na
espécie, o teor da Sumula 126 deste colendo Superior
Tribunal de Justica, segundo a qual "é inadmissivel recurso
especial, quando o acérddao recorrido assenta em
fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer
deles suficiente, por'si s, para manté-lo, e a parte vencida
ndo manifesta recurso extraordinario."

()

(AgRg no REsp 1.421.283/RJ, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/05/2014,
DJe 20/06/2014).

Assim, em que pesem as alegag0des trazidas, os argumentos
apresentados sdo insuficientes para desconstituir a decisao impugnada.

No gue se refere a aplicacdo do art. 1.021, § 4°, do Cdédigo
de Processo Civil de 2015, a orientacao desta Corte € no sentido de que o
mero inconformismo com a decisao agravada nao enseja a impaosicao da
multa, ndo se tratando de simples decorréncia l6gica do ndo provimento
do recurso em votacao unanime, sendo necessaria a configuracdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO. JUiZO DE
ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO
DE MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. NEGADO SEGUIMENTO AOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA E
HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em
05/05/2016, contra decisao publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, |, do CPC/73, os Embargos de
Divergéncia somente sdo admissiveis quando os acérdaos
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cotejados forem proferidos no mesmo grau de cogni¢ao, ou
seja, ambos no juizo de admissibilidade ou no juizo de
mérito, o que ndo ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula
315/STJ.

lll. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o0 acordao
embargado decidiu com base na Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica, falta aos embargos de divergéncia o
pressuposto basico para a sua admissibilidade, é dizer,
discrepancia entre julgados a respeito da mesma questéo
juridica. Se o ac6rddo embargado andou mal, qualificando
como questado de fato uma questéo de direito, o equivoco sé
poderia ser corrigido no ambito de embargos de declaracéo
pelo préprio 6rgao que julgou o recurso especial" (STJ,
AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel. Ministro OLINDO
MENEZES (Desembargador Convocado do TRF/12 Regi&o),
PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/12/2015). Em igual sentido:
STJ, AgRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel. Ministro OG
FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015;
STJ, AgRg nos EREsp 1.430.103/RS, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
09/11/2015.

IV. O mero inconformismo com a decisdo agravada nao
enseja a necessaria imposicdo da multa, prevista no § 4° do
art. 1.021 do CPC/2015, quando n&o configurada a
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso,
por decisédo unanime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016,
DJe 27/09/2016, destaque meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO CONHECIDO APENAS NO CAPITULO
IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, §
1°, DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
APRECIADOS A LUZ DO CPC/73. ACORDAO
EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO RECURSO
ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA  7/STJ.
PARADIGMAS QUE EXAMINARAM O MERITO DA
DEMANDA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA  PARTE
AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO
§ 4° DO ART. 1.021 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,

Documento eletronico VDA22867004 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRA Regina Helena Costa Assinado em: 29/08/2019 15:44:29
Codigo de Controle do Documento: C28395EB-A67E-4532-8C9D-8EB382DEED81



IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, merece ser
conhecido o agravo interno tdo somente em relacdo aos
capitulos impugnados da decisdo agravada.

2. N&o fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre
acérddo que aplica regra técnica de conhecimento e outro
gue decide o mérito da controvérsia.

3. A aplicacdo da multa prevista no 8 4° do art. 1.021 do
CPC/2015 ndo é automatica, ndo se tratando de mera
decorréncia légica do nao provimento do agravo interno em
votacdo unanime. A condenacdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso
concreto, em decisao fundamentada, pressupfe que o
agravo interno mostre-se _manifestamente inadmissivel ou
que_sua improcedéncia seja de tal forma evidente que a
simples interposicao do recurso possa ser tida, de plano,
como abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo ocorreu
na hipétese examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa
extensao, improvido.

(Agint nos EREsp 1.120.356/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em
24/08/2016, DJe 29/08/2016, destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ORDINARIO EM  MANDADO . DE SEGURANCA.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. IMPETRACAO
DE MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA
ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO.
DENEGACAO. INTERPOSICAO DE APELACAO.
DESPROVIMENTO. IMPUGNACAO POR VIA DE
RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO MANIFESTO.
HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. JURISPRUDENCIA
SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER DE
MANIFESTA IMPROCEDENCIA. COMINACAO DE
MULTA.

1. A denegagdo do mandado de seguranga mediante
julgamento proferido originariamente por Tribunal de Justica
ou por Tribunal Regional Federal desafia recurso ordinario,
na forma do art. 105, inciso I, alinea "b", da Constituicdo da
Republica.

2. No entanto, quando impetrada a acdo de mandado de
seguranca em primeiro grau de jurisdicdo e instada a
competéncia do Tribunal local apenas por via de apelacéo,
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0 acérdéao respectivo desafia recurso especial, conforme o
disposto no art. 105, inciso lll, da Constituicdo da Republica.
3. Dessa forma, a interposicéo do recurso ordinario no lugar
do recurso especial constitui erro grosseiro e descaracteriza
a duvida objetiva. Precedentes.

4. O agravo interno que se volta contra essa compreensao
sedimentada na jurisprudéncia e que se esteila em
pretensdo deduzida contra texto expresso de lei
enquadra-se como manifestamente improcedente, porque
apresenta razbes sem nenhuma chance de éxito.

5. A multa aludida no art. 1.021, 8§ 4.° e 5.°, do CPC/2015,
ndo se aplica em qualquer hipétese de inadmissibilidade ou
de improcedéncia, mas apenas em situacfes que se
revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade de
conhecimento do agravo interno ou de impossibilidade de
acolhimento das razbes recursais porque inexoravelmente
infundadas.

6. Agravo interno nao provido, com a condenagao do
agravante ao pagamento de multa de cinco por cento sobre
o valor atualizado da causa, em razao do reconhecimento do
carater de manifesta improcedéncia, a interposicao de
qgualquer outro recurso ficando condicionada ao depdsito
prévio do valor da multa.

(Agint no RMS 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
28/03/2017, DJe 03/04/2017, destague meu).

No caso, apesar do improvimento do Agravo Interno, nao se
configura a manifesta inadmissibilidade, razéo pela qual deixo de impor a
apontada multa.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 1.778.514 / SP

Numero Registro: 2018/0292719-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
201661070021475 00021473020164036107 21473020164036107

Sesséo Virtual de 10/09/2019 a 16/09/2019

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

AUTUAGAO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : PREVINE SERVICOS GERAIS E LOCACAO DE BENS MOVEIS LTDA
ADVOGADOS : JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO - RS045707

OTTONI RODRIGUES BRAGA - RS061941

RODRIGO PORTELA MARQUES - SP360454

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IRPJ - IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA
JURIDICA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : PREVINE SERVICOS GERAIS E LOCACAO DE BENS MOVEIS LTDA
ADVOGADOS : JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO - RS045707

OTTONI RODRIGUES BRAGA - RS061941

RODRIGO PORTELA MARQUES - SP360454

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Gurgel de
Faria votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 16 de setembro de 2019
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