Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1782517 - RJ (2018/0186055-8)

RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : BENEDITO MARTINS RODRIGUES

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO DE PAULO SILVA

AGRAVANTE : CLAUDIO MOISES FERREIRA DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : MANOEL PECANHA GONCALVES

AGRAVANTE : MARILI OPPITZ

AGRAVANTE : MARCO ANTONIO DA SILVA OLIVEIRA

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO DOS SANTOS

AGRAVANTE : MARCOS JOSE RIBEIRO

AGRAVANTE : MARIA DAS GRACAS DA COSTA

AGRAVANTE : MARTA DE CASSIA SARMENTO OLIVEIRA

AGRAVANTE “MAX PEREIRA DE SOUZA

AGRAVANTE : MOACIR GOMESPINTO

AGRAVANTE : NILSON GONCALVES VIEIRA

AGRAVANTE : ADALBERTO DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : AMANDIO REISAVILA

AGRAVANTE : ANTONIO DOS SANTOS FILHO

ADVOGADOS : MARCELO DAVIDOVICH E OUTRO(S) - RJ053782
ALEX SANDRO DA SILVEIRA GONCALVES -
RJ148829

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : MARCELA PORTELA NUNESBRAGA E OUTRO(S) -
DF029929

AGRAVADO : UNIAO

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
CUMPRIMENTO DE  SENTENCA. IMPUGNAQAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR
A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.
| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo
Civil de 2015.
Il — S&o devidos honoréarios advocaticios no cumprimento de sentenca, haja ou
ndo impugnacédo, depois de escoado o prazo para pagamento voluntario, que
se inicia ap06s a intimac¢ao do advogado da parte executada.
Il — Nao apresentacédo de argumentos suficientes para desconstituir a decisédo
recorrida.
IV — Em regra, descabe a imposi¢cao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do
Cdbdigo de Processo Civil de 2015, em razédo do mero improvimento do Agravo
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Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o
gue nao ocorreu no caso.

V — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Minigtros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves,
Sérgio Kukina e Gurgel de Faria votaram com.a Sra..Ministra Relatora. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 16 de setembro de 2019 (Data do Julgamento)

Ministra ReginaHelena Costa
Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.782.517 - RJ (2018/0186055-8)

RELATORA  : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : BENEDITO MARTINS RODRIGUES

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO DE PAULO SILVA

AGRAVANTE : CLAUDIO MOISES FERREIRA DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : MANOEL PECANHA GONCALVES

AGRAVANTE : MARILI OPPITZ

AGRAVANTE : MARCO ANTONIO DA SILVA OLIVEIRA

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO DOS SANTOS

AGRAVANTE : MARCOS JOSE RIBEIRO

AGRAVANTE : MARIA DAS GRACAS DA COSTA

AGRAVANTE : MARTA DE CASSIA SARMENTO OLIVEIRA

AGRAVANTE : MAX PEREIRA DE SOUZA

AGRAVANTE : MOACIR GOMES PINTO

AGRAVANTE i NILSON GONCALVES VIEIRA

AGRAVANTE : ADALBERTO DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : AMANDIO REIS AVILA

AGRAVANTE : ANTONIO DOS SANTOS FILHO

ADVOGADOS : MARCELO DAVIDOVICH E OUTRO(S) - RJ053782
ALEX SANDRO DA SILVEIRA GONCALVES
RJ148829

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO  : MARCELA PORTELA NUNES BRAGA E OUTRO(S) -
DF029929

AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisao que
negou provimento ao Recurso Especial, porquanto o acordao recorrido
entendeu que "que mesmo nos casos de cumprimento de sentenca,
envolvendo obrigacdes de pagar quantia certa, a jurisprudéncia ja se
manifestou entendimento que os honorarios sucumbenciais somente sao
devidos depois de escoado o0 prazo para o cumprimento voluntario da
condenacao” (fl. 165e).

Sustenta o Agravante, em sintese, que "deve haver a fixacao
de honorérios advocaticios na fase de execucdo, independente do

cumprimento do julgado ter sido ou ndo espontaneo” (fl. 311e).
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Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submisséo ao
pronunciamento do colegiado.

Impugnacéo as fls. 314/319e.

E o relatoério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.782.517 - RJ (2018/0186055-8)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : BENEDITO MARTINS RODRIGUES

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO DE PAULO SILVA

AGRAVANTE : CLAUDIO MOISES FERREIRA DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : MANOEL PECANHA GONCALVES

AGRAVANTE : MARILI OPPITZ

AGRAVANTE : MARCO ANTONIO DA SILVA OLIVEIRA

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO DOS SANTOS

AGRAVANTE : MARCOS JOSE RIBEIRO

AGRAVANTE : MARIA DAS GRACAS DA COSTA

AGRAVANTE : MARTA DE CASSIA SARMENTO OLIVEIRA

AGRAVANTE : MAX PEREIRA DE SOUZA

AGRAVANTE : MOACIR GOMES PINTO

AGRAVANTE _: NILSON GONCALVES VIEIRA

AGRAVANTE : ADALBERTO DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : AMANDIO REIS AVILA

AGRAVANTE : ANTONIO DOS SANTOS FILHO

ADVOGADOS : MARCELO DAVIDOVICH E OUTRO(S) - RJ053782
ALEX SANDRO DA SILVEIRA GONCALVES -
RJ148829

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO  : MARCELA PORTELA NUNES BRAGA E OUTRO(S) -
DF029929

AGRAVADO : UNIAO

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.
| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicagcdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Caodigo de Processo Civil de 2015.
Il — Sao devidos honorarios advocaticios no cumprimento de sentenca,
haja ou n&o impugnacao, depois de escoado 0 prazo para pagamento
voluntario, que se inicia apds a intimacdo do advogado da parte
executada.
[l — Ndo apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a
deciséo recorrida.
IV — Em regra, descabe a imposi¢ao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°,
do Cédigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do
Agravo Interno em votagdo unanime, sendo necesséria a configuragédo da
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manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacéo, o que n&do ocorreu no caso.
V — Agravo Interno improvido.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.782.517 - RJ (2018/0186055-8)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : BENEDITO MARTINS RODRIGUES

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO DE PAULO SILVA

AGRAVANTE : CLAUDIO MOISES FERREIRA DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : MANOEL PECANHA GONCALVES

AGRAVANTE : MARILI OPPITZ

AGRAVANTE : MARCO ANTONIO DA SILVA OLIVEIRA

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO DOS SANTOS

AGRAVANTE : MARCOS JOSE RIBEIRO

AGRAVANTE : MARIA DAS GRACAS DA COSTA

AGRAVANTE : MARTA DE CASSIA SARMENTO OLIVEIRA

AGRAVANTE : MAX PEREIRA DE SOUZA

AGRAVANTE : MOACIR GOMES PINTO

AGRAVANTE _: NILSON GONCALVES VIEIRA

AGRAVANTE : ADALBERTO DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : AMANDIO REIS AVILA

AGRAVANTE : ANTONIO DOS SANTOS FILHO

ADVOGADOS : MARCELO DAVIDOVICH E OUTRO(S) - RJ053782
ALEX SANDRO DA SILVEIRA GONCALVES
RJ148829

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO  : MARCELA PORTELA NUNES BRAGA E OUTRO(S) -
DF029929

AGRAVADO : UNIAO

VOTO

A EXCELENTISSIMA A SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenério desta
Corte na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera
determinado pela data da publicacdo do provimento jurisdicional
impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Cddigo de Processo Civil
de 2015.

Nao assiste razao ao Agravante, porquanto os argumentos
apresentados sédo insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

A respeito da condenacdo ao pagamento de honorérios
advocaticios em impugnacdo ao cumprimento de sentenca, esta Corte
firmou orientacdo em julgado sob o rito do art. 543-C do Cddigo de

Processo Civil, segundo o qual: a) sdo cabiveis honorarios advocaticios
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em fase de cumprimento de sentenga, haja ou ndo impugnacao, depois
de escoado o prazo para pagamento voluntario a que alude o art. 475-J
do CPC, que somente se inicia apos a intimacdo do advogado, com a
baixa dos autos e a aposicao do "cumpra-se"; b) descabida a condenacao
quando rejeitada a impugnacado; e c) devida a verba quando acolhida,
ainda que em parte, a impugnacao.

Eis a ementa do precedente:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPUGNACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: 1.1. Sao cabiveis
honorarios advocaticios em fase de cumprimento de
sentenga, haja ou nao impugnacédo, depois de escoado o
prazo para pagamento voluntario a que alude o art. 475-J do
CPC, que somente se inicia apoés a intimacao do advogado,
com a baixa dos autos e a aposi¢cdo do "cumpra-se” (REsp.
n.° 940.274/MS).

1.2. Nao sao cabiveis honorarios advocaticios pela rejeicéao
da impugnacao ao cumprimento de sentenca.

1.3. Apenas no caso de acolhimento da impugnacao, ainda
gue parcial, serdo arbitrados honorarios em beneficio do
executado, com base no art. 20, 8§ 4°, do CPC.

2. Recurso especial provido.

(REsp 1134186/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
CORTE  ESPECIAL, julgado em 01/08/2011, DJe
21/10/2011).

Com fundamento no paradigma, esta Corte editou

enunciados sumulares, os quais dispdem:

Sumula 517: S&o devidos honoréarios advocaticios no
cumprimento de sentenca, haja ou ndo impugnacao, depois
de escoado o prazo para pagamento voluntario, que se
inicia apods a intimacao do advogado da parte executada.

Sumula 519: Na hipotese de rejeicdo da impugnacdo ao
cumprimento de sentenca, ndo sdo cabiveis honorarios
advocaticios.

Ademais, a Corte Especial, no julgamento do REsp

1.028.855/SC, reconheceu ser devida a condenacdo em honorarios
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advocaticios na fase de cumprimento de sentenca, inaugurada pela Lei n.
11.232/2005, sob os seguintes fundamentos:

Realmente, como ressalta Alexandre Freitas Camara, “nao
h& no texto da lei referéncia aos 'processos de execucao',
mas as execucdes”. Induvidoso, portanto, que existindo
execucdo, deverd haver a fixagdo de honorarios,
independentemente do oferecimento de impugnacédo. Sua
incidéncia decorre, pois, da inércia do devedor em
cumprir voluntariamente a sentenca, nos termos do art.
475-J do CPC.

[...]

Contudo, esgotado in albis 0 prazo para cumprimento
voluntario da sentenca, torna-se necessaria a realizacao
de atos tendentes a satisfacao forcada do julgado, o que
estd a exigir nova condenacdo em honorarios, como
forma de remuneragcdo do advogado em relagdo ao
trabalho desenvolvido nessa etapa do processo.

Do contrario, o advogado trabalhar4 sem ter assegurado o
recebimento da respectiva contraprestagcdo pelo servigo
prestado, caracterizando inclusive ofensa ao art. 22 da Lei n.
8.906/94 — Estatuto da Advocacia, que garante ao causidico
a percepcao dos honorarios de sucumbéncia.

Nesse ponto, 0 que releva destacar, apenas, é que, com 0
advento da Lei n° 11.232/05, a .incidéncia de novos
honorarios pressupfe o esgotamento do prazo legal para o
cumprimento espontaneo da condenacdo. Sem que ele se
escoe ndo ha necessidade de praticar quaisquer atos
jurisdicionais, donde o descabimento daquela verba.

Nesse ponto, 0 que releva destacar, apenas, é que, com 0
advento da Lei n° 11.232/05, a incidéncia de novos
honorérios pressupfe o esgotamento do prazo legal para o
cumprimento espontdneo da condenacgdo. Sem que ele se
escoe ndo ha necessidade de praticar quaisquer atos
jurisdicionais, donde o descabimento daquela verba.

Por derradeiro, e talvez aqui resida o maior motivo para que
se fixem honorarios também na fase de cumprimento de
sentenca, ha de se considerar o préprio espirito condutor das
alteracdes pretendidas com a Lei n°® 11.232/05, em especial
a multa de 10% prevista no art. 475-J do CPC.

Conforme observa Cassio Scarpinella Bueno, “este
acréscimo monetério no valor da divida, aposta o legislador,
tem o conddo de incentivar o devedor a pagar de uma vez,
acatando a determinacdo judicial” (A Nova Etapa da
Reforma do Cddigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva,
2006, 22 ed. p. 83).
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Realmente, a segunda onda de reformas do CPC/1973, a
chamada “reforma de reforma”, foi centrada no processo de
execucdo, tendo como objetivo maior a busca por
resultados, tornando a prestacéo jurisdicional mais célere e
menos burocratica, antecipando a satisfacdo do direito
reconhecido na sentenca.

Nesse contexto, seria inutil a instituicdo da multa do art.
475-J do CPC se, em contrapartida, fosse abolida a
condenacdo em honorarios, arbitrada no percentual de 10%
a 20% sobre o valor da condenacéao (destaques meus).

No caso, o acérdao recorrido entendeu que "que mesmo nos
casos de cumprimento de sentenca, envolvendo obrigacbes de pagar
quantia certa, a jurisprudéncia ja se manifestou entendimento que os
honorarios sucumbenciais somente sdo devidos depois de escoado o
prazo para o cumprimento voluntario da condenacao” (fl. 165e).

No que se refere a aplicacdo do art. 1.021, § 4°, do Codigo
de Processo Civil de 2015, a orientacao desta Corte € no sentido de que o
mero inconformismo com a decisdo agravada ndo enseja a imposicao da
multa, ndo se tratando de simples decorréncia légica do ndo provimento
do recurso em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Nessa linha;

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE _DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO. JUizO DE
ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO
DE MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. NEGADO SEGUIMENTO AOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA E
HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em
05/05/2016, contra decisao publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, I, do CPC/73, os Embargos de
Divergéncia somente sdo admissiveis quando os acérdaos
cotejados forem proferidos no mesmo grau de cognicao, ou
seja, ambos no juizo de admissibilidade ou no juizo de
meérito, 0 que ndo ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula
315/STJ.

lll. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o acordao
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embargado decidiu com base na Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica, falta aos embargos de divergéncia o
pressuposto basico para a sua admissibilidade, é dizer,
discrepancia entre julgados a respeito da mesma questéo
juridica. Se o acérddo embargado andou mal, qualificando
como questao de fato uma questéo de direito, o equivoco sé
poderia ser corrigido no ambito de embargos de declaracéo
pelo préprio 6rgdo que julgou o recurso especial" (STJ,
AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel. Ministro OLINDO
MENEZES (Desembargador Convocado do TRF/12 Regiéo),
PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/12/2015). Em igual sentido:
STJ, AgRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel. Ministro OG
FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015;
STJ, AgRg nos EREsp 1.430.103/RS, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
09/11/2015.

IV. O mero inconformismo com a decisdo agravada nao
enseja a necessaria imposicdo da multa, prevista no § 4° do
art. 1.021 do CPC/2015, quando né&o configurada a
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso,
por decisdo unanime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016,
DJe 27/09/2016, destaque meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO CONHECIDO APENAS NO CAPITULO
IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, §
1°, DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
APRECIADOS A LUZ DO CPC/73. ACORDAO
EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO RECURSO
ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA  7/STJ.
PARADIGMAS QUE EXAMINARAM O MERITO DA
DEMANDA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA PARTE
AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO
§ 4° DO ART. 1.021 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, 8§ 1°, do CPC/2015, merece ser
conhecido o agravo interno tdo somente em relagdo aos
capitulos impugnados da decisao agravada.

2. N&o fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre
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acérdado que aplica regra técnica de conhecimento e outro
gue decide o mérito da controvérsia.

3. A aplicacdo da multa prevista no 8 4° do art. 1.021 do
CPC/2015 nao é automatica, ndo se tratando de mera
decorréncia légica do nao provimento do agravo interno em
votacdo unanime. A condenacdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso
concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o
agravo interno _mostre-se manifestamente inadmissivel ou
que sua improcedéncia seja de tal forma evidente que a
simples interposicao do recurso possa ser tida, de plano,
como abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo ocorreu
na hipétese examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa
extenséo, improvido.

(Agint nos EREsp 1.120.356/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em
24/08/2016, DJe 29/08/2016, destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. IMPETRACAO
DE MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA
ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDIQAO.
DENEGACAO. INTERPOSICAO DE APELACAO.
DESPROVIMENTO. IMPUGNACAO POR VIA DE
RECURSO ORDINARIQO. DESCABIMENTO MANIFESTO.
HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. JURISPRUDENCIA
SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER DE
MANIFESTA IMPROCEDENCIA. COMINACAO DE
MULTA.

1. A denegagdo do mandado de seguranga mediante
julgamento proferido originariamente por Tribunal de Justica
ou por Tribunal Regional Federal desafia recurso ordinario,
na forma do art. 105, inciso Il, alinea "b", da Constituicdo da
Republica.

2. No entanto, quando impetrada a acdo de mandado de
seguranca em primeiro grau de jurisdicdo e instada a
competéncia do Tribunal local apenas por via de apelagéo,
0 acordao respectivo desafia recurso especial, conforme o
disposto no art. 105, inciso lll, da Constituicdo da Republica.
3. Dessa forma, a interposi¢éo do recurso ordinario no lugar
do recurso especial constitui erro grosseiro e descaracteriza
a duvida objetiva. Precedentes.
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4. O agravo interno que se volta contra essa compreensao
sedimentada na jurisprudéncia e que se esteia em
pretensdo deduzida contra texto expresso de lei
enquadra-se como manifestamente improcedente, porque
apresenta razbes sem nenhuma chance de éxito.

5. A multa aludida no art. 1.021, 88 4.° e 5., do CPC/2015,
ndo se aplica em qualquer hip6tese de inadmissibilidade ou
de improcedéncia, mas apenas em situacfes que se
revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade de
conhecimento do agravo interno ou de impossibilidade de
acolhimento das razdes recursais porque inexoravelmente
infundadas.

6. Agravo interno nao provido, com a condenacao do
agravante ao pagamento de multa de cinco por cento sobre
o valor atualizado da causa, em razao do reconhecimento do
carater de manifesta improcedéncia, a interposicdo de
qualquer outro recurso ficando condicionada ao depdsito
prévio do valor da multa.

(Agint 'no RMS 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
28/03/2017, DJe 03/04/2017, destaque meu).

No caso, apesar do improvimento do Agravo Interno, ndo se
configura a manifesta inadmissibilidade, razéo pela qual deixo de impor a
apontada multa.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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: MARCO ANTONIO DA SILVA OLIVEIRA
: MARCOS ANTONIO DOS SANTOS
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: MAX PEREIRA DE SOUZA

RECORRENTE :
: NILSON GONCALVES VIEIRA
: ADALBERTO DE OLIVEIRA
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MARCOS JOSE RIBEIRO
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AMANDIO REIS AVILA

ALEX SANDRO DA SILVEIRA GONGCALVES - RJ148829

: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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: UNIAO
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ORGANIZACAO POLITICO-ADMINISTRATIVA / ADMINISTRAGAO PUBLICA - FGTS
/FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BENEDITO MARTINS RODRIGUES

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO DE PAULO SILVA

AGRAVANTE : CLAUDIO MOISES FERREIRA DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : MANOEL PECANHA GONCALVES

AGRAVANTE : MARILI OPPITZ

AGRAVANTE : MARCO ANTONIO DA SILVA OLIVEIRA

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO DOS SANTOS

AGRAVANTE : MARCOS JOSE RIBEIRO

AGRAVANTE : MARIA DAS GRACAS DA COSTA

AGRAVANTE : MARTA DE CASSIA SARMENTO OLIVEIRA

AGRAVANTE : MAX PEREIRA DE SOUZA

AGRAVANTE : MOACIR GOMES PINTO

AGRAVANTE : NILSON GONCALVES VIEIRA

AGRAVANTE : ADALBERTO DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : AMANDIO REIS AVILA

AGRAVANTE : ANTONIO DOS SANTOS FILHO

ADVOGADOS : MARCELO DAVIDOVICH E OUTRO(S) - RJ053782
ALEX SANDRO DA SILVEIRA GONCALVES - RJ148829

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : MARCELA PORTELA NUNES BRAGA E OUTRO(S) - DF029929

AGRAVADO : UNIAO

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Napoledao Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Gurgel de
Faria votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 16 de setembro de 2019
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