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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.049.346 - GO
(2017/0020418-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|
EMBARGANTE : LOUIS DREYFUS COMMODITIES BRASIL S/A ("LDC")
ADVOGADOS : NANCY GOMBOSSY DE MELO FRANCO - SP185048

RAFAEL FERNANDES MACIEL - GO021005
DARIO FLORINDO DA SILVA E OUTRO(S) - GO035759

EMBARGADO : CESAR BESI SIAD PIQUET MARTIN
ADVOGADOS : DEJANE MARA MAFFISSONI E OUTRO(S) - GO014832
RICARDO DE PAIVA LEAO - GO015623
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL - ACORDAO
DESTE ORGAO FRACIONARIO QUE NEGOU PROVIMENTO
AO RECLAMO DA PARTE ADVERSA.

INSURGENCIA RECURSAL DA DEMANDADA.

1. Os embargos de declaracdo sao cabiveis quando houver, na
sentenca ou no acoérddo, obscuridade, contradicdo, omissao ou
erro material, consoante dispde o artigo 1.022 do CPC/15.

1.1. Na hipoétese, verifica-se omissdo no acérddo embargado
guanto ao pleito de aplicacdo da penalidade prevista no art. 1.021,
§ 4°, CPC/15, deduzida na impugnagé&o ao agravo interno.

1.2. Conforme entendimento da Segunda Sec&o desta Corte
Superior, "a aplicacdo da multa prevista no 8 4° do art. 1.021 do
CPC/15 nédo é automética, ndo se tratando de mera decorréncia
l6gica do ndo provimento do agravo interno em votagcdo unanime.
A condenacdo do agravante ao pagamento da aludida multa, a
ser analisada em cada caso concreto, em deciséo
fundamentada, pressupbe que o0 agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de
tal forma evidente que a simples interposicdo do recurso possa
ser tida, de plano, como abusiva ou protelatoria [...]". (cf. AgInt nos
EREsp 1120356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016).

1.3. In casu, ndo se verificou conduta abusiva ou protelatéria
imputavel a agravante, razdo pela qual ndo se fazia aplicavel a
aludida sancéo.

2. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos
infringentes, para sanar a omissao apontada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, acolher os embargos de declaracéo, sem efeitos infringentes, para sanar
a omissao apontada, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 52
Regido), Luis Felipe Saloméo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 11 de setembro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZ|
Relator
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EDcl no Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.049.346 - GO
(2017/0020418-1)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|

: LOUIS DREYFUS COMMODITIES BRASIL S/A ("LDC")

: NANCY GOMBOSSY DE MELO FRANCO - SP185048
RAFAEL FERNANDES MACIEL - GO021005
DARIO FLORINDO DA SILVA E OUTRO(S) - GO035759

: CESAR BESI SIAD PIQUET MARTIN

: DEJANE MARA MAFFISSONI E OUTRO(S) - GO014832
RICARDO DE PAIVA LEAO - GO015623

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de
embargos de declaragéo, opostos por LOUIS DREYFUS COMMODITIES BRASIL S/A
("LDC"), contra acérdao de fl. 1064, e-STJ, de relatoria deste signatario, que negou

provimento ao agravo interno apresentado pela parte adversa.

A deciséo embargada consubstancia-se na seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL - AQAO DE RESCISAO CONTRATUAL -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
IRRESIGNACAO DA PARTE AUTORA. 1. A jurisprudéncia desta Corte
Superior tem entendido que, nos contratos agricolas, o risco é inerente
ao negoécio, de forma gue eventos como seca, pragas, ou estiagem,
dentre outros, ndo sao considerados fatores imprevisiveis ou
extraordinarios que autorizem a adocdo da teoria da imprevisao.
Precedentes. 2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, sdo legitimos os
contratos celebrados em moeda estrangeira, desde que o pagamento se
efetive pela conversdo em moeda nacional. Precedentes. 3. Agravo
interno desprovido.

Irresignada, a insurgente op0s embargos de declaracao (fls. 1068-1070,

e-STJ), sustentando, em sintese a existéncia de omissédo no acérddao embargado, ao

argumento de que nao foi apreciado o pedido de aplicacéo, a hipotese, da penalidade

inserta no artigo 1.021, § 4°, do CPC/15, pleiteado na impugnacédo ao agravo interno da

parte adversa.

Sem impugnacao.

E o relatorio.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL - ACORDAO
DESTE ORGAO FRACIONARIO QUE NEGOU PROVIMENTO
AO RECLAMO DA PARTE ADVERSA.

INSURGENCIA RECURSAL DA DEMANDADA.

1. Os embargos de declaracdo sao cabiveis quando houver, na
sentenca ou no acorddo, obscuridade, contradicdo, omissdo ou
erro material, consoante dispde o artigo 1.022 do CPC/15.

1.1. Na hipotese, verifica-se omissdo no acorddo embargado
guanto ao pleito de aplicacdo da penalidade prevista no art. 1.021,
§ 4°, CPC/15, deduzida na impugnag&o ao agravo interno.

1.2. Conforme entendimento da Segunda Secéo desta Corte
Superior, "a aplicacdo da multa prevista no 8 4° do art. 1.021 do
CPC/15 nédo € automética, ndo se tratando de mera decorréncia
l6gica do ndo provimento do agravo interno em votacdo unanime.
A condenacdo do agravante ao pagamento da aludida multa, a
ser analisada em cada caso concreto, em decisao
fundamentada, pressupfe que o0 agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de
tal forma evidente que a simples interposi¢cdo do recurso possa
ser tida, de plano, como abusiva ou protelatoria [...]". (cf. Agint nos
EREsp 1120356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016).

1.3. In casu, ndo se verificou conduta abusiva ou protelatéria
imputavel a agravante, razéo pela qual ndo se fazia aplicavel a
aludida sangéo.

2. Embargos de declaragcdo acolhidos, sem efeitos
infringentes, para sanar a omissao apontada.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Os embargos de
declaracdo merecem acolhida, visto que, efetivamente, ndo houve pronunciamento
acerca da tese relativa a aplicacdo da multa do art. 1.021, § 4°, CPC/15, sustentada na
impugnacéo de fls. 1026-1051, e-STJ.

1. Com efeito, nos estreitos lindes do artigo 1.022 do CPC/15, o recurso de
embargos de declaragdo objetiva suprir omissdo, dissipar obscuridade, afastar
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contradi¢cdo ou sanar erro material encontraveis em deciséo, ou acérdao.

Na hipétese, a ora embargante, nas impugnacao ao agravo interno (fl. 1032,
e-STJ), pleiteou a aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/15, matéria
esta que, de fato, ndo foi apreciada no acérdédo ora embargado, restando caracterizada
a alegada omisséo, a qual merece ser sanada.

1.1. Passando-se a analise do cabimento ou ndo da referida sancdo, na
hipétese dos autos, cumpre esclarecer que a Segunda Secédo desta Corte Superior
firmou o entendimento de que a a multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC/15 ndo
decorre automaticamente do desprovimento do agravo interno, devendo ser

verificado, em cada caso, o intuito protelatério.
Confira-se, por oportuno, a ementa do julgado:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONHECIDO APENAS NO
CAPITULO IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, § 1°, DO
CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA APRECIADOS A LUZ DO
CPC/73. ACORDAO EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO RECURSO
ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. PARADIGMAS QUE
EXAMINARAM O MERITO DA DEMANDA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE
APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO § 4° DO ART. 1.021 DO
CPC/2015. AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1° do CPC/2015, merece ser conhecido o
agravo interno tdo somente em relacdo aos capitulos impugnados da decisdo
agravada.

2. Nao fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre acorddo que
aplica regra técnica de conhecimento e outro que decide o mérito da
controvérsia.

3. A aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 ndo ¢é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia légica do nao provimento do
agravo interno em votagdo unénime. A condenagdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em
decisdo fundamentada, pressupbe que o agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma
evidente que a simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano, como
abusiva ou protelatoria, o que, contudo, ndo ocorreu na hipotese examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extens&o, improvido.
(AgInt nos EREsp 1120356/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 29/08/2016)

No mesmo sentido, precedentes desta Corte: EDcl no Agint no AREsp
647.276/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 20/10/2017;
EDcl no Agint nos EDcl no REsp 1327956/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
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SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe 24/10/2017.

No caso em tela, embora tenha sido negado provimento ao agravo interno
manejado pela parte adversa, ndo se verificou o intuito meramente protelatorio a si
imputavel, sendo a utilizacdo de recurso cabivel a impugnacéo da deliberacédo que Ihe
foi desfavoravel, ndo havendo justificativa para imposicdo da sancao prevista no artigo
1.021, § 4°, do CPC/15.

Com efeito, embora acolhidos os aclaratérios, a fim de apreciar a matéria
tida por omissa, ndo prospera o requerimento acerca da condenacdo da parte ora
embargada a sanc¢do do artigo 1.021, § 4°, do CPC/15.

Desta forma, considerando que o decisum embargado apresenta vicio a ser
reparado, nos termos do que dispde o artigo 1.022 do CPC/15, merecem acolhimentos
os aclaratorios, sem efeitos modificativos, apenas para sanar a omissao apontada.

2. Do exposto, acolho os embargos de declaragéo, sem efeitos infringente,
tdo somente para complementar o acordao recorrido, nos termos da fundamentagéo
supra.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no Agint nos EDcl no
Numero Registro: 2017/0020418-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.049.346 /
GO

NuUmeros Origem: 00613734720048090137 200490613730 2204665 6137347 613734720048090137
PAUTA: 11/09/2018 JULGADO: 11/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica )
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : CESARBESI SIAD PIQUET MARTIN
ADVOGADOS : DEJANE MARA MAFFISSONI E OUTRO(S) - GO014832
RICARDO DE PAIVA LEAO - GO015623
AGRAVADO : LOUISDREYFUSCOMMODITIESBRASIL S/A ("LDC")
ADVOGADOS : NANCY GOMBOSSY DE MELO FRANCO - SP185048

RAFAEL FERNANDES MACIEL - GO021005
DARIO FLORINDO DA SILVA EOUTRO(S) - GO035759

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Comprae Venda

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : LOUISDREYFUSCOMMODITIESBRASIL S/A ("LDC")
ADVOGADOS : NANCY GOMBOSSY DE MELO FRANCO - SP185048
RAFAEL FERNANDESMACIEL - GO021005
DARIO FLORINDO DA SILVA EOUTRO(S) - GO035759
EMBARGADO : CESARBES SIAD PIQUET MARTIN
ADVOGADOS : DEJANE MARA MAFFISSONI EOUTRO(S) - GO014832
RICARDO DE PAIVA LEAO - GO015623

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, sem efeitos
infringentes, para sanar a omissdo apontada, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Luis Felipe Saloméo, Maria Isabel Galotti e Antonio Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o
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Sr. Ministro Relator.
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