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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.788 - TO (2015/0198694-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: PAULO HENRIQUE DA SILVA GUIMARAES (PRESO)
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE TOCANTINS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO. LATROCINIO.
OCULTACAO DE CADAVER. CORRUPCAO DE MENOR.
EXCESSO DE PRAZO. FEITO COMPLEXO. ANDAMENTO
REGULAR. PRISAO PREVENTIVA. ORDEM PUBLICA.
FUNDAM ENTAC;AO IDONEA. PERICULOSIDADE. MODUS
OPERANDI. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.

1. Eventua constrangimento ilegd da priséo preventiva por excesso de
prazo para conclusdo da instrugdo crimind deve ser andisado a luz do
principio da razoabilidade.

2. N&o se configura excesso de prazo quando o feto tramita
regularmente, retardando-se apenas em parte em razéo da complexidade
da causa e da necessidade de expedicdo de cartas precatérias para a
inquiricéo de testemunhas.

3. Custodia preventiva amparada na necessidade da garantia da ordem
publica, diante da periculosidade do recorrente, tendo em vista 0 modus
operandi do crime praticado com extrema violéncia e a ocultacéo do
cadéver.

4. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca,
Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TJPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilig, 1° de setembro de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Redlator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.788 - TO (2015/0198694-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por PAULO
HENRIQUE DA SILVA GUIMARAES contra acérddo proferido peo Tribuna de Justica do
Estado de Tocantins.

Consta nos autos que o recorrente foi preso preventivamente em
15/08/2013 e denunciado como incurso nas sangdes do art. 157, 8 20, 11, 1V e § 3°, dltima parte,

do art. 211, ambos do Cddigo Pend, e do art. 244-B do ECA, todos na forma do art. 69, caput,
do Estatuto Repressor.

Apontando excesso de prazo na formagao da culpa, foi impetrado prévio
writ, cuja ordem foi denegada.

No presente inconformismo, o recorrente reitera a argumentagdo de
demora na conclusdo da instrucdo processua, argumentando que 0 processo esta paralisado
desde 20/10/2014.

Afirma que o magistrado sO velo a tomar novas providéncias para 0
andamento da acdo penad apds a impetraco do habeas corpus origin&io perante o Tribund a
quo.

Refere o disposto na Simula 697 do STF e pugna peo direito de
aguardar a conclusdo da instrucdo crimind em liberdade.

Sem pedido liminar.
O Minigtério Pblico opinou pelo desprovimento do recurso (fls. 62788).
E o relatdrio.

Em mesa para julgamento.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.788 - TO (2015/0198694-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Conforme entendimento consolidado na jurisprudéncia do Superior
Tribuna de Justica, o degado constrangimento ilegd da prisio preventiva por excesso de prazo
para conclusdo da instrugdo crimind deve ser andlisado a luz do principio da razoabilidade.
Somente se cogita da sua ocorréncia quando a demora € motivada pelo descaso injudtificado do
juizo, 0 que ndo se verifica na presente hipotese.

In casu, consoante se extrai dos autos, trata-se de feito complexo, em
gue se apura a prética de ddlitos graves praticados com extrema violéncia, tendo sido necesséria
a inquiricdo de varias testemunhas, bem como a expedicdo de cartas precatorias.

Consoante bem ressaltou o Minigério Pdblico Federal, em seu parecer
opindtivo, "a marcha processual segue regularmente, dentro da razoabilidade e de forma
compativel com a complexidade da causa (10 testemunhas de acusacéo e trés de defesa), sem
eiva de inércia da prestacdo jurisdiciond, encontrando-se no aguardo de retorno de precatérias
expedidas’ (fl. 81).

Conforme consta da movimentacdo processual acostada aos autos por
meio do apenso 1 (fls. 1/8), apesar de certa demora, o feito parece tramitar regularmente e a
eventual morosidade na marcha processua ndo pode ser atribuida ao Estado.

Deve ser ressaltado, ademais, o que foi consgnado pelo Tribund a quo
no julgamento do writ originario, in verbis (fl. 38):

Outrossim , cumpre ressaltar os esforcos empreendidos pelo Magistrado para
conclus&o dainstrucdo em um prazo razoavel. A fim de agilizar o andamento dos
autos ouviu as testemunhas arroladas pela acusacdo, deferiu a oitiva das
testemunhas arroladas pela defesa, interrogou o réu e determinou vérias vezes
gue se oficiasse as comarcas deprecadas solicitando informagdes sobre o
cumprimento das deprecatas. Por Ultimo mandou intimar 0 6rgdo ministerial para
manifestar sobre as testemunhas deprecadas e ndo encontradas na comarca de
Estreito/ MA. Essa conduta demonstra ndo haver desidia do Juizo na conducéo
do processo ajustificar o constrangimento ilegal.

Por fim, verifica-se que a manutencdo da medida cautelar encontra-se
amparada na necessidade da garantia da ordem publica, considerando a periculosdade do
recorrente, tendo em vista o modus operandi do crime, praticado com extrema violéncia, e a
ocultacéo do cadaver.

Assim, estando devidamente fundamentado o decreto prisond e sendo
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afastada a alegacdo de excesso de prazo para a formacdo da culpa, a manutencdo da custodia
cautelar do recorrente é medida que se impde.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO a0 recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0198694-9 RHC 62.788/TO
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00034656820158270000 34656820158270000 50023614920138272740
50025312120138272740 701404313115

EM MESA JULGADO: 01/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE . PAULO HENRIQUE DA SILVA GUI MARAES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE TOCANTINS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



