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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 700.846 - MG (2015/0100191-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A
: GUSTAVO DAL BOSCO
PATRICIA FREYER E OUTRO(S)
RAFAEL SOUZA VIANA
: MARLUCE DA CONCEICAO FIGUEIREDO
: ANDRE MANSUR BRANDAO
CAMILA SILVA CAMPOS E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NAO DEMONSTRACAO DA VIOLACAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. VALOR FIXADO PARA AS
ASTREINTES. SUMULA 7/STJ. TUTELA ANTECIPADA. REQUISITOS.
VERIFICACAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Em relacdo a possibilidade de inscricdo/anotacdo nos o6rgdos de
protecdo ao crédito, ha de se ressaltar que o recorrente, apesar das
alegac0es de violagdo ao artigo 4°, § 2° e 7°, da Lei n°. 9507/97, deixa de
demonstrar, clara e objetivamente, em que ponto restou violado o referido
preceito, o que caracteriza deficiéncia na fundamentacdo recursal.
Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. Exceto nos casos de afronta aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, a modificagéo do valor fixado para as astreintes implica
no revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, o que nao se
coaduna com a via do recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ.

3. A jurisprudéncia desta Corte entende que o exame dos requisitos que
ensejaram o deferimento da liminar ou da tutela antecipada envolve o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado pela
Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de setembro de 2015 (data do julgamento).
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 700.846 - MG (2015/0100191-7)

AGRAVANTE . AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A
ADVOGADOS : GUSTAVO DAL BOSCO
PATRICIA FREYER E OUTRO(S)
RAFAEL SOUZA VIANA
AGRAVADO : MARLUCE DA CONCEICAO FIGUEIREDO
ADVOGADOS . ANDRE MANSUR BRANDAO

CAMILA SILVA CAMPOS E OUTRO(S)

RELATORIO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de agravo regimental interposto por AYMORE CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A em face de decisdo proferida pelo em. Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino (Ministro Designado- Portaria n. 435/STJ de 20/08/2014), que
conheceu do agravo e negou seguimento ao recurso especial por incidéncia da Sumula 284
do STF e da Sumula 7 do STJ.

Nas razbes do presente agravo regimental (fls. 266-275), a parte agravante
informa que seu interesse recursal seria tdo somente o afastamento do Obice da Sumula
7/STJ, para que seja excluida, ou ao menos reduzida, a multa didria aplicada pela instancia
ordinaria, por considerar que os demais fundamentos trazidos na decisdo agravada seriam
independentes quanto ao que se pretende, o que afastaria a aplicacdo da Sumula 182/STJ.

Menciona que nao pretende rever fatos ou provas, mas sim analisar a violagao
do artigo 884 do Cadigo Civil.

Alega que o real pedido formulado no recurso especial foi o afastamento da
multa diaria imposta, devido a sua ilegalidade e que no caso concreto foram vulnerados os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade, bem como a vedacdo ao enriquecimento
sem causa.

Sustenta que o montante adotado pelo Tribunal a quo, ao invés de assegurar 0
cumprimento da decisao judicial, servira como catalisador de recursos para a parte agravada,
ensejando locupletamento indevido.

Alega que a multa constante do art. 461 do CPC tem carater inibitério e ndo
punitivo, e que, ao manter o valor atinente as astreintes, a corte de origem teria desvirtuado
seu real objetivo, dano primazia a puni¢cdo e ndo a coercao.

Menciona que no caso em exame, subsiste o interesse recursal do agravante
em reduzir as astreintes, mesmo néo resistindo ao cumprimento da deciséo judicial, pois, em
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razao da periodicidade da multa, o valor a ser auferido pelo agravado pode ultrapassar o valor
da obrigacéao principal, ensejando o enriquecimento ilicito.

Requer a reforma da decisdo agravada, para que seja conhecido e provido o
agravo, afastando-se a multa diéria, ou, a0 menos, que a mesma seja reduzida a patamares
razoaveis e proporcionais.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 700.846 - MG (2015/0100191-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
. AYMORE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A
: GUSTAVO DAL BOSCO
PATRICIA FREYER E OUTRO(S)
RAFAEL SOUZA VIANA
: MARLUCE DA CONCEICAO FIGUEIREDO
. ANDRE MANSUR BRANDAO
CAMILA SILVA CAMPOS E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NAO DEMONSTRACAO DA VIOLACAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. VALOR FIXADO PARA AS
ASTREINTES. SUMULA 7/STJ. TUTELA ANTECIPADA. REQUISITOS.
VERIFICACAO. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Em relacdo a possibilidade de inscricdo/anotacdo nos orgaos de
protecdo ao crédito, h4 de se ressaltar que o recorrente, apesar das
alegacgoes de violagdo ao artigo 4°, § 2° e 7°, da Lei n°. 9507/97, deixa de
demonstrar, clara e objetivamente, em que ponto restou violado o referido
preceito, o0 que caracteriza deficiéncia na fundamentacdo recursal.
Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. Exceto nos casos de afronta aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, a modificagéo do valor fixado para as astreintes implica
no revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, o que nao se
coaduna com a via do recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ.

3. A jurisprudéncia desta Corte entende que o exame dos requisitos que
ensejaram o deferimento da liminar ou da tutela antecipada envolve o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado pela
Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. A pretenséao recursal ndo merece prosperar.

Inexistem razdes que justifiguem o acolhimento da pretenséo recursal, motivo
pelo gual mantenho a decisdo agravada por seus préprios fundamentos abaixo transcritos:
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O presente recurso especial ndo merece prosperar.

Inicialmente, quanto a questdo da possibilidade de inscricdo/anotacao nos
O0rgdos de protecdo ao crédito, hd de se ressaltar que o recorrente, a
despeito de alegar violacdo ao artigo 4°, § 2° e 7°, da Lei n° 9.507/97, deixa
de demonstrar, clara e objetivamente, em que ponto restou violado o
referido preceito, o que, segundo entendimento desta Eg. Corte Superior,
caracteriza deficiéncia na fundamentacéo recursal, a teor da Sumula 284 do
e. Supremo Tribunal Federal, in verbis: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a
exata compreensao da controvérsia".

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NOMEACAO PARA CARGO EM
COMISSAO A TiTULO PRECARIO. REGIME JURIDICO
ADMINISTRATIVO. FGTS. ART. 19-A DA LEI N. 8.036/90.
INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. FUNDAMENTA(}AO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

(...)

4. Considera-se deficiente a fundamentacao do recurso especial, quando
nao demonstrada, clara e objetivamente, a viola¢do de dispositivos de lei
federal, a teor da Simula 284 do STF.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 348.966/MS, 22 Turma, Rel. Ministro Og Fernandes,
DJe 25/02/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. ALEGACOES
GENERICAS DE VIOLACAO AOS DISPOSITIVOS LEGAIS.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. ACAO DE
COBRANCA. DEBITO DE TERCEIRO. OBRIGACAO DE NATUREZA
PESSOAL. RESPONSABILIDADE DO CONSUMIDOR QUE
EFETIVAMENTE UTILIZOU O SERVICO.

(...)

2. A mera indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem que
haja demonstracdo clara e objetiva de como o acd6rddo recorrido teria
malferido a legislacdo federal, ndo enseja a abertura da via especial,
devendo a parte recorrente demonstrar os motivos de sua insurgéncia, o
que ndo ocorreu no caso em exame. Hip6tese em que incide a Sumula
284/STF, por deficiéncia na fundamentacao.

()

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 401.883/PE, 12 Turma, Rel. Ministro Sérgio Kukina,
DJe 18/02/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. ADICIONAL
DE TRIENIO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
ANALISE DE LEI LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial reclama a indicacéo clara dos
dispositivos tidos como violados, bem como a exposi¢céo das razbes pelas
guais o acérdao teria afrontado a cada um deles, nao sendo suficiente a
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mera alegacdo genérica. Dessa forma, o inconformismo se apresenta
deficiente quanto a fundamentacao, o que impede a exata compreensao
da controvérsia (Sumula 284/STF).

(...)

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no AREsp 408.204/SC, 22 Turma, Rel. Ministro Og Fernandes,
DJe 29/11/2013)

Ademais, salvo nos caso de afronta aos principios da proporcionalidade e
da razoabilidade, a jurisprudéncia desta e. Corte é pacifica no sentido de
gue para a alteracdo do valor fixado para as astreintes € necessario o
revolvimento do conteudo fatico probatério dos autos, o que néo se
coaduna com a via do recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Confira-se
0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ASTREINTES. VALOR EXORBITANTE.
REDUCAO. POSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. NAO APLICAVEL.
1. E inviavel, no recurso especial, revisar o valor da multa diaria fixada
pela instancia de origem, salvo nos casos em que este se mostrar infimo
ou exorbitante. Precedentes.

2. No caso concreto, tendo em vista 0 elevado patamar que a multa
cominatéria atingiu, seu valor foi reduzido a quantia que se afigura
razoavel, pois penaliza a mora da agravada e leva em consideracao as
especificidades da causa, sem, contudo, propiciar o enriquecimento ilicito
do ora agravante.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 380.358/SC, 42 Turma, Rel. Min. Antonio Carlos
Ferreira, DJe 28/10/2013).

"PROCESSUAL CIVIL. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. MULTA DIARIA POR
CUMPRIMENTO DA DECISAO JUDICIAL. ASTREINTES.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE VERIFICADA. PRETENSAO
DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. N&do h& omisséo, contradicdo, obscuridade ou erro material a ser
sanado no acorddo embargado, que se encontra suficientemente
fundamentado e em consonadncia com a jurisprudéncia desta Corte.
Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. O Tribunal de origem, soberano na andlise das provas dos autos, com
base na situacao fatica do caso, procedeu a analise dos parametros de
razoabilidade e de proporcionalidade do valor fixado da multa diaria.

3. Quanto ao prequestionamento expresso do art. 5°, XXXV, LIV e LV da
CF, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que "ndo cabe ao STJ,
mesmo com a finalidade de prequestionamento, analisar suposta violagédo
de dispositivos da Constituicdo Federal, sob pena de usurpacdo da
competéncia do STF".

3. N&do aponta omissdo o embargante, tdo somente repete as razbes do
recurso especial, ou seja, pretende mais uma vez rediscutir a causa, 0
que é incabivel em embargos de declaragéao.

Embargos de declaracgéao rejeitados."

(EDcl no AgRg no AREsp 361.515/PE, 22 Turma, Rel. Min. Humberto
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Martins, DJe 25/10/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MULTIPLICIDADE DE PETICOES. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
MULTA DIARIA. VALOR ARBITRADO. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. A multiplicidade de recursos interpostos pela mesma parte litigante,
ante a incidéncia da preclusdo consumativa, resulta no néo
conhecimento daqueles que foram protocolizados por ultimo.

2. A fixagdo das astreintes por descumprimento de decisdo judicial
baseia-se nas peculiaridades da causa. Assim, afastando-se a incidéncia
da Sumula n° 7/STJ, somente comporta revisdo por este Tribunal quando
irriséria ou exorbitante, o que nao ocorreu na hipbétese dos autos.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 376.507/DF, 32 Turma, Rel. Min. Ricardo Villas Boas
Cueva, DJe 10/10/2013).

Por fim, segundo a pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior,
consolidada no julgamento do REsp 1.061.530/RS, de relatoria da Ministra
Nancy Andrighi, submetido ao rito do art. 543-C do CPC (recursos
repetitivos), a cobranca de encargos abusivos no periodo da normalidade
contratual afasta a mora e impede a inscricdo do nome do devedor em
cadastros restritivos de crédito.

Confira-se, a propésito, a ementa do referido julgado, no ponto que
interessa:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO.
INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS.
CONFIGURACAO DA MORA. JUROS MORATORIOS.
INSCRICZ\O/MANUTEN(}AO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES.
DISPOSICOES DE OFICIO. DELIMITAGAO DO JULGAMENTO
Constatada a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica
guestdo de direito, foi instaurado o incidente de processo repetitivo
referente aos contratos bancarios subordinados ao Cdodigo de Defesa do
Consumidor, nos termos da ADI n.° 2.591-1. Exceto: cédulas de crédito
rural, industrial, bancaria e comercial; contratos celebrados por
cooperativas de crédito; contratos regidos pelo Sistema Financeiro de
Habitacdo, bem como os de crédito consignado.

Para os efeitos do § 7° do art. 543-C do CPC, a questdo de direito
idéntica, além de estar selecionada na decisao que instaurou o incidente
de processo repetitivo, deve ter sido expressamente debatida no acordao
recorrido e nas razdes do recurso especial, preenchendo todos os
requisitos de admissibilidade.

Neste julgamento, os requisitos especificos do incidente foram verificados
guanto as seguintes questdes: i) juros remuneratérios; ii) configuracéo
da mora; iii) juros moratérios; iv) inscricdo/manutencdo em cadastro de
inadimplentes e v) disposi¢des de oficio.

(...)

ORIENTACAO 2 - CONFIGURACAO DA MORA a) O reconhecimento
da abusividade nos encargos exigidos no periodo da normalidade
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contratual (juros remuneratdérios e capitalizacdo) descarateriza a
mora;

b) Nao descaracteriza a mora o ajuizamento isolado de acdo
revisional, nem mesmo quando o reconhecimento de abusividade
incidir sobre os encargos inerentes ao periodo de inadimpléncia
contratual.

(...) N N N

ORIENTACAO 4 - INSCRICAO/MANUTENCAO EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES a) A abstencao da inscricdo/manutencdo em cadastro
de inadimplentes, requerida em antecipacdo de tutela e/ou medida
cautelar, somente serd deferida se, cumulativamente: i) a acdo for
fundada em questionamento integral ou parcial do débito; ii) houver
demonstracdo de que a cobranca indevida se funda na aparéncia do
bom direito e em jurisprudéncia consolidada do STF ou STJ; iii)
houver depo6sito da parcela incontroversa ou for prestada a caucéao
fixada conforme o prudente arbitrio do juiz;

b) A inscricho/manutencdo do nome do devedor em cadastro de
inadimplentes decidida na sentenga ou no acordao observara o que for
decidido no mérito do processo. Caracterizada a mora, correta a
inscricdo/manutencéo.

(..)

Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, provido, para
declarar a legalidade da cobranga dos juros remuneratorios, como
pactuados, e ainda decotar do julgamento as disposi¢cdes de oficio.

Onus sucumbenciais redistribuidos."

(REsp 1061530/RS, 22 Secéo, Rel. Ministra Nancy Andrighi, DJe
10/03/2009, grifos nossos).

Nesse sentido, foi editada a Sumula 380/STJ, verbis: "A simples
propositura da acéo de revisdo de contrato ndo inibe a caracterizagcdo
da mora do autor."

Verifica-se, portanto, que o simples ajuizamento de acao revisional, com a
alegacdo da abusividade das clausulas contratadas, ndo importa nho
reconhecimento do direito do contratante a antecipacdo da tutela ou ao
deferimento da liminar para impedir a inscricdo do nome do devedor em
cadastros restritivos de crédito e manté-lo na posse do bem.

Assim, para que sejam deferidos os pedidos para manter do devedor na
posse do bem e para obstar a inscricdo do seu nome em cadastros
restritivos de crédito, é indispensavel que este demonstre a verossimilhanca
das alegacdes de abusividade das clausulas contratuais e dos encargos
financeiros capazes de elidir a mora, bem como deposite o valor
incontroverso da divida ou preste caucdo idonea.

Na espécie, o Tribunal de origem decidiu a controvérsia nos seguintes
termos, verbis:

"A possibilidade de exclusdo do nome de devedores nos cadastros
negativadores do crédito tem sido analisada com cautela por este
Relator, considerando-se o fato de que nao se pode impedir o credor de
registrar nos cadastros de protecdo ao crédito o nome do inadimplente,
apenas e tao somente, pelo fato de o débito estar sendo discutido em
juizo.

Nessa Orbita, julgo legitima a pretensdo da Autora/Agravada, visto
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que o depdsito proposto pela mesma é bem préximo do valor da
parcela contratada, devendo, assim, ser autorizado o depdsito em
juizo das prestacdes que entende devidas, até decisdo final, ndo se
justificando por consequéncia a inclusdo do seu nome nos cadastros
de protecédo ao crédito.

(...)

Também ja é pacifico o entendimento desta Camara no sentido de
que se deve deferir pedido de depédsito de valor incontroverso, até o
julgamento da lide, atendidos os requisitos da razoabilidade e
legalidade." (e-STJ fls. 177/179, grifo nosso).

Denota-se, portanto, que o Tribunal de origem concedeu a tutela
antecipada pois entendeu que 0s requisitos para o0 seu deferimento
estavam plenamente configurados.

Ademais, a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior entende que a
apreciacao dos requisitos que ensejaram o deferimento da liminar ou da
tutela antecipada enseja o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos
autos, o que é vedado pela Sumula 7 desta Corte Superior.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA
ANTECIPADA. VERIFICACAO DA PRESENCA DOS REQUISITOS. ART.
273 DO CPC. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. INVERSAO DO ONUS PROBATORIO. ACORDAO RECORRIDO
EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.

1. E vedado, em sede de recurso especial, 0 exame da presenca dos
pressupostos para a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela
previstos no art. 273 do Cdédigo de Processo Civil, porquanto tal
demandaria a incursdo nos elementos fatico-probatérios dos autos.
Incidéncia da sumula n°® 7 do STJ.

2. O tema relativo a inversdo do 6nus da prova foi decidido pelo acérdao
recorrido em conformidade com a jurisprudéncia do STJ sobre o tema, no
sentido de que a referida inversdo ndo decorre de modo automatico,
demandando a verificagdo, em cada caso, da presenca dos requisitos
autorizadores, a saber: verossimilhanca das alegacdes ou
hipossuficiéncia do consumidor.

3. O conhecimento do recurso especial pela alinea "c" do permissivo
constitucional exige a semelhanca entre as circunstancias faticas
delineadas no acérdao recorrido e as previstas no aresto paradigma,
situacao inexistente no presente caso.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 1360186/RS, 42 Turma, Rel. Min. Raul Araujo, DJe
10/5/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO [INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO. DIREITO
EMPRESARIAL. ACAO CAUTELAR DE ARROLAMENTO DE BENS.
LIMINAR. DEFERIMENTO. REQUISITOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Rever as conclusdes do acordao recorrido demandaria o reexame de
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matéria fatico-probatoria, o que é vedado em sede de recurso especial,
nos termos da Sumula n°® 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 295.014/SP, Terceira Turma, Rel. Ministro Ricardo
Villas Bb6as Cueva, DJe 25/10/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ANTECIPACAO DE TUTELA. REFORMA. NECESSIDADE DE REEXAME
DE MATERIA FATICA (SUMULA N° 7/STJ). DESCUMPRIMENTO DE
ORDEM JUDICIAL. MULTA COMINATORIA. REVISAO DO VALOR.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula n° 735 do STF (N&o
cabe recurso extraordinario contra acordao que defere medida liminar),
entende que, via de regra, ndo € cabivel recurso especial para
reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagéo de
tutela, em razdo da natureza precaria da deciséo, sujeita & modificacao a
qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de
mérito. Apenas violacdo direta ao dispositivo legal que disciplina o
deferimento da medida autorizaria 0 cabimento do recurso especial, no
gual ndo é possivel decidir a respeito da interpretacdo dos preceitos
legais que dizem respeito ao mérito da causa.

2. Invidvel a andlise do recurso especial se a matéria nele contida
depende de reexame reflexo de questdes faticas da lide, vedado nos
termos da Sumula n°® 7 do STJ.

3. Ndo se recomenda a reducdo da multa cominatdria pelo eventual
descumprimento de decisdo antecipatoria de tutela (art. 461 do CPC),
guando a resisténcia, evidenciada pelos fatos narrados no acdérdéo
recorrido, faz inferir que ndo é elevada o suficiente para compelir a
instituicdo financeira a adotar as providéncias necessarias para cumprir a
deciséo judicial.

4. Saliente-se, ademais, que o valor da referida multa ndo é, nesta fase
processual, definitivo, pois podera ser revisto a qualquer momento, até
mesmo apdés o transito em julgado, na execugdo, caso se revele
excessivo ou insuficiente, com base no art. 461, § 6°, do CPC.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 346.420/SP, Quarta Turma, Rel. Ministra Maria Isabel
Gallotti, DJe 30/10/2013)

Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4.°, inciso I, alinea b, do
CPC c/c art. 1.9, inciso |, a, da Res. STJ n.° 17/2013, conheco do agravo
para negar seguimento ao Recurso Especial.

P.el

Nesse contexto, a auséncia de plausibilidade da pretensdo veiculada no
presente recurso impede a reforma da decisédo monocrética.

3. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



