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RECURSO ESPECIAL N°1.109.907 - SC (2008/0283588-8) (f)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

: MINISTRO MASSAMI UYEDA
: FLAVIO JUNIOR BIASSI
: CANDIDO DA SILVA DINAMARCO E OUTRO(S)
MARLON CHARLES BERTOL E OUTRO(S)
MAURICIO GIANNICO E OUTRO(S)
: ALTAMIR JOSE DA IGREJA
: JOAQUIM PORTES DE CERQUEIRA CESAR E OUTRO(S)
OLAVO RIGON FILHO E OUTRO(S)
EMENTA
RECURSO ESPECIAL - MEDIDAS CAUTELAR - CARATER INCIDENTAL -
SEGUE A SORTE DA DEMANDA PRINCIPAL - CONDENACAO EM
HONORARIOS - INVIABILIDADE - PRINCIPIO DA CAUSALIDADE -
INAPLICABILIDADE - RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

| - O caréater acessorio das Medidas Cautelares faz parte de sua propria
natureza. Ou seja, seguira, de uma forma ou de outra, a sorte do
processo principal.

Il - Dessa forma, eventual condenagéo em custas e honorarios, devera
contemplar, na demanda principal, a seu tempo e modo oportunos, todo
o tramite processual, inclusive seus incidentes.

Il - O carater incidental das Medidas Cautelares, na hipGtese de
julgamento prejudicado por perda de objeto, retira a incidéncia de
condenacdo em honorarios advocaticios, a despeito do principio da
causalidade.

IV - Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, prosseguindo no
julgamento, ap0s o voto-vista do Sr. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, por
unanimidade, dar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Ricardo Villas Béas Cueva e Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Ministro Relator. Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino.

Brasilia, 14 de agosto de 2012(data do julgamento)

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.109.907 - SC (2008/0283588-8) (f)

RELATOR : MINISTRO MASSAMI UYEDA
RECORRENTE FI:AVIO JUNIOR BIASSI
ADVOGADOS : CANDIDO DA SILVA DINAMARCO E OUTRO(S)

MARLON CHARLES BERTOL E OUTRO(S)
MAURICIO GIANNICO E OUTRO(S)

RECORRIDO : ALTAMIR JOSE DA IGREJA
ADVOGADO : OLAVO RIGON FILHO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA (Relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por FLAVIO JUNIOR BIASSI,
fundamentado no artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, em que
se alega violagdo dos artigos 20 e 808, inciso lll, do Cédigo de Processo Civil, além de
divergéncia jurisprudencial.

Os elementos existentes nos presentes autos noticiam que FLAVIO
JUNIOR BIASSI, inaugurou, em desfavor de ALTAMIR JOSE DA IGREJA, SOLANGE
MARTINI, HELIO DA IGREJA, REGINA APARECIDA DA IGREJA BRUGNAGO, GENTILA
WOLF PADILHA DA IGREJA E ARTHUR SCHULER DA IGREJA, acdo declaratoria,
cumulada com pedido de indenizacdo por danos morais, ao fundamento de que, em
resumo, exercia a profissdo de serralheiro, em marcenaria de propriedade do ora
recorrido, ALTAMIR JOSE DA IGREJA, e que, no dia 1°09/2.007, ao retornar do
trabalho, recebeu oferta de carona do ora recorrido, ALTAMIR JOSE DA IGREJA, com o
objetivo de realizar aposta na lotérica da cidade de Herval D"Oeste/SC. Contudo,
impossibilitados pela auséncia de estacionamento no local, seguiram, juntos, até a
residéncia do ora recorrente, FLAVIO JUNIOR BIASSI, oportunidade em que o Sr.
ALTAMIR JOSE DA IGREJA noticiou a pretens&o de realizar a referida aposta na Cidade
vizinha de Joagaba/SC. Assim, o ora recorrente, ALTAMIR JOSE DA IGREJA, deixou o
ora recorrente, FLAVIO JUNIOR BIASSI em sua residéncia e este, por sua vez, segundo
alega, aproveitou a oportunidade para fornecer, ao ora recorrente, ALTAMIR JOSE DA
IGREJA, com base na indicagéo de seu telefone celular, em um pedaco de papel, os
nameros 08, 04, 03, 30, 45 e 54 aptos, portanto, a realizacdo de aposta no concurso n.
898 da loteria denominada Mega-Sena, que prometia, ao ganhador do prémio, a
importancia de R$55.500.000,00 (cinquenta e cinco milhdes e quinhentos mil reais),
bem como o valor de R$1,50 (um real e cinquenta centavos), para efetuar o pagamento
da referida aposta.
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Alegou, ainda, que, em 1°/09/2007, foi realizado o sorteio do prémio e
0s numeros sorteados foram, respectivamente, 03, 04, 08, 30, 45 e 54. Diante de tal
circunstancia e da conferéncia de que os numeros fornecidos pelo ora recorrente,
FLAVIO JUNIOR BIASSI, estavam em harmonia com aqueles sorteados, o ora
recorrido, ALTAMIR JOSE DA IGREJA, dirigiu-se até a agéncia da Caixa Econémica
Federal, munido com o titulo ao portador e retrou o prémio no importe de
R$27.782.053,83 (vinte e sete milhdes, setecentos e oitenta e dois mil e cinquenta e
trés reais e oitenta e trés centavos), ja que outro bilhete também havia sido
contemplado no referido sorteio. Pediu, assim, a procedéncia do pedido inicial e a
condenacdo do ora recorrido, ALTAMIR JOSE DA IGREJA, em danos morais (fls.
237/247).

Em raz&o da retirada do prémio, o ora recorrente, FLAVIO JUNIOR
BIASSI, ajuizou Medida Cautelar (fls. 20/25) na qual pleiteou e obteve, liminarmente, o
bloqueio do valor sorteado e, posteriormente, retirado (fls. 31/40). Irresignado, o0 ora
recorrido, ALTAMIR JOSE DA IGREJA, interpds Agravo de Instrumento (fls. 02/17),
perante o egrégio Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina que restou
parcialmente provido para liberar 1/6 (um sexto) do valor bloqueado (fls. 400/411). A
ementa esta assim escrita:

"PROCESSUAL CIVIL - CAUTELAR INOMINADA - LIMINAR -
CONSTRICAO DE VALORES - PREMIO DA MEGA SENA -
DEFERIMENTO EM 1° GRAU - INSURGENCIA DO REU -
LIBERACAO INTEGRAL DO MONTANTE - FUMUS BONI IURIS E
PERICULUM IN MORA INOCORRENTES - DESBLOQUEIO
PARCIAL DOS VALORES - PARTE INCONTROVERSA -
ACOLHIMENTO PARCIAL - DESBLOQUEIO DE 1/6 DO PREMIO -
COTA-PARTE-CORRESPONDENTE AO AGRAVANTE - PROVA
INCERTEZA DO NUMERO DE GANHADORES - LIBERACAO
TOTAL AFASTADA- PRESTACAO DE CAUCAO REAL OU
FIDEIJUSSORIA - OBICE AO PLEITO LIMINAR - AFASTAMENTO -
PERICULUM IN MORA INVERSO - CONTA POUPANCA -
RENDIMENTOS INFERIORES AO DE OUTRAS APLICACOES
FINANCEIRAS - RISCO DESPROPORCIONAL A UTILIDADE DA
LIMINAR - ANALISE SOB A OTICA DA PROPORCIONALIDADE -
RECURSO PROVIDO EM PARTE.

O deferimento de liminar em processo cautelar pressupde a
plausibilidade do direito invocado e o risco de perecimento do direito
perseguido pelo autor da medida acautelatéria.

Pendendo duvida quanto a titularidade dos valores advindos de
concurso lotérico, devem ser disponibilizados apenas os valores
correspondentes a possivel cota-parte do requerente.

O oferecimento de garantia, por si s0, ndo é Obice ao blogueio de
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valores em medida cautelar, mormente quando existe desigualdade
econdmicalfinanceira entre as partes.

Tendo a liminar utilidade superior ao risco por ela criado, mantém-se a
constricdo parcial do nimero em litigio."

Irresignados, o recorrente, FLAVIO JUNIOR BIASSI e o recorrido,
ALTAMIR JOSE DA IGREJA, apresentaram embargos de declaracdo em face de tal
decisum (fls. 416/422 e 424/436). Contudo, antes do julgamento dos embargos de
declaracdo opostos, sobreveio a noticia de que, na origem, foi prolatada sentenca de
mérito na demanda principal que determinou a divisdo, em partes iguais, do prémio
sorteado.

Tendo isso em conta, o egrégio Tribunal de origem, por unanimidade
de votos, julgou prejudicado o Agravo de Instrumento interposto pelo ora recorrido,
ALTAMIR JOSE DA IGREJA, bem como seus incidentes, por perda de objeto. Nesse
contexto, o v. acord&o recorrido impds ao ora recorrente, FLAVIO JUNIOR BIASSI, o
pagamento de honorérios advocaticios no importe de R$20.000,00 (vinte mil reais), por
forca do principio da causalidade. O v. acérddo restou assim ementado:

"PROCESSO CIVIL - CAUTELAR INOMINADA - DEFERIMENTO DE
LIMINAR - SENTENGCA SUPERVENIENTE - PERDA DE OBJETO -
HONORARIOS ADVOCATICIOS - EXTINCAO DO PROCESSO
CAUTELAR - ONUS DO AUTOR DA DEMANDA CAUTELAR -
FIXACAO EQUITATIVA - EXTINCAO DO PROCEDIMENTO
RECURSAL E SEUS INCIDENTES.

Consubstanciado o interesse processual na necessidade ou na
utlidade da prestagéo jurisdicional, falece objeto ao agravo com
posterior sentenca em primeiro grau.

Extinto o processo cautelar pela superveniente perda de objeto da
demanda principal, devem os honorarios serem arcados pelo autor da
demanda cautelar.” (fls. 718/724)

Nas razdes do especial, 0 ora recorrente, FLAVIO JUNIOR BIASSI,
sustenta, em sintese, que ndo deve suportar o pagamento de honorarios advocaticios
porque, em face do principio da causalidade, ndo deu causa a instauracdo da demanda
cautelar. Em seu favor, aponta divergéncia jurisprudencial (fls. 726/737).

O recorrido, ALTAMIR JOSE DA IGREJA, ofereceu contrarrazdes as
fls. 790/802. Na oportunidade, pugnou pelo improvimento do recurso especial. Em linhas
gerais, sustentou que € aplicavel ao caso o enunciado da Sumula 7/STJ. Alegou, ainda,
gue a divergéncia jurisprudencial ndo restou demonstrada nos termos do art. 541,
paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil.
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As fls. 804/807, sobreveio juizo positivo de admissibilidade recursal,
oportunidade em que os autos subiram ao Superior Tribunal de Justica.

O Ministério Pudblico Federal, em parecer da lavra do
Subprocurador-Geral da Republica, Dr. Jodo Pedro de Saboia Bandeira de Mello Filho,
opinou pelo provimento do recurso especial.

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.109.907 - SC (2008/0283588-8) ()

EMENTA

RECURSO ESPECIAL - MEDIDA CAUTELAR - CARATER
INCIDENTAL - SEGUE A SORTE DA DEMANDA PRINCIPAL -
CONDENACAO EM HONORARIOS - INVIABILIDADE - PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE - INAPLICABILIDADE - RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

| - O carater acessorio das medidas cautelares faz parte de sua propria
natureza. Ou seja, seguird, de uma forma ou de outra, a sorte do
processo principal.

Il - Dessa forma, eventual condenagcé&o em custas e honorarios, devera
contemplar, na demanda principal, a seu tempo e modo oportunos, todo
o tramite processual, inclusive seus incidentes.

Il - O carater incidental das medidas cautelares, na hipotese de
julgamento prejudicado por perda de objeto, retira a incidéncia de
condenacdo em honorarios advocaticios, a despeito do principio da
causalidade.

IV - Recurso especial provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:
A irresignacao merece prosperar.
Com efeito.

A celeuma aqui instaurada reside no exame do cabimento de
honorérios advocaticios na hipétese em que reconhecida a perda de objeto de Medida
Cautelar Incidental, diante de sentenca prolatada na demanda principal.

Resumidamente, o ora recorrente, FLAVIO JUNIOR BIASSI ajuizou, em
face do ora recorrido, ALTAMIR JOSE DA IGREJA, Medida Cautelar com o objetivo de
bloquear o resgate de prémio de loteria federal sorteado e retirado pelo ora recorrido,
ALTAMIR JOSE DA IGREJA e OUTROS. O r. Juizo a quo concedeu o pedido liminar e
determinou o bloqueio do valor sorteado. Irresignado, o ora recorrido, ALTAMIR JOSE
DA IGREJA interp6s agravo de instrumento que, por sua vez, restou parcialmente
provido para liberar 1/6 (um sexto) do valor do prémio. Ante a noticia de que, na origem,
restou proferida sentenca de mérito que determinou a divisdo do prémio, em partes
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iguais, entre FLAVIO JUNIOR BIASSI e ALTAMIR JOSE DA IGREJA, o egrégio Tribunal
de origem julgou prejudicado, por perda de objeto, o Agravo de Instrumento, bem como
seus incidentes e, ato continuo, impds ao ora recorrente, FLAVIO JUNIOR BIASSI, o
pagamento de honorarios advocaticios, no importe de R$20.000,00 (vinte mil reais), em
face do principio da causalidade. Dai a interposicao do presente recurso especial.

Nos termos do que dispde o art. 796 do Cédigo de Processo Civil, "(...)
o procedimento cautelar pode ser instaurado antes ou no curso do processo principal e
deste € sempre dependente.” Assim, o carater acessorio das medidas cautelares faz
parte de sua propria natureza. Ou seja, seguira, de uma forma ou de outra, a sorte do
processo principal.

E cedico, portanto, que a medida cautelar tem como escopo a
instrumentalidade de outro processo, assegurando o resultado Util de um provimento
jurisdicional definitivo proferido na acao principal. Assim, como ndo atua com um fim em
si mesma e ndo traz a finalidade declaratéria da existéncia ou inexisténcia de um direito,
ndo pode ter, por isso, natureza satisfativa. Nesse sentido, explicam Luiz Rodrigues
Wambier, Flavio Renato Correia de Almeida e Eduardo Talamini que: "(...) Diz-se, do
processo cautelar, ser ele o instrumento do instrumento. E por qué? O que isto
significa? Porque, se, de um lado, se pode afirmar que o processo tem carater
instrumental com relacéo ao direito material (por exemplo, as normas de direito civil),
porque existe para fazer com que sejam efetivamente cumpridas estas normas, de
outro lado, o processo cautelar existe para garantir a eficacia do processo de
conhecimento ou da execugdo, sendo, logo, nesse sentido e nessa medida,
instrumento do instrumento” (ut Curso avancado de processo civil processo cautelar e
procedimentos especiais. 8 ed., Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p 35).

Na espécie, o ora recorrente, FLAVIO JUNIOR BIASSI, diante da noticia
de que o ora recorrido, ALTAMIR JOSE DA IGREJA, munido com o bilhete de loteria
premiado, obteve acesso a vultuosa guantia sorteada que, na sua compreensao, lhe
seria de direito, pelo menos metade do prémio, ajuizou, perante o r. Juizo da Comarca
de Joacaba/SC, Medida Cautelar em que pretendeu e obteve o bloqueio dos valores
sorteados, no importe de cerca de R$25.000.000,00 (vinte e cinco milhdes de reais).

Contudo, o egrégio Tribunal de origem, ante a noticia de julgamento de
mérito, realizado pela instancia a quo, julgou prejudicado o Agravo de Instrumento
interposto pelo ora recorrido, ALTAMIR JOSE DA IGREJA contra a deciséo interlocutéria
gue determinou o blogueio do prémio proferida em Medida Cautelar Incidente e
condenou, data venia, equivocadamente, o ora recorrente, FLAVIO JUNIOR BIASSI, em
honorérios advocaticios, no importe de R$20.000,00 (vinte mil reais).
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E certo que a sucumbéncia tem sua raiz hermenéutica no principio da
causalidade. Essa é a exegese do artigo 20, caput, do Cédigo de Processo Civil ao
dispor que "(...) Art. 20. A sentenca condenard o vencido a pagar ao vencedor as
despesas que antecipou e 0s honorarios advocaticios. Essa verba honoraria sera
devida, também, nos casos em que o advogado funcionar em causa propria.” Assim,
aquele que deu causa ao inicio do processo litigioso deve arcar com as despesas
processuais dai decorrentes.

Todavia, como visto, a medida cautelar tem como razdo de ser uma
demanda principal a ser proposta ou jA& em andamento. Dai seu carater incidental. E
nessa hipétese, eventual condenacdo em custas e honorérios, devera contemplar, na
demanda principal, a seu tempo e modo oportunos, todo o tramite processual, inclusive
seus incidentes. Com maior razédo, se o julgamento restou prejudicado, por forca de
sentenca prolatada no processo principal, restando, portanto, prejudicado.

Repita-se, porque importante: o carater incidental das medidas
cautelares, na hipotese de julgamento prejudicado por perda de objeto, retira a
incidéncia de condenacdo em honorarios advocaticios, a despeito do principio da
causalidade.

Ha, inclusive, precedentes desta Corte Superior, em hipoteses
semelhantes - pedido cautelar com o desiderato de conferir efeito suspensivo ao
recurso especial - reconhecendo-se o carater incidental e afastando, portanto, a
necessidade de citagdo, bem como, a condenagdo em honorarios advocaticios. Nesse
sentido, confira-se:

"PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL -
REQUISITOS E NATUREZA JURIDICA.

- Exige-se dos pedidos para atribuicdo de efeito suspensivo um minimo
de aparéncia de bom direito (fumus boni iuris) e perigo na demora
(periculum in mora), que estado, direta e simultaneamente, ligados a
possibilidade de éxito do recurso especial e a necessidade de urgéncia
da prestacao recursal.

- O pedido de efeito suspensivo ao recurso especial ndo possui
natureza juridica propria de acdo cautelar autbnoma, tratando-se de
incidente, que se exaure com o acolhimento ou rejeicdo do pedido
(sujeito a recurso), dispensando a necessidade de citagcdo e, em
consequéncia, de condenacéo honoraria." (AgRg na MC 11282/SP, Rel.
Min. Humberto Gomes de Barros, DJ 05/06/2006).

No mesmo sentido, colhem-se deste Superior Tribunal de Justica:
EREsp 677.196/RJ, Corte Especial, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ
18/02/2008; EDcl na MC 7.531/MT, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 21/06/2004; MC
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005770/SP, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJ 13/11/2002. E, do STF:. AC 1975
MC/RS, Rel. Min. Celso de Mello, DJ 14/03/2008; Pet-AgR-QO 1886/RS, 22 Turma, Rel.
Min. Celso de Mello, DJ 31/03/2006; AC 1967 MC/RJ, Rel. Min. Joaguim Barbosa, DJ
10/03/2008; AGRPET, 12 Turma, Rel. Min. Moreira Alves, DJ de 29.05.98.

De mais a mais, ndo convence a compreenséo de que, por forca do
principio da causalidade, o ora recorrente, FLAVIO JUNIOR BIASSI, que propds, ao
Juizo a quo, a Medida Cautelar Incidental que procurou e conseguiu obstar a retirada de
vultuosa quantia, objeto da controvérsia principal, seja condenado ao pagamento de
honorarios advocaticios. Ora, a utilizacdo de Medida Cautelar constituiu instrumento
adequado e idéneo para a hipétese em que o ora recorrido, ALTAMIR JOSE DA IGREJA,
retirou o prémio sorteado e distribuiu entre seus parentes préximos. Assim, o risco de
grave dano de que os valores retirados, a despeito da controvérsia acerca da
titularidade do prémio sorteado, pudessem néo ser localizados, era, portanto, iminente.

Assim sendo, da-se provimento ao recurso especial interposto por
FLAVIO JUNIOR BIASSI para afastar a condenacdo em honoréarios advocaticios.

E o voto.

MINISTRO MASSAMI UYEDA

Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2008/0283588-8 REsp 1.109.907 / SC

Numeros Origem: 20070436660 37070046413

PAUTA: 06/12/2011 JULGADO: 06/12/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : FLAVIO JUNIOR BIASSI
ADVOGADOS : CANDIDO DA SILVA DINAMARCO EOUTRO(S)

MARLON CHARLESBERTOL EOUTRO(S)
MAURICIO GIANNICO E OUTRO(S)

RECORRIDO : ALTAMIR JOSE DA IGREJA

ADVOGADOS : JOAQUIM PORTES DE CERQUEIRA CESAR E OUTRO(S)
OLAVO RIGON FILHO EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Mandato

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). CANDIDO DA SILVA DINAMARCO, pela parte RECORRENTE: FLAVIO JUNIOR
BIASSI
Dr(a). PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE, pda parte RECORRIDA: ALTAMIR JOSE DA
IGREJA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbs o voto do Sr. Ministro Relator, dando provimento ao recurso especial, pediu vista,
0 Sr. Ministro Sidnei Beneti. Aguardam os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva e Nancy
Andrighi. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
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RECURSO ESPECIAL N°1.109.907 - SC (2008/0283588-8) (f)

RELATOR : MINISTRO MASSAMI| UYEDA

RECORRENTE : FLAVIO JUNIOR BIASS

ADVOGADOS : CANDIDO DA SILVA DINAMARCO E OUTRO(S)
MARLON CHARLES BERTOL E OUTRO(S)
MAURICIO GIANNICO E OUTRO(S)

RECORRIDO : ALTAMIR JOSE DA IGREJA

ADVOGADOS : JOAQUIM PORTES DE CERQUEIRA CESAR E OUTRO(S)
OLAVO RIGON FILHO E OUTRO(S)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- O ora recorrente FLAVIO JUNIOR BIASS moveu acdo dedaratdria,

cumulada com condenatdria a danos moras, contra os também ora recorrentes. 1) ALTAMIR
JOSE DA IGREJA, 2) SOLANGE MARTINI, 3) HELIO DA IGREJA, 4) REGINA
APARECIDA DA IGREJA BRUGNAGO, 4) BENTILA WOLF PADILHA DA IGREJA e
5) ARTHUR SCHULLER DA IGREJA, visando ao recebimento integral, com excluséo dos
acionados, do vdor de R$ 27.782.053,83, correspondente a prémio da loteria denominada

Mega-Sena, retirado pelo primeiro acionado, portador do bilhete de aposta.

Moveu o Autor, também, duas Medidas Cautelares, a 12 em 1° Grau, em
que obteve liminar para bloqueio do vaor na conta dos acionados, e a 22 no Tribund, tendo
eda Utima gdo julgada extinta, sem julgamento do méito, dada a superveniéncia do
julgamento, pelo mérito, da acdo principal em 1° grau, sendo o Autor, ora Recorrente, dado o
principio da causdidade, condenado a0 pagamento de cudas, despesas processuas e
honorérios advoceticios, fixados, estes, no vaor de R$ 20.000,00 (Acordéo, fls 718-724).

No presente Recurso Especid, visa 0 Autor a afastar a condenagcdo ao
pagamento dos honorérios advocaticios, sustentando que ndo deu causa, mas, a0 Contraio,
fo compdido a usx do processo cautdar, sob pena de efdivar-se o levantamento de

importanda de vulto, ssm a satisfacdo de seu direito.
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O Recurso Especid fa contra-arrazoado e, admitido pelo Tribund de
origem, manifestou-se a D. Procuradoria Gerd, por intermédio do E. Subprocurador Gerd
Jodo Pedro de Saboia Bandeira de Mdlo filho, pelo provimento.

2.- Rdlembrem-se os fatos de que se origina 0 presente Recurso Especid,
limitado, este, a determinacéo da responsabilidade por verbas de sucumbéncia da 22 Medida
Cautdlar acmareferida

O Autor, ora Recorrente, degou que, no dia 1°.9.2007, ofereceu ao
recorrido Altamir, anotados em um pedaco de papel, os nimeras 08, 04, 03, 30, 45 e 54
como papites para a L oteria denominada Mega-Sena, bem como o vaor de R$ 1,50 paraa
gposta, que fo efdivamente fata pdo acionado Altamir, os quas foram sorteados no dia
1°.9.2007, dando o prémio de R$ 27.782.053,83, vdor que fai retirado pelo acionado Altamir
naagénciada Caixa Econdmica Federd.

O acionado Altamir sustentou, na contestacdo, que o bilhete de loteria
condiitui titulo ao portador, que deve ser pago a quem o apresenta, e que redizou a aposta
isoladamente, no vdor de R$ 4,50 e ndo de R$ 1,50, tomando em consderagdo nimeros
resultantes da combinacéo da data de nascimento de um de seus filhos com a propria data de
nescimento.

A acdo fa julgada procedente em pate em 1° Grau, por sentenca
confirmada por Acordéo do Tribund de Justica do Estado de Santa Catarina

O AUTOR, Havio, guizara uma 12 Medida Cautdar, obtendo, em 1° grau,
limnar para blogueio do vaor sorteado, decisfo reformada em pate en Agravo de
Instrumento, em que se determinou a liberacdo de 1/6 do vdor, e, em seguida, guizou uma 22
Medida Cautdar, no proprio Tribund, a qud, entretanto, foi extinta ante a prolacdo, no

processo principa em 1° Grau, de sentenga, determinando a divisio do vaor em partes iguals,
mediante o reconhecimento de rel acéo juridica de mandato entre o autor, Havio, e Altamir.

E o rdatdrio.

3.- O Voto do E. Rdaor, Min. MASSAMI UYEDA, da provimento ao
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Recurso Especid, afastando a condenacéo do ora Recorrente ao pagamento de honorarios
advocaticios relativos a Medida Cautdar.

Meu voto concorda com o voto do E. Rdaor no caso em exame,
ressalvando, contudo, que, em outras Stuagles, pode haver consequencididade diversa, que

leve a outras conclusdes.

No caso, a extin¢do do processo cautdar sem julgamento do mérito ocorreu
por perda de objeto, ante a prolacéo da sentenca de 1° Grau, quer dizer, sem que tenha 9do
proferido julgamento a respeito de condigdes da acéo e pressupostos processuas inidas da
medida cautdar.

Deu-se, pois, a extincdo, sam que andisada a prépria necessdade do
guizamento da Medida Cautdar.

E necessdade, em principio, era judificada, ante a posshilidede de
levantamento de importéncia de vulto durante o desenvolvimento do processo, antes do
julgamento do processo principd.

Em outras Stuagdes, contudo, pode haver responsabilidade do autor da

medida cautdar, se, por exemplo, promovida a fdta de condigbes da agcéo como o interesse
de agir — ou sgja, quando prescindive ainvocacdo da atividade jurisdiciond.

Nesses outros casos, 0 digpéndio causado a parte contraria deve ser
ressarcido por quem promova a medida cautdar, por exemplo, como medida processud de

largo risco ou espirito de emulacéo.

4.- Com a ressdva de posicdo pessod, para eventud caso futuro, e nos

termaos do presente voto, acompanho o VVoto do E. Rdator.

Minisro SIDNEI BENETI
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Prosseguindo no julgamento, ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Sidnei Beneti e do voto
antecipado da Sra. Ministra Nancy Andrighi, ambos acompanhando o voto do Ministro Relator,
dando provimento ao recurso especial, pediu vista o Sr. Ministro Ricardo Villas Bas Cueva. N&o

participou do julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.109.907 - SC (2008/0283588-8) (f)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA: Pedi vista dos autos,
para melhor exame da controvérsia posta em debate.

Trata-se de recurso especial interposto por FLAVIO JUNIOR BIASSI, com
fundamento no art. 105, inciso lll, alinea "c", da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

Noticiam os autos que, em 4.9.2007, FLAVIO JUNIOR BIASSI propds medida
cautelar, autuada sob o n° 037.07.004221-3, contra ALTAMIR JOSE DA IGREJA objetivando o
bloqueio do valor total do prémio da Mega Sena, concurso n® 898, até que fosse dirimida a
discusséao sobre a sua titularidade (fls. 20-25).

O pedido liminar foi deferido na mesma data (fls. 31-40).

Irresignado, o demandado ALTAMIR JOSE DA IGREJA interpds agravo de
instrumento, protocolizado sob o n® 2007.043666-0, que foi parcialmente provido para liberar
1/6 (um sexto) do valor bloqueado. O acérddo, datado de 18.12.2007 e publicado em

20.2.2008, ficou assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL - CAUTELAR INOMINADA - LIMINAR - CONSTRIQAO DE
VALORES - PREMIO DA MEGA SENA - DEFERIMENTO EM 1° GRAU -
INSURGENCIA DO REU - LIBERACAO INTEGRAL DO MONTANTE - FUMUS
BONI IURIS E PERICULUM IN MORA INOCORRENTES - DESBLOQUEIO
PARCIAL DOS VALORES - PARTE INCONTROVERSA - ACOLHIMENTO
PARCIAL - DESBLOQUEIO DE 1/6 DO PREMIO - COTA-PARTE
CORRESPONDENTE AO AGRAVANTE - PROVA - INCERTEZA DO NUMERO DE
GANHADORES - LIBERACAO TOTAL AFASTADA - PRESTACAO DE CAUCAO
REAL OU FIDEJUSSORIA - OBICE AO PLEITO LIMINAR - AFASTAMENTO -
PERICULUM IN MORA INVERSO - CONTA POUPANCA - RENDIMENTOS
INFERIORES AO DE OUTRAS APLICACOES FINANCEIRAS - RISCO
DESPROPORCIONAL A UTILIDADE DA LIMINAR - ANALISE SOB A OTICA DA
PROPORCIONALIDADE - RECURSO PROVIDO EM PARTE.

O deferimento de liminar em processo cautelar pressupfe a plausibilidade do
direito invocado e o risco de perecimento do direito perseguido pelo autor da
medida acautelatoria.

Pendendo divida quanto a titularidade dos valores advindos de concurso lotérico,
devem ser disponibilizados apenas o0s valores correspondentes a possivel
cota-parte do requerente.

O oferecimento de garantia, por si s6, ndo é Obice ao bloqueio de valores em
medida cautelar, mormente quando existe desigualdade econdmica/financeira
entre as partes.

Tendo a liminar utilidade superior ao risco por ela criado, mantém-se a constricdo
parcial do numerério em litigio" (e-STJ fl. 400).
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Foram opostos embargos de declaracdo por ambas as partes (fls. 416-421 e
424-436).

Entrementes, em 17.12.2007, FLAVIO JUNIOR BIASSI propés medida cautelar no
Tribunal de Justica, requerendo a suspensao dos efeitos do mencionado acérdéo a fim de evitar
a liberacdo do percentual deferido até o julgamento dos embargos de declaracédo (fl. 11 do
apenso).

A medida liminar foi deferida para "suspender a liberacdo da quantia noticiada,
até a publicacdo do acdrdédo e respectivo decurso de prazo no agravo de instrumento” (fl. 511
do apenso).

Na pendéncia do julgamento dos aclaratérios, sobreveio noticia da prolacéo de
sentenca nos autos da acdo principal que julgou parcialmente procedentes os pedidos
formulados na inicial e procedente o pedido formulado na cautelar aviada em primeiro grau (fls.
677-716).

Tendo em vista o noticiado, a Corte local julgou prejudicado o agravo de
instrumento, bem como a medida cautelar incidental a ele vinculada, por perda superveniente
de objeto, condenando o autor da cautelar FLAVIO JUNIOR BIASSI ao pagamento de honorarios
advocaticios arbitrados em R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Eis a ementa do mencionado acordao:

"PROCESSO CIVIL - CAUTELAR INOMINADA - DEFERIMENTO DE LIMINAR -
SENTENCA SUPERVENIENTE - PERDA DE OBJETO - HONORARIOS
ADVOCATICIOS - EXTINCAO DO PROCESSO CAUTELAR - ONUS DO AUTOR
DA DEMANDA CAUTELAR - FIXACAO EQUITATIVA - EXTINCAO DO
PROCEDIMENTO RECURSAL E SEUS INCIDENTES.

Consubstanciado o interesse processual na necessidade ou na utilidade da
prestacdo jurisdicional, falece objeto ao agravo com posterior sentenca em
primeiro grau.

Extinto o0 processo cautelar pela superveniente perda de objeto da demanda
principal, devem os honorarios serem arcados pelo autor da medida cautelar” (fl.
718).

Dai a interposi¢éo do presente recurso especial (fls. 726-737), invocando dissidio
jurisprudencial no tocante aos honorarios advocaticios.

Com as contrarrazbes (fls. 790-802), e admitido o recurso na origem (fls.
804-807), subiram os autos a esta colenda Corte.

O Ministério Publico Federal opinou pelo provimento do recurso especial (fls.
815-817).

O feito foi levado a julgamento pela egrégia Terceira Turma, na data de
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6.12.2011, tendo o relator se manifestado no sentido de dar provimento ao recurso especial
para afastar a condenag&do em honoréarios advocaticios.

Prosseguindo no julgamento, na sessédo do dia 12.6.2012, apds o voto-vista do
Ministro Sidnei Beneti e do voto antecipado da Ministra Nancy Andrighi, ambos acompanhando o
Ministro Relator, pedi vista dos autos e ora apresento meu voto.

E o relatdrio.

Cinge-se a controvérsia a perquirir se cabiveis honorarios advocaticios na
hipétese de reconhecimento de perda de objeto da agéo cautelar incidental, vinculada a recuso
de agravo de instrumento interposto no Tribunal de origem, ante a prolacdo de sentenca de
mérito na acao principal.

A meu ver, a exemplo do que ocorre com a medida cautelar dirigida a esta Corte
visando atribuicdo de efeito suspensivo a recurso especial, a medida cautelar proposta ao
Tribunal estadual com idéntico propdsito, como no caso, ndo tem natureza juridica de acao
cautelar autbnoma, constituindo simples incidente processual, sendo incabivel, portanto, a
condenacao em honorérios advocaticios.

A propésito, cita-se precedente da Corte Especial:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MEDIDA CAUTELAR. EFEITOS SUSPENSIVO.
HONORARIOS. DESCABIMENTO.

Nas medidas cautelares destinadas a dar efeito suspensivo a recurso que nao o
tenha, ndo sdo devidos honorérios de advogado.

Embargos de divergéncia conhecidos e providos".

(EREsp 677.196/RJ, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 07/11/2007, DJ 18/02/2008)

No mesmo sentido, vale colacionar os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. MEDIDA CAUTELAR.
NATUREZA JURIDICA. INCIDENTE PROCESSUAL. CONDENACAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO. OCORRENCIA DE OMISSAO
E CONTRADI(;AO. ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS.

1. A medida cautelar dirigida ao Superior Tribunal de Justica (art. 288 do RISTJ)
a qual visa a atribuir efeito suspensivo a recurso especial ndo tem natureza
juridica de acdo cautelar autbnoma e sim de incidente processual, sendo
descabida, portanto, a condenag¢do em honorarios de sucumbéncia.

2. E possivel a atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos declaratérios em
hipbteses excepcionais, ou seja, quando sanada a omissdo, contradicdo ou
obscuridade, a alteracdo da decisdo surja como consequéncia ldgico-necessaria.

3. Embargos de declaracao acolhidos, com efeitos modificativos, a fim de afastar
do acérddo embargado a condenagdo em honorarios advocaticios".

(EDcl no AgRg na MC 5.939/TO, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), TERCEIRA TURMA, julgado em
04/11/2010, DJe 16/11/2010)
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"EMBARGOS DE DECLARAQAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
MEDIDA CAUTELAR PARA ATRIBUIR EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO
ESPECIAL. MERO INCIDENTE DO RECURSO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES.

1. 'Nas medidas cautelares destinadas a dar efeito suspensivo a recurso que nao
o tenha, néo séo devidos honorérios de advogado.' (EREsp 677196/RJ, Rel. Min.
Carlos Alberto Menezes Direito, Corte Especial, julgado em 7.11.2007, DJ
18.2.2008.) 2. Embargos de declaracéo recebidos como Agravo regimental a que
se nega provimento'."

(EDcl na MC 16.089/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 25/05/2010, DJe 08/06/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR - ATRIBUICAO DE EFEITO
SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL COM JUizO POSITIVO DE
ADMISSIBILIDADE - FUMUS BONI IURIS E PERICULUM IN MORA -
CARACTERIZACAO, NA ESPECIE - AGRAVO IMPROVIDO.

| - O pedido cautelar de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso especial,
embora processado em autos apartados, possui a natureza juridico-processual
de um mero incidente, que se esgota no seu deferimento ou rejeicéo;

Il - Por essa razdo, ndo ha falar em autonomia desse expediente processual,
tampouco em condenacdo em honorarios de sucumbéncia ou em necessidade de
citacdo da parte requerida (a quem assiste o direito de apresentar seu
inconformismo pelas vias judiciais ou recursais cabiveis);

Il - Verifica-se, na espécie, a presenca concomitante do fumus boni iuris
(possibilidade de éxito do recurso especial) e do periculum in mora (inicio da
execugao proviséria com determinacédo judicial de penhora em dinheiro), o que,
em cogni¢cdo sumaria, autoriza o deferimento do pedido de efeito suspensivo ao
recurso especial;

IV - Agravo improvido".

(AgRg na MC 15.403/RJ, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 15/10/2009, DJe 05/11/2009)

"PROCESSUAL CIVIL — HONORARIOS ADVOCATICIOS — ACAO CAUTELAR
INCIDENTAL PARA CONFERIR EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA — POSTERIOR DESISTENCIA DO RECURSO E
RENUNCIA AO DIREITO EM QUE SE FUNDA A ACAO — CONTESTACAO
APRESENTADA PELO ENTE PUBLICO — NAO CABIMENTO DE HONORARIOS.
1. A questdo a ser dirimida refere-se a fixacdo de honorérios advocaticios, na
hip6tese de extingdo da acdo cautelar, ajuizada com o objetivo de conferir efeito
suspensivo a recurso de apelacdo em mandado de seguranca, apds formada a
relacdo processual (contestacao apresentada).

2. 'Nas medidas cautelares destinadas a dar efeito suspensivo a recurso que nao
o tenha, ndo sao devidos honorarios de advogado.

Embargos de divergéncia conhecidos e providos.' (EREsp 677196/RJ, Rel. Min.
Carlos Alberto Menezes Direito, Corte Especial, julgado em 7.11.2007, DJ
18.2.2008.) Agravo regimental provido".

(AgRg nos EDcl no REsp 1.114.765/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2009, DJe 23/10/2009)

"AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA CAUTELAR PARA EFEITO SUSPENSIVO A
RECURSO ESPECIAL. MERO INCIDENTE DO RECURSO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO.

O pedido de efeito suspensivo a recurso especial ndo possui natureza juridica
propria de acdo cautelar autbnoma, tratando-se, tdo-s6, de mero incidente do
recurso. Nao ha, pois, litigio, e, por consequéncia, ndo h&a vencedor e vencido, o
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gue s6 ocorre no feito principal, do qual decorre sucumbéncia. Ndo ha falar,
portanto, em condenagdo em honorarios advocaticios na cautelar aqui requerida
com o objetivo de se obter alteracdo de efeitos a recurso especial.

Agravo improvido".

(AgRg nos EDcl na MC 9.192/SP, Rel. Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 14/06/2007, DJ 29/06/2007)

No caso dos autos, a Corte local, tendo em vista a superveniéncia de sentenca na
acao declaratoria, julgou prejudicado o recurso de agravo de instrumento - que controvertia a
decisao liminar deferitdria do bloqueio dos valores -, bem como a medida cautelar vinculada ao
mencionado agravo de instrumento, que buscava atribuicdo de efeito suspensivo parcial ao

recurso, asseverando:

"(...)

Mencione-se que preponderando a sentenca a quo sobre este Agravo
de Instrumento, a decisdo neste proferida resta afastada, importando na
manutencdo dos efeitos do decisum monocratico, ou seja, a manutencdo do
bloqueio integral dos valores, consoante asseverado pelo magistrado singular.
Lembre-se, por fim, apenas por precaucdo, que sendo acessorias ao agravo de
instrumento, com a extingdo do presente agravo, as medidas cautelares a ele
vinculadas, igualmente, perdem o objeto (art. 808, Ill, CPC).

Nessa medida, face o principio da causalidade, impde-se condenar o
agravado (autor da acado cautelar) ao pagamento de honoréarios advocaticios, na
medida em que promoveu a medida cautelar ora extinta" (fl. 722).

Assim, considerando a natureza incidental da cautelar direcionada a atribui¢cdo de
efeito suspensivo a recurso, que se esgota com o deferimento ou a rejeicdo do pedido, ndo ha
falar em condenacao a honorarios advocaticios.

Ante o exposto, acompanho o Relator, mais uma vez, sem nenhuma ressalva.

E o voto.
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Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Ricardo Villas Boas
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votaram com o Sr. Ministro Relator. N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso
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