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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 171443 - RS (2020/0074611-3)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

SUSCITANTE . JUiZO FEDERAL DA 2A VARA DE PELOTAS - SJRS
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 5A VARA CIVEL DE PELOTAS- RS
INTERES. : KATIA DA ROSA NUNES

ADVOGADO . JOSE ANTONIO FALCHI GUIMARAES - RS061165
INTERES. : CAIXA SEGURADORA SA

ADVOGADOS : LUIZ ALBERTO BETTIOL - DF006157

PAULO ANTONIO MULLER - RS013449
MARCO AURELIO MELLO MOREIRA - RS035572
CARLA PINTO DA COSTA - RS061655
JOAO FILIPE PARPINELLI - RS090570
VIRGINIA CAROLINA COLOMBO DIAS - RS100439
YURI COSTA BATISTA - DF069744

INTERES. . CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE
COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL E JUSTICA ESTADUAL.
COMPETENCIA RATIONE PERSONAE. CONEXAO
E CONTINENCIA. MODIFICACAO DE COMPETENCIA
ABSOLUTA. IMPOSSIBILIDADE. CONFLITO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Conflito de competéncia suscitado entre juizos pertencentes a
tribunais distintos, envolvendo agdes em que a parte autora
postula a cobertura de seguro, consignagao de prestagdes
vincendas e repeticdo de prestagcdes pagas, com a Caixa
Seguros S/A.

II. Questdo em discusséao

2. A questdo em discussao consiste em definir se a relagao de
prejudicialidade entre a demanda com a Caixa Seguros S/A e a
demanda contra a Caixa Econdmica Federal seria determinante
para a modificacdo da competéncia.

3. A competéncia da Justica Federal é ratione personae, definida
pela presenca de entes federais na condicdo de partes,
conforme o art. 109, |, da Constituicao Federal.

Ill. Razbes de decidir

4. A competéncia da Justica Federal € de natureza absoluta e
nao se prorroga por conexao ou continéncia, conforme o art. 54
do CPC.

5. A eventual existéncia de conexdao entre demandas néo é
causa de modificagdo de competéncia absoluta, impossibilitando
a reuniao dos processos sob esse fundamento.
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6. Nao compete a Justica Federal decidir causas entre pessoas
nao elencadas no art. 109 da Constituicao Federal, em razao da
conexao ou continéncia.

IV. Dispositivo e tese

7. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de
Direito da 52 Vara Civel da Comarca de Pelotas/RS.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, conhecer do conflito, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins,
Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 14 de agosto de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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4. A competéncia da Justica Federal € de natureza absoluta e
nao se prorroga por conexao ou continéncia, conforme o art. 54
do CPC.

5. A eventual existéncia de conexdao entre demandas n&o é
causa de modificagdo de competéncia absoluta, impossibilitando
a reuniao dos processos sob esse fundamento.

6. Nao compete a Justica Federal decidir causas entre pessoas
nao elencadas no art. 109 da Constituicado Federal, em razdo da
conexao ou continéncia.

IV. Dispositivo e tese

7. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de
Direito da 52 Vara Civel da Comarca de Pelotas/RS.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o relatério de e-STJ
fl. 310-314:

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 2¢
Vara de Pelotas — SJ/RS em face do Juizo de Direito da 52 Vara Civel
de Pelotas — RS.

Extrai-se dos autos que Katia da Rosa Nunes, apds o falecimento de
seu companheiro, ajuizou a¢do ordindria perante a Justica Federal
contra a Seguradora Caixa Seguros e Caixa Econbmica Federal -
CEF visando a quitagdo e/ou assuncdo do saldo devedor do contrato
firmado pelo de cujus com a Caixa Econémica Federal , fls. (e-STJ) 3
/13.

O Juizo da 2?2 Vara Federal de Pelotas-RS, apds reconhecer a
ilegitimidade passiva da Caixa Econémica Federal, remeteu os autos a
Justica Estadual do Rio Grande do Sul, fls. (e-STJ) 64/66. O Juizo
Estadual, por sua vez, indeferiu o pleito liminar de depdsito judicial
com efeito liberatdrio por ser a Caixa Econémica Federal a credora da
obrigacdo, ndo canbendo a Caixa Seguradora S/A suportar
integralmente os efeitos dessa deciséo, fls. (e-STJ) 252/255:

Divirjo da decisdo oriunda da Egrégia Justica Federal, da qual,
penso, deveria a parte autora ter recorrido, vez que havia, sim,
legitimidade passiva da Caixa Econémica Federal. Isso porque a
pretensdo da autora ndo se esgota no cumprimento do contrato
de seguro, com o pagamento, pela Caixa Seguradora S/A, em
prol da Caixa Econbémica Federal, da indenizacdo por morte do
segurado/mutuario Glaucio da Silva Souza. Pretendia a autora,
também, o depdsito judicial, com efeito liberatdrio da obrigacéo,
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do valor equivalente a aproximados 40% das parcelas mensais
do financiamento imobiliario, proporcional a sua quota parte na
composi¢cdo da renda inicial para pagamento dos encargos
contratados. Bem ainda a restituicdo dos valores pagos desde o
obito de Glaucio da Silva Souza. O pedido de depdsito judicial
com efeito liberatdrio da obrigagdo tem natureza de consignagao
em pagamento. O credor da obrigacdo é a Caixa Econbmica
Federal, legitimada para estar no polo passivo, seja para
levantar os depdsitos judiciais dos valores que lhe sdo devidos
por conta do financiamento imobiliario, seja para suportar o
efeito liberatdrio da obrigacéo. (...) Em vista do exposto, porque
a Caixa Econdémica Federal foi indevidamente excluida do polo
passivo e ndo é mais parte no presente feito, decisdo contra a
qual a parte autora ndo se insurgiu, indefiro o pedido liminar de
depdsito judicial, total ou parcial, das parcelas do financiamento,
com ou sem efeito liberatdrio, vez que a Caixa Seguradora S/A
ndo tem legitimidade para suportar os efeitos dessa deciséo.
Outrossim, qualquer decisdo proferida no presente feito ndo tem
efeito contra a Caixa Econémica Federal, e portanto ndo obstara
o procedimento extrajudicial de consolidacdo da propriedade
desencadeado pela instituicdo financeira (fls. 100/103). E bem
verdade que, em razdo do exposto, poderia o juizo suscitar
conflito negativo de competéncia. Tal conflito, porém seria
julgado pelo Superior Tribunal de Justica, pois envolve as
Justicas Estadual e Federal, e por certo ndo seria apreciado com
a urgéncia de que necessita a parte autora, frente ao
procedimento extrajudicial de consolidagdo da propriedade do
imovel pela Caixa Econbémica Federal, modo que me parece
mais prudente que a parte autora promova, em face da
instituicdo financeira, o remédio processual que julgar mais
pertinente perante a Justica Federal.

Diante desse quadro, Katia da Rosa Nunes ajuizou nova agdo de
consignacdo em pagamento perante a Justica Federal, com os
mesmos pedidos deduzidos anteriormente.

Ao conceder a tutela de urgéncia na acdo de consignagdo, o Juizo
Federal admitiu os pedidos veiculados nos itens ¢ e d da inicial
exclusivamente em relagdo a Caixa Econémica Federal e extinguiu os
demais sem analise do mérito em razdo da sua incompeténcia,
declarada anteriormente, fls. (e-STJ) 274/279.

Em decorréncia dessa decisdo e sob o fundamento de continéncia e
prejudicialidade da questao litigiosa em relacdo a acdo de consignacao
em pagamento ajuizada na Justica Federal, o Juizo da 52 Vara Civel
(fls. (e-STJ) 280) remeteu os autos que la tramitavam a 2% Vara
Federal de Pelotas - RS, que, por sua vez, suscitou o presente conflito
de competéncia, fls. (e-STJ) 289/294."

O Ministério Publico Federal promove a competéncia do Juizo de Direito
da 52 Vara Civel da Comarca de Pelotas/RS. (e-STJ fls. 310-314)
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"Diante do exposto, opina o Ministério Publico Federal pela
competéncia do Juizo de Direito da 52 Vara Civel da Comarca de
Pelotas — RS para processar e julgar a acdo securitaria em face da
Caixa Seguros S/A."

E o relatério.
VOTO

Dispbe o art. 105, |, d, da CRFB/88 que "Compete ao Superior Tribunal
de Justica: | - processar e julgar, originariamente (...) d) os conflitos de competéncia
entre quaisquer tribunais, ressalvado o disposto no art. 102, |, "0", bem como entre
tribunal e juizes a ele n&o vinculados e entre juizes vinculados a tribunais diversos".

O Juiz natural é garantia constitucional das partes, expressa no art. 5°,
inciso LIll, da Constituicdo Federal, que dispde que “ninguém sera processado nem
sentenciado sendo pela autoridade competente”.

Nos termos do art. 66 do Codigo de Processo Civil, ha conflito de
competéncia quando dois ou mais juizes se declaram competentes, quando dois ou
mais juizes se declaram incompetentes, atribuindo um ao outro a competéncia, ou
quando surge controveérsia acerca da reunido ou separagao de processos entre dois
Ou mais juizes.

O entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica € de que
“Para se caracterizar o conflito de competéncia, € necessaria a manifestacao
expressa de dois ou mais juizos que se considerem competentes, ou incompetentes,
para processar e julgar a mesma demanda. Desserve ao fim de sanear toda e
quaisquer questdes conflitantes em um processo.” (Agint no CC n. 206.377/SP,
relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Segunda Secgéo, julgado em 29/10/2024,
DJe de 5/11/2024.)

Observa-se, no presente feito, conflito de competéncia suscitado entre
juizos pertencentes a tribunais distintos, hipotese que atrai a competéncia desta
corte para definicdo da autoridade responsavel pelo exercicio da jurisdicdo no caso
concreto.

A analise dos autos indica que a parte autora possui duas acgodes
distintas em tramitagcdo: (a) uma primeira, objeto do presente conflito de
competéncia, em que postula a cobertura do seguro, a consignacao das prestagdes
vincendas e a repeticdo das prestagdes pagas a partir do 6bito do mutuario
exclusivamente em face da Caixa Seguros; (b) uma segunda (processo n°® 5003764-
03.2019.4.04.7110) tramitando na Justica Federal, em que admitidos apenas os
pedidos consignatdrio e de repeticdo das prestagcdes pagas, e na qual figura como ré
apenas a Caixa Econémica Federal.
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A controvérsia consiste em definir se a relagéo de prejudicialidade entre
as demandas seria determinante para a modificacdo da competéncia quanto a
demanda movida em face da Caixa Seguros S/A.

Sobre a competéncia da Justica Federal, a Constituicao disciplina que:

CF. Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

| - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica
federal forem interessadas na condigdo de autoras, rés, assistentes ou
oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as
sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho;

Quanto ao tema, esta Corte ja assentou que "diferentemente do que
ocorre em matéria penal, na qual basta a existéncia de interesse da Unido ou de
suas autarquias para que a competéncia seja deslocada para a Justica Federal, em
matéria civel o critério definidor da competéncia da Justica Federal € ratione
personae, isto é, quando a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal
figurar na demanda na condigédo de autora, ré, assistente ou opoente. [...]" (AREsp n.
2.855.275, Ministro Sérgio Kukina, DJEN de 28/03/2025 .)

Com efeito, "Na forma da jurisprudéncia do STJ, a competéncia civel
da Justica Federal, estabelecida no art. 109, |, da Constituicdo Federal, é ratione
personae, ou seja, define-se pela natureza das pessoas envolvidas no processo, de
modo que somente se verifica a competéncia da Justica Federal se os entes
elencados no citado dispositivo constitucional intervierem na causa na condi¢cdo de
autores, réus, assistentes ou oponentes." (CC n. 178.464/RS, relatora Ministra
Assusete Magalhaes, Primeira Secéo, julgado em 9/2/2022, DJe de 15/2/2022.)

No presente conflito, o motivo apontado como determinante para o
encaminhamento da acdo em face da Caixa Seguradora para o foro federal foi a
relacdo de continéncia entre os processos que tramitam nas esferas federal e
estadual.

Entretanto, a competéncia absoluta nao pode ser modificada
por conexdo ou continéncia. Assim, nao se visualiza hipétese legal de modificacéo
de competéncia apta a determinar que a Justica Federal julgue a demanda contra a
Caixa Seguradora.

Ao revés, se o critério definidor da competéncia da Justica Federal é
ratione personae, nao ha como justificar a competéncia da Justica Federal, ainda
que verificada a conexao/continéncia.

Assim, a "eventual existéncia de conexao entre demandas ndo é causa
de modificacdo de competéncia absoluta, o que impossibilita a reunido dos
processos sob esse fundamento. A conexao por prejudicialidade prevista no art. 55,
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§ 3°, do CPC/2015 submete-se a previsdo do art. 54 do mesmo diploma processual,
que limita as hipoteses de modificagdo de competéncia de natureza relativa" (STJ,
CC 171.782/SP, Re. Ministro MOURA RIBEIRO, SEGUNDA SECAO, DJe de
10/12/2020).

No caso, assiste razdo ao Juizo Federal e ao Ministério Publico Federal,
ao consignar que a competéncia da Justica Federal é de natureza absoluta e ndo se
prorroga por conexao ou continéncia, nem compete aos Juizes Federais decidir
causas entre pessoas nao elencadas no artigo 109 da Constituicdo Federal.

Com efeito, a modificacdo da competéncia pela conexdo ou
pela continéncia somente € possivel nas hipoteses de competéncia relativa, jamais
nas hipoteses de competéncia absoluta, nos termos do art. 54 do CPC.

A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA
ENTRE JUIZO FEDERAL E JUIZO DE DIREITO. EXECUGCAO
FISCAL, PROPOSTA POR MUNICIPIO, EM FACE DE PESSOA
JURIDICA DE DIREITO PRIVADO NAO ELENCADA NO ART. 109, |,
DA CONSTITUICAO FEDERAL, E CORRELATOS EMBARGOS A
EXECUGCAO FISCAL. FEITOS DISTRIBUIDOS, INICIALMENTE, NA
JUSTICA ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE DE SUA REUNIAO COM
ACAO CAUTELAR, ACAO CIVIL PUBLICA E ACAO DE COBRANCA
EM TRAMITE NA JUSTICA FEDERAL. INAPLICABILIDADE DO ART.
55, § 3°, DO CPC/2015. CONFLITO CONHECIDO, PARA DECLARAR
COMPETENTE O JUIZO DE DIREITO PARA O PROCESSO E
JULGAMENTO DA EXECUGCAO FISCAL E DOS
CORRESPONDENTES EMBARGOS A EXECUCAO.

. Trata-se de Conflito de Competéncia, instaurado entre o Juizo
Federal da 12 Vara de Pelotas - SJ/RS, o suscitante, e o Juizo de
Direito da 22 Vara Civel de Bagé/RS, o suscitado. Na origem, trata-se
de Execucgéo Fiscal, proposta pelo Municipio de Bagé/RS em face de
pessoa juridica de direito privado ndo elencada no art. 109, I, da
Constituicdo Federal, visando a cobranca judicial de divida ativa, de
natureza n&o tributaria, referente a multa por descumprimento de
clausula contratual. Apds realizada a penhora, foram opostos
Embargos a Execugéo Fiscal. O Juizo de Direito da 2% Vara Civel de
Bagé/RS, o suscitado - perante o qual foram distribuidos, inicialmente,
a Execucdo Fiscal e os respectivos Embargos a Execugdo, por
considerar incidente, na espécie, o disposto no art. 55, § 3° do CPC
/2015, tendo em vista os processos 5001466-51.2013.4.04.7109
(Medida Cautelar), 5002927-58.2013.4.04.7109 (Acéo Civil Publica de
improbidade administrativa) e 5002700-63.2016.4.04.7109 (Acédo de
Cobranca ajuizada pela empresa executada contra o Municipio de
Bagé/RS, tendo a Unido ingressado no feito), os quais tramitam na
Justica Federal, Subsec¢do Judiciaria de Bagé/RS -, declinou da sua
competéncia, de oficio, e determinou a remessa daqueles Embargos e
da respectiva Execugdo Fiscal ao Juizo Federal da 12 Vara de Bagé
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/RS. Remetidos a Execugdo Fiscal e os Embargos a Execugédo a
Justica Federal, tais feitos foram redistribuidos, a principio, ao Juizo da
192 Vara Federal de Porto Alegre/RS, que, por sua vez, considerando
o teor da decisdo declinatdria de competéncia da Justica Estadual,
determinou a remessa dos aludidos processos ao Juizo da 12 Vara
Federal da Subsecdo Judiciaria de Bagé/RS, ao qual caberia
reconhecer a sua competéncia ou determinar a redistribuicdo dos
autos a outra Subsecgéo Judiciaria, por entender que, no caso, o Juizo
da 12 Vara Federal de Pelotas/RS detém competéncia exclusiva para o
processamento de execugoes fiscais, no ambito territorial da Subse¢ao
Judiciaria de Bagé/RS, consoante art. 10, | e V, da Resolucdo TRF-4
48/2019. Nao obstante a ultima decisdo, os aludidos feitos foram
novamente redistribuidos ao Juizo da 12 Vara Federal de Pelotas/RS,
o suscitante, que entendeu ser aquele Juizo absolutamente
incompetente para processar e julgar Execugcédo Fiscal e os respectivos
Embargos, quando nenhuma das partes esta elencada no art. 109 da
CF/88, bem como que a modificacdo da competéncia, pela conexdo ou
continéncia, somente €& possivel nas hipoteses de competéncia
relativa, jamais nas hipdteses de competéncia absoluta, nos termos do
art. 54 do CPC/2015, pelo que suscitou o presente Conflito. A parte
executada/embargante, ora interessada, manifestou-se pela
competéncia do Juizo da 12 Vara da Justica Federal de Bagé/RS.

Il. Na forma da jurisprudéncia do STJ, a competéncia civel da Justica
Federal, estabelecida no art. 109, I, da Constituicdo Federal, ¢ ratione
personae, ou seja, define-se pela natureza das pessoas envolvidas no
processo, de modo que somente se verifica a competéncia da Justica
Federal se os entes elencados no citado dispositivo constitucional
intervierem na causa na condicdo de autores, réus, assistentes ou
oponentes. Nesse sentido: STJ, CC 33.873/RS, Rel. Ministro GARCIA
VIEIRA, PRIMEIRA SECAO, DJU de 19/08/2002.

Ill. Nos termos, ainda, da jurisprudéncia do STJ, "eventual existéncia
de conexdo entre demandas ndo é causa de modificacdo de
competéncia absoluta, o que impossibilita a reunido dos processos sob
esse fundamento. A conex&o por prejudicialidade prevista no art. 55, §
3% do CPC/2015 submete-se a previsdo do art. 54 do mesmo diploma
processual, que limita as hipdteses de modificacdo de competéncia de
natureza relativa" (STJ, CC 171.782/SP, Re. Ministro MOURA
RIBEIRO, SEGUNDA SECAO, DJe de 10/12/2020).

IV. No caso, assiste razao ao Juizo Federal da 12 Vara de Pelotas - SJ
/RS, o suscitante, ao consignar que "a competéncia da Justica Federal
€ de natureza absoluta e ndo se prorroga por conexdo nem compete
aos Juizes Federais decidir causas entre pessoas ndo elencadas no
artigo 109 da Constituicdo Federal. Neste passo, o motivo
determinante do encaminhamento desta execucdo fiscal e seus
embargos ao Foro Federal residiria na conexdo probatdria com
processos atualmente em tramite na 12 Vara Federal de Bagé, quais
sejam, a Acdo Civil Publica 5002927-58.2013.4.04.7109 e a Medida
Cautelar Inominada 5001466-51.2013.4.04.7109, ambas propostas
pelo Ministério Publico Federal e Unido-Fazenda Nacional contra a ora
executada, e com o Procedimento Comum 5002700-
63.2016.4.04.7109, proposto pela executada em face do Municipio de

Documento eletrénico VDA49321109 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 06/08/2025 18:07:57
Codigo de Controle do Documento: 339f18b1-bd81-45e5-840f-d358b74907d9



Bagé (com posterior ingresso da Unido no polo passivo, conforme se
verifica do andamento daquele feito). Deste relato, extrai-se que, ainda
que se possa falar em conexdo, ou prejudicialidade, entre as acoes
que tramitam nas esferas federal e estadual, ndo se visualiza presente
hipotese legal de modificacdo de competéncia (absoluta) apta a
determinar a remessa de execuc¢do fiscal entre ente federativo
municipal e particular para o Foro Federal. Com efeito, a modificacdo
da competéncia pela conexdo ou pela continéncia somente é possivel
nas hipdteses de competéncia relativa, jamais nas hipdteses de
competéncia absoluta, nos termos do art. 54 do CPC".

V. Confiito conhecido, para declarar competente o Juizo de Direito da
22 Vara Civel de Bagé/RS, o suscitado.

(CC n. 178.464/RS, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Primeira
Secéo, julgado em 9/2/2022, DJe de 15/2/2022.)

Lado outro, esta Corte ja definiu que "ndo cabe ao Superior
Tribunal de Justica, no ambito do conflito de competéncia, emitir qualquer juizo
acerca do entendimento adotado pelo Juizo Federal acerca da auséncia de interesse
do ente federal. (CC n. 178.132, Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe de 29/06/2021.)

No mesmo sentido:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. SISTEMA FINANCEIRO
DE HABITACAO. ACAO ORDINARIA DE INDENIZACAO
SECURITARIA. INEXISTENCIA DE INTERESSE JURIDICO DA
CAIXA ECONOMICA FEDERAL. RECONHECIMENTO PELA
JUSTICA FEDERAL. REPETITIVO. RESP N. 1.091.393/SC.
SUMULAS N. 150, 224 E 254 DO STJ. ANALISE DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse
juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, de suas
autarquias ou empresas publicas. Sumulas n. 150, 224 e 254 do STJ.

2. A CEF somente ingressara na lide quando provar documentalmente
seu interesse juridico mediante demonstragdo ndo apenas da
existéncia de apodlice publica mas também do comprometimento do
Fundo de Compensacdo de Variagcbes Salariais - FCVS, com risco
efetivo de exaurimento da reserva técnica do Fundo de Equalizacao de
Sinistralidade da Apdlice de Seguro Habitacional - FESA (EDcl nos
EDcl no REsp n. 1.091.393/SC).

3. O confilito positivo de competéncia ndo é via adequada para se aferir
a inteireza e legitimidade de deliberacbes dos juizos suscitados nem
para se pronunciar o acerto ou desacerto de decisées proferidas em
demandas que deram origem a sua instauracéo.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no CC n. 131.891/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Segunda Secdo, julgado em 10/9/2014, DJe de 12/9/2014.)
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Esse também é o direcionamento apontado na Sumula 150 deste
Superior Tribunal de Justica.

Sumula 150/STJ: Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia
de interesse juridico que justifique a presenca, no processo, da Unigo,
suas autarquias ou empresas publicas.

Ante o exposto, CONHEGCO do Conflito para DECLARAR competente o
Juizo de Direito da 5% Vara Civel de Pelotas/RS para processar e julgar a demanda
em face da Caixa Seguros S/A.

E como voto.
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A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
07/08/2025 a 13/08/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do conflito, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul
Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Moura Ribeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 13 de agosto de 2025
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