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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2116831 - DF (2022/0124093-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : INVEST CORRETORA DE CAMBIO LTDA

OUTRO NOME : UNIAO ALTERNATIVA CORRETORA DE CAMBIO LTDA
ADVOGADOS : JONAS ROBERTO WENTZ - RS049387

MAURICIO BRANDELLI PERUZZO - RS074939
AFONSO BARBOSA RIBEIRO NETO - RS087151

AGRAVADO : CLAUDIO SALOMAO

AGRAVADO . LIGIA BEATRIZ DE CARVALHO

ADVOGADO : ISABELLA CAETANO DA COSTA - DF066112

INTERES. : IEX AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA

OUTRO NOME : IEX AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA - EPP

INTERES. : J & B VIAGENS E TURISMO LTDA

ADVOGADO : MIGUEL ALFREDO DE OLIVEIRA JUNIOR - DF012163A
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESTITUICAO
DE VALORES C/C INDENIZACAO POR DANO MORAL JULGADA PARCIALMENTE
PROCEDENTE. COMPRA DE MOEDA ESTRANGEIRA. FORNECIMENTO DE SERVICO
DURANTE A VIGENCIA DE CONTRATO ENTRE CORRETORA E AGENCIA. CADEIA DE
FORNECEDORES. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. VIOLACAO A CIRCULAR DO
BACEN. DISPOSICAO NORMATIVA QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI
FEDERAL. AUSENCIA DE INDICACAO DOS ARTIGOS DE LEI TIDOS POR
VIOLADOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO RECLAMO. SUMULA 284/STF.
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS ARTIGOS DE LEI TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA
211/STJ. REQUISITOS PARA CONFIGURACAO DO PREQUESTIONAMENTO FICTO
NAO PREENCHIDOS. REVISAO DAS CONCLUSOES DO COLEGIADO DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DO REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao é possivel a interposicao do recurso especial sob a alegagéo de violagdo a resolugao,
portaria, circulares e demais atos normativos de hierarquia inferior a decreto, por nao
revestirem o conceito de lei federal.

2. A falta de indicagao dos dispositivos legais que teriam sido eventualmente violados faz incidir
a hipdtese o teor da Simula 284 do STF, por analogia: E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentagao nao permitir a exata compreensao da controvérsia.
3. Nao ficou demonstrada a violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez que o
Tribunal de origem se manifestou de forma fundamentada sobre todas as questées necessarias
para o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a
sua pretensdo nao caracteriza falta de prestacao jurisdicional.
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4. Inadmissivel o recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢cdo de embargos
declaratorios, n&o foi apreciada pelo Tribunal a quo (Sumula n. 211 d STJ).

4.1. Nao preenchidos os requisitos exigidos no art. 1.025 do CPC/2015 para admissdo do
prequestionamento ficto.

5. Reverter a conclusdo do Colegiado de origem, para acolher a pretensao recursal,
demandaria, necessariamente, a interpretacdo de clausulas contratuais e o revolvimento do
acervo fatico-probatério dos autos, o que se mostra impossivel ante a natureza excepcional da
via eleita, consoante as Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

6. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia de recurso interno ndo enseja a automatica
condenacgao a multa do art. 1.021, § 4°, do NCPC, devendo ser analisado caso a caso.

7. Razbes recursais insuficientes para a revisao do julgado.

8. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 09/08/2022 a 15/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Boéas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 15 de agosto de 2022.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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4. Inadmissivel o recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢cdo de embargos
declaratorios, n&o foi apreciada pelo Tribunal a quo (Sumula n. 211 d STJ).

4.1. Nao preenchidos os requisitos exigidos no art. 1.025 do CPC/2015 para admissdo do
prequestionamento ficto.

5. Reverter a conclusdo do Colegiado de origem, para acolher a pretensao recursal,
demandaria, necessariamente, a interpretacdo de clausulas contratuais e o revolvimento do
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7. Razbes recursais insuficientes para a revisao do julgado.

8. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por INVEST CORRETORA DE
CAMBIO LTDA. (outro nome UNIAO ALTERNATIVA CORRETORA DE CAMBIO
LTDA.) contra a decisédo de fls. 878-887 (e-STJ), da lavra deste signatario, que

conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial da ora agravante.

O apelo extremo foi deduzido com base no art. 105, Ill, a, da Constituicdo
Federal, em desafio a acérdao prolatado pelo Tribunal de Justiga do Distrito Federal e
dos Territorios assim ementado (fls. 566-567, e-STJ):

APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. COMPRA DE MOEDA
ESTRANGEIRA. FORNECIMENTO DE SERVICO DURANTE A VIGENCIA
DE CONTRATO ENTRE CORRETORA E AGENCIA. CADEIA DE
FORNECEDORES. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. ACORDO PARA
FACILITAR PAGAMENTO. NOVACAO. NAO CONFIGURADA. ILICITUDE
DO OBJETO DO CONTRATO. DEVER DE INFORMACAO. MANTIDO O
DEVER DE RESTITUIR. DANOS MORAIS. INOCORRENCIA. MERO
INADIMPLEMENTO CONTRATUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA MINIMA. NAO CONFIGURADA. SUCUMBENCIA
RECIPROCA E NAO PROPORCIONAL. SENTENCA PARCIALMENTE
REFORMADA.

1. As operagdes realizadas pelo correspondente cambiario sdo de inteira
responsabilidade da instituicdo contratante, a qual deve assegurar de modo
eficaz o cumprimento da legislagdo e da regulamentacao relativa a essas
transagdes. Sendo a operacao celebrada em data anterior ao encerramento
do contrato de correspondéncia cambiaria com a corretora de cambio, a
responsabilidade dos prestadores da cadeira de servigos € solidaria.

2. No fornecimento de servico de correspondéncia, incumbe aos
fornecedores o dever de informar o consumidor quanto as regras proprias,
estabelecidas pelo Banco Central do Brasil. Ndo pode a empresa alegar a
ilicitude do objeto do contrato para fins de se eximir do dever de adimplir sua
obrigagcdo, sob pena de configurar enriquecimento ilicito, notadamente
quando ndo demonstrada informagéo clara ao consumidor sobre as regras
proprias da transacao ou a sua ma-fé.

3. De acordo com a doutrina patria, a novagdo € uma modalidade de
extingdo de obrigacdo em virtude da constituicdo de nova obrigagao
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substitutiva da originaria. Nao ha que se falar em novacgao da divida, mas em
mero acordo com novas condigdes para o pagamento da mesma divida, se
ausentes os dois requisitos da novagao, quais sejam, a constituicdo de nova
obrigacao e o inequivoco &nimo de novar.

4. O mero descumprimento contratual, por si s0, ndo caracteriza violagdo aos
direitos da personalidade capaz de justificar a compensacao por danos
morais.

5. Nos termos do artigo 86, caput, do Cddigo de Processo Civil, quando cada
litigante é, em parte, vencedor e vencido, tem-se caracterizada a
sucumbéncia reciproca, a qual enseja a distribuicdo proporcional dos 6nus
sucumbenciais entre as partes.

6. Recurso conhecido e parcialmente provido.

Os embargos de declaragdo opostos foram desacolhidos (fls. 632-636, e-
STJ).

Nas razdes do recurso especial (fls. 917-930, e-STJ), a recorrente alegou
que o acérdao impugnado incorreu em violagao dos seguintes normativos:

a) arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015;

b) arts. 104, 106, 116, 166, 662, 663 e 675 do Cddigo Civil de 2002;
c) Circular 3.691/2013 do Banco Central do Brasil.

Sustentou, em suma:

(i) negativa de prestagao jurisdicional ante a omissao do Colegiado estadual
em analisar questdes relevantes para o deslinde da controvérsia, bem como auséncia

de fundamentagdo na decisdo impugnada;

(if) sua ilegitimidade ad causam para compor o polo passivo da presente

demanda, tendo em vista nao ter realizado contrato com a parte adversa,;

(iii) inaplicabilidade do Cdédigo de Defesa do Consumidor ao presente feito
porque a recorrente nao pode ser considerada fornecedora nos termos da lei, uma vez

que nao forneceu nenhum produto ou servigo a parte recorrida;

(iv) que o negocio entabulado entre as partes € nulo, e, consequentemente,
‘impede a responsabilizacdo por terceiro que nao tenha efetivamente participado do
negocio” (fl. 650, e-STKJ); bem como que negdcio nulo ndo produz efeitos, motivo pelo

qual ndo ha se falar em responsabilidade solidaria da obrigagao;

(v) como a correspondente IEX AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA.
agiu “unica e exclusivamente em nome proprio”, a mera "existéncia de vinculo
contratual nao é suficiente para fazer presumir que toda e qualquer operacgao realizada

pela correspondente se da sob responsabilidade da corretora Unido Alternativa” (fl.
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651, e-STJ); e

(vi) impossibilidade de responsabilizagdo do mandante nos contratos
firmados por mandatario que age com excesso de poderes ou fora dos limites do

mandato, como se observa no caso sob analise.

Em razdo do juizo prévio negativo de admissibilidade, a ora recorrente
interpOs agravo (art. 1.042 do CPC/2015), do qual este signatario conheceu para negar
provimento ao recurso especial, pelos seguintes fundamentos: a) impossibilidade de
analise, pelo STJ, de violagdo a dispositivos constantes de Resolugdo do Banco
Central, haja vista que o referido normativo ndo se enquadra no conceito de lei federal;
b) deficiéncia na fundamentacéo do reclamo, por auséncia de indicagdo dos artigos de
lei tidos por violados, a atrair a incidéncia da Sumula 284/STF; ¢) ndo configurada a
alegada violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, porquanto as questdes trazidas
pela recorrente foram analisadas, de forma fundamentada; d) aplicagdo da Sumula
211/STJ, por falta de prequestionamento dos artigos tidos por vulnerados, bem como
pelo ndo preenchimento dos requisitos para possibilitar o prequestionamento ficto; e e)

incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ para revisao das conclusdes estaduais.

Neste agravo interno (fls. 890-918, e-STJ), a agravante pugna pela
inaplicabilidade dos ébices apontados para o desprovimento de seu reclamo, ao tempo

qgue repisa as mesmas razodes trazidas no recurso especial.

Ao final, requer a reconsideragao da decisdo agravada ou a apreciagao do

agravo interno pelo Colegiado.

Impugnacédo as fls. 920-938 (e-STJ), em cujas razdes os agravados
pleiteiam a imposicdo de multa a agravante, em razado da interposi¢cao de recurso

inadmissivel e protelatério.

E o relatorio.
VOTO

O recurso nado comporta provimento, porquanto as razdes expendidas séo
insuficientes para a reconsideragao da decisao.

Com efeito, conforme asseverado na decisdo agravada, ndo é possivel o
conhecimento do recurso especial em que se alega ofensa aos artigos da Circular
BACEN 3.691/2013, porquanto circulares, resolugdes, portarias, sumulas, bem como
dispositivos inseridos em regimentos internos nédo se enquadram no conceito de lei

federal previsto no art. 105, inciso lll, alinea a, da Constituicdo Federal.
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Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATOS BANCARIOS. RESOLUCAO UNILATERAL PELA
INSTITUICAO BANCARIA. NOTIFICACAO. NAO INFORMACAO DO
MOTIVO DA RESILICAO. VIOLACAO ART. 1.022 CPC. NAO
OCORRENCIA. VULNERACAO DE CIRCULAR DO BACEN E RESOLUCAO
DO CNM. INVIABILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. ACORDAO AMPARADO NA ANALISE ELEMENTOS FATICO-
PROBATORIOS DOS AUTOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ.

1. O Tribunal de origem, ao julgar o presente caso, dirimiu as questdes que
lhe foram apresentadas a discussdo de forma suficientemente ampla e
fundamentada, motivando adequadamente sua decisdo e solucionando a
controvérsia com a aplicagcado do direito que entende cabivel a hipétese, nao
havendo falar em violagado ao art. 1.022 do CPC.

2. Ao STJ nao cabe apreciar na via estreita do recurso especial, mesmo que
indiretamente, normas infralegais, tais como: resolugdes, portarias,
circulares, regimentos internos, regulamentos, etc., por ndo se enquadrarem
no conceito de "tratado ou lei federal" constante no art. 105, Ill, "a", da
Constituicao Federal.

3. A normatividade do art. 51, IV, do CDC, apontado como violado, encontra-
se desassociada da faticidade que o recorrente alega nas razdes recursais
para sua aplicabilidade o que configura deficiéncia insanavel em sua
fundamentacgao e atrai a inteligéncia da Sumula 284/STF.

4. As instancias ordinarias, amparadas na analise do acervo fatico-probatério
dos autos, assentaram que o Banco Bradesco n&o observou as exigéncias
normativas (art. 3° da Circular 3.066/2000 do Bacen) por ocasido da
comunicagdo da intengdo de encerrar a relagdo contratual mantida com
a recorrida, ha pelo menos 10 anos, na medida em que, apesar de ser
incontroverso o envio de notificacdo por escrito acerca do interesse em
resolver unilateralmente a relagao, nao foi informada a situagdo motivadora -
clara e especifica - da resilicdo, consoante exigido pela referida norma.
Ressaltou-se, ainda, que nao se descarta futura dissolugdo dos negdcios
juridicos, desde que respeitadas as exigéncias legais aplicaveis a esta
espécie de contrato.

5. A reforma do aresto, neste aspecto, demanda inegavel necessidade de
reexame de matéria fatico-probatdria, providéncia inviavel de ser adotada em
sede de recurso especial, ante o ébice da Sumula 7 desta Corte.6. Agravo
interno a que se nega provimento (Agint no AREsp n. 1.587.084/SP, relator
Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, DJe de 2/2/2021).

No que se refere a alegagcdo de que ndo se enquadra no conceito de
fornecedor e por isso ndo possui responsabilidade pelos fatos constantes do presente
feito, cumpre assinalar que o recurso especial € de fundamentacao vinculada, no qual o
efeito devolutivo se opera tdo somente nos termos do que foi impugnado. Assim, a
auséncia de indicagdo dos artigos tidos por vulnerados n&do permite verificar se a

legislagdo federal infraconstitucional ficou, ou n&o, malferida, sendo de rigor a
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incidéncia da Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

No mesmo sentido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO NCPC. PLANO DE SAUDE. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. RECUSA NA COBERTURA DE
TRATAMENTO DE CANCER. REEMBOLSO NOS LIMITES DA TABELA DO
PLANO. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. AFASTAMENTO DA
CONDENACAO POR DANO MORAL. FALTA DE INDICACAO DO ARTIGO
VIOLADO. SUMULA N° 284 DO STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A alegacdo de que o reembolso deve ser realizado nos limites das
obrigagdes contratuais nao foi deduzida no recurso especial, o que inviabiliza
sua veiculagdo diretamente em agravo interno, por configurar inovagao
recursal.

3. Em relagdo ao descabimento da condenagdo ao pagamento de
indenizacao por danos morais, o recorrente nao indicou o artigo de lei federal
eventualmente violado, fazendo incidir a hipétese, por analogia, o ébice da
Sumula n® 284 do STF, aplicavel também ao recurso especial interposto pela
alinea ¢ do permissivo constitucional.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.
5. Agravo interno nao provido (Agint no Agint no AREsp 1.683.359/SP, Rel.
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 20/09/2021, DJe
23/09/2021).

Dito isto, depreende-se que a apontada afronta aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015 néo ficou caracterizada, uma vez que a jurisprudéncia desta Corte é pacifica
ao proclamar que, se os fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na
decisao, o julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados
pela parte.

Dessa forma, registra-se que, apesar de rejeitados os embargos de
declaracdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Colegiado de origem,
que sobre ela emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensao da parte recorrente.

A proposito:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
INDENIZACAO. ARTS. 489 E 1.022 DO NCPC. NAO CONFIGURACAO.
COMPROVACAO. ATO ILICITO. INVERSAO DE ENTENDIMENTO.
NECESSIDADE. REEXAME FATOS E PROVAS. VEDACAO. SUMULA N° 7
DO STJ. VALOR INDENIZACAO. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. LIMITES
ESTABELECIDOS NESTA CORTE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REDIMENSIONAMENTO. REFORMA DA PRETENSAO. INVIABILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. DISSIDIO PRETORIANO. NAO
DEMONSTRADO NOS MOLDES LEGAIS. SUMULA N° 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A jurisprudéncia do STJ entende nao existir ofensa ao principio da
colegialidade, considerando que sempre havera a possibilidade de a decisao
monocratica ser apreciada por o6rgao do colegiado, em virtude da
interposicao de agravo interno, conforme ocorreu no caso.

3. Nao ha falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022 do NCPC quando a
decisdo estd clara e suficientemente fundamentada, resolvendo
integralmente a controvérsia.

4. A alteracao das conclusbes do acérdao recorrido acerca da comprovagao
da responsabilidade civil e do ato ilicito exige, imprescindivelmente, a
reapreciacdo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o
Obice da Sumula n® 7 do STJ.

5. Os valores fixados a titulo de danos morais, porque arbitrados
com fundamento no arcabougo fatico-probatério carreado aos autos, so
podem ser alterados em hipdteses excepcionais, quando constatada nitida
ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, mostrando-se
irrisoria ou exorbitante, 0 que n&o ocorreu no caso.

6. A revisdo dos honorarios sucumbenciais implica o revolvimento de matéria
fatico-probatéria, salvo quando os honorarios se revelem irrisérios ou
exorbitantes, por se distanciarem dos critérios legais e dos padrbes da
razoabilidade.

7. A nao observancia dos requisitos do art. 255, §§ 1° e 2°, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justiga torna inadmissivel o conhecimento do
recurso com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional.

8. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

9. Agravo interno ndo provido (Agint no AREsp n. 1.543.490/SP, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 1/6/2022).

Em relagcdo as matérias tidas por omissas e/ou ndo fundamentadas, assim

se manifestou o Tribunal de origem (fls. 569-572, e-STJ, sem grifos no original):

Extrai-se dos autos que os apelantes negociaram, em 27/1/2020, com a
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sociedade empresaria IEX Agéncia de Viagens e Turismo LTDA
(sociedade consorciada com J&B Viagens e Turismo LTDA), a compra por
encomenda de USD 2.000,00 (dois mil ddolares americanos), a serem
entregues no dia 24/3/2020, tendo desembolsado, para tanto, a quantia de
R$ 8.000,00 (oito mil reais).

A obrigacao, todavia, nao foi cumprida, motivando a propositura da
presente Ag¢ao com pedido de Tutela Proviséria de Urgéncia Cautelar em
face da Agéncia de Turismo e das Corretoras de Cambio, as quais
mantinham contrato na modalidade de correspondéncia cambial.

O Contrato de Convénio de Correspondente Cambial firmado entre a
sociedade empresaria Unido Alternativa Corretora de Cambio LTDA e a
sociedade empresaria IEX Agéncia de Viagens e Turismo LTDA vigeu no
periodo de 17/2/2020 a 8/4/2020 (ID 25834311), ou seja, entrou em
vigéncia em momento posterior as encomendas realizadas, mas
abarcou o periodo de entrega da moeda.

(...)

As operagodes realizadas pelo correspondente cambiario, portanto, sdao
de inteira responsabilidade da instituicido contratante, a qual deve
assegurar de modo eficaz o cumprimento da legislagao e da regulamentagao
relativa a essas transac¢des, sob pena de sujeitar-se as consequéncias
decorrentes de eventual insolvéncia.

A toda evidéncia, é possivel notar que a operagao da qual adveio o
inadimplemento foi celebrada em data anterior ao contrato de
correspondéncia cambiaria, o que, todavia, ndo afasta eventual
responsabilidade da instituicido financeira, a qual tem a obrigagao de
checar a idoneidade da contratada, inclusive mediante adog¢do de
medidas preventivas.

A proposito, colha-se redagao do artigo 4° da Resolugdo BACEN n° 3.954,
de 24.02.2011, in verbis:

(...)

Como decorréncia da mencionada Resolugcdo, bem como em decorréncia
da clausula 7 do Contrato de Convénio de Correspondente Cambiario
(ID 25834311), é certo que a apelada Unidao Alternativa possuia amplos
poderes fiscalizatérios sobre as atividades da sociedade empresaria
IEX Agéncia de Viagens e Turismo LTDA., de modo que obteve ou poderia
ter obtido acesso a todos os compromissos assumidos anteriormente pela
correspondente e que seriam adimplidos no curso do convénio.

Oportuno observar que, por decorréncia da teoria do risco-proveito do
negoécio juridico, adotado pelo Codigo de Defesa do Consumidor, a
responsabilidade de todos os integrantes da cadeia de fornecimento é
objetiva e solidaria, nos termos dos artigos 7°, paragrafo unico, 20 e 25, do
mesmo Cdédigo. Conclui-se, portanto, que a apelada Unidao Alternativa
Corretora de Cambio LTDA deve responder solidariamente pelos danos
experimentados pelos consumidores.

(...)

A apelada Uniao Alternativa Corretora de Cambio LTDA sustenta que o
recurso ndo merece provimento, pois, segundo as regras do Banco Central
do Brasil, a operagdo mencionada configura promessa de entrega futura de
moeda estrangeira, pratica nao permitida pela legislagdo cambial
vigente.

Importa notar, no caso concreto, que a apelada atuou na cadeia de
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prestacdo de servicos fornecidos aos apelantes, incumbindo-lhe,
portanto, o dever de informagao adequada quanto aos limites impostos
pelo Banco Central do Brasil ao servigo oferecido.

O Principio da Informacao, insculpido no inciso Il do artigo 6° do Cédigo de
Defesa do Consumidor, outorga aos prestadores de servigo

o dever de prestar ao consumidor de forma transparente, clara, correta
e precisa todas as informagdes pertinentes aos servigos contratados
ou produto comercializado.

Entretanto, além de descumprir o seu dever de informacgao, a apelada
ofertou a comercializagdo da moeda estrangeira com promessa de
entrega futura. Diversas outras ac¢des hoje em curso revelam que no
periodo de vigéncia do Contrato de Convénio de Correspondente Cambial a
mesma pratica continuou ocorrendo, mesmo sob supervisdo direta da
apelada Unido Alternativa.

A apelada Unido Alternativa ndo se exime do vinculo contratual ora em
analise, pois as rés IEX e J&B nao podem atuar no mercado cambial em
nome proprio, operando, portanto, como suas correspondentes. Em
face da responsabilidade objetiva de todos os fornecedores (artigo 14 do
Cddigo de Defesa do Consumidor), ndo pode a agravada alegar vicio no
negocio juridico, sem qualquer indicio de ma-fé por parte dos
consumidores contratantes. Tampouco pode sustentar culpa exclusiva dos
consumidores, sem qualquer comprovagao de ma-fé.

(...)

Na hipétese vertente, ndo ha que se falar em novagao da divida, mas em
mero acordo com novas condigdes para o pagamento da mesma divida.
Estdo ausentes os dois requisitos da novagao, quais sejam, a constituicao de
nova obrigagao e o inequivoco animo de novar.

Vale dizer, em nenhum momento a consumidora contratou uma nova
encomenda de moeda com o prestador de servico. Em face das noticias de
dificuldade de pagamento, os apelantes apenas buscou uma forma de
receber o valor devido.

Assim, constata-se que as questdes postas em debate foram efetivamente
decididas, ndo havendo falar em omisséo, contradicdo, obscuridade ou auséncia de
fundamentacédo, mas sim em julgamento adverso ao pretendido pela parte recorrente.
Portanto, ndo se cogita de negativa de prestagao jurisdicional, tampouco de nulidade

do aresto estadual.

Ademais, a revisao das conclusdes estaduais demandaria, necessariamente,
a interpretacdo de clausulas contratuais e o reexame do acervo fatico-probatorio dos
autos, providéncias vedadas no ambito do recurso especial, dado os O&bices das
Sumulas 5 e 7/STJ.

Da leitura do acérdao recorrido, observa-se que o conteudo normativo dos
arts. 104, 116, 166, 661, 663 e 675do Cddigo Civil de 2002 nao foi debatido pelo
Tribunal a quo, carecendo portanto do necessario prequestionamento viabilizador do

recurso especial.
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Verifica-se que, apesar da oposi¢cdo dos embargos de declaragdo pelo
recorrente, de modo a viabilizar o requisito do prequestionamento, necessario ao
conhecimento do recurso, o Tribunal de origem ndo decidiu acerca dos dispositivos,
incidindo, assim, a Sumula n. 211 desta Corte Superior.

Saliente-se que o reconhecimento da inexisténcia de ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, bem como a aplicagdo da Sumula n. 211/STJ, ndo se apresenta
contraditério, tendo em vista que o Tribunal de origem encontrou fundamento suficiente

para solucionar a controvérsia.

No que se refere ao alegado prequestionamento implicito, nos termos do art.
1.025 do CPC/2015, em razao de ter a insurgente suscitado o artigo tido por vulnerado
nas razbées da apelacao, ter oposto os embargos de declaracdo na origem e trazer
esses fundamentos no recurso especial, com alegagao de violagdo ao art. 1.022 do
CPC/2015, essa possibilidade depende do reconhecimento, pelo STJ, de ter havido
erro, omissao, contradicdo ou obscuridade no acérdao impugnado, o que nao ocorreu
no presente caso. Assim, inviavel o reconhecimento do prequestionamento implicito

pretendido.

Desse modo, tendo em vista que as alegagdes feitas no presente agravo
interno ndo s&o capazes de modificar o convencimento manifestado no aresto

recorrido, permanece inalterada a decisdo agravada.

Por fim, quanto ao pleito de aplicacdo de multa contido na impugnagao ao
agravo interno, esta Corte tem entendido que o mero ndo conhecimento ou a
improcedéncia do agravo interno ndo enseja a necessaria imposigdo da multa prevista
no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, tornando-se imprescindivel para tal que seja nitido o
descabimento do recurso.

Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO
MONITORIA. CONTRATO DE MUTUO FIRMADO COM ENTIDADE
FECHADA DE PREVIDENCIA  PRIVADA. PRETENSAO DE
RESSARCIMENTO DE HONORARIOS PREVISTOS NO CONTRATO EM
CASO DE COBRANCA DA DiVIDA. VERBA INDEVIDA NA HIPOTESE DE
ATUACAO JUDICIAL DO CAUSIDICO. PRECEDENTES. APLICACAO DA
MULTA PREVISTA NO ART. 1.021, § 4°, DO NCPC.
IMPOSSIBILIDADE.DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
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decisbes publicadas a partir de 18 de margco de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

(...)

4. A aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do NCPC nao é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia l6gica do desprovimento do
agravo interno em votacdo undnime. A condenagdo ao pagamento da
aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em decisdo
fundamentada, pressupde que o agravo interno mostre-se manifestamente
inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma evidente que a
simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou
protelatéria (Agint no AREsp 1.658.454/SP, Rel. Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 31/8/2020, DJe 8/9/2020).

5. Agravo interno ndo provido (Agint no AREsp n. 2.029.736/DF, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de
29/6/2022).

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢cao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.116.831 / DF

Numero Registro: 2022/0124093-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07343751620208070001 7343751620208070001

Sesséo Virtual de 09/08/2022 a 15/08/2022

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AUTUACAO

AGRAVANTE : INVEST CORRETORA DE CAMBIO LTDA

OUTRO
NOME

ADVOGADOS : JONAS ROBERTO WENTZ - RS049387
MAURICIO BRANDELLI PERUZZO - RS074939
AFONSO BARBOSA RIBEIRO NETO - RS087151

AGRAVADO : CLAUDIO SALOMAO

AGRAVADO : LIGIA BEATRIZ DE CARVALHO

ADVOGADO : ISABELLA CAETANO DA COSTA - DF066112

" UNIAO ALTERNATIVA CORRETORA DE CAMBIO LTDA

INTERES. : IEX AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA
(lj(l;;\r/ll:éo " IEX AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA - EPP
INTERES. : J & B VIAGENS E TURISMO LTDA

ADVOGADO : MIGUEL ALFREDO DE OLIVEIRA JUNIOR - DF012163A

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CAMBIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : INVEST CORRETORA DE CAMBIO LTDA

OUTRO
NOME

ADVOGADOS : JONAS ROBERTO WENTZ - RS049387
MAURICIO BRANDELLI PERUZZO - RS074939
AFONSO BARBOSA RIBEIRO NETO - RS087151
AGRAVADO : CLAUDIO SALOMAO

: UNIAO ALTERNATIVA CORRETORA DE CAMBIO LTDA
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AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.

OUTRO
NOME

INTERES.
ADVOGADO

. LIGIA BEATRIZ DE CARVALHO
: ISABELLA CAETANO DA COSTA - DF066112
. IEX AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA

" IEX AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA - EPP

: J & B VIAGENS E TURISMO LTDA
: MIGUEL ALFREDO DE OLIVEIRA JUNIOR - DF012163A

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justigca, em sessao virtual de 09/08/2022 a 15
/08/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 16 de agosto de 2022
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