AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1999268 - MG (2022/0122752-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : BIRDS EVEN EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : LAURO JOSE BRACARENSE FILHO - MG069508
ALEXANDRE MESQUITA MUSA - MG116646
AGRAVADO : BRUNO DOS ANJOS CADETE
ADVOGADO : RAPHAEL MORAES CORDEIRO - MG149959
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ATRASO NA ENTREGA DA OBRA. DANOS
MORAIS. AFASTAMENTO. INEXISTENCIA DE ALCANCE NORMATIVO
DO ARTIGO INDICADO. SUMULA N. 284/STF. FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N.
283/STF. DANOS MORAIS. DESCARACTERIZACAO. SUMULA N. 7/STJ.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. DECISAO
MANTIDA.

1. Considera-se deficiente, a teor da Sumula n. 284/STF, a fundamentagcao
recursal que alega violagao de dispositivos legais cujo conteudo juridico nao
tem alcance normativo para amparar a tese defendida no recurso especial.
2. O recurso especial que nao impugna fundamento do acérdéo recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n.
283/STF.

3. O mero atraso na entrega do imovel, por si, é incapaz de gerar abalo
moral indenizavel, sendo necessaria a existéncia de uma consequéncia
fatica capaz de acarretar dor e sofrimento indenizavel por sua gravidade.
Precedentes.

4. O recurso especial nao comporta o exame de questdes que impliquem o
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7/STJ.

5. No caso concreto, o Tribunal de origem analisou as provas dos autos
para concluir pela existéncia de danos morais indenizaveis, pois a situagao

a que o agravado foi exposto ultrapassou o mero dissabor, havendo,
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inclusive, impossibilidade de utilizar de planoa linha de crédito pré-
aprovada para pagar o prego ajustado pelo imovel, submetendo o
adquirente, portanto, a constrangimento. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame de provas, inviavel em recurso especial.

6. Divergéncia jurisprudencial ndo comprovada, ante a incidéncia das
Sdmulas n. 284 e 283 do STF e7 e 83 do STJ. Além disso, "decisdo
monocratica ndo serve para comprovagao de divergéncia jurisprudencial”
(Agint no AREsp n. 1.180.952/RJ, Relator Ministro LAZARO GUIMARAES —
Desembargador convocado do TRF 52 Regidao —, QUARTA TURMA, julgado
em 17/5/2018, DJe 24/5/2018).

7. Agravo interno a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 09/08/2022 a 15/08/2022, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao.

Brasilia, 15 de agosto de 2022.

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Relator
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RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : BIRDS EVEN EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : LAURO JOSE BRACARENSE FILHO - MG069508
ALEXANDRE MESQUITA MUSA - MG116646
AGRAVADO : BRUNO DOS ANJOS CADETE
ADVOGADO : RAPHAEL MORAES CORDEIRO - MG149959
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ATRASO NA ENTREGA DA OBRA. DANOS
MORAIS. AFASTAMENTO. INEXISTENCIA DE ALCANCE NORMATIVO
DO ARTIGO INDICADO. SUMULA N. 284/STF. FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N.
283/STF. DANOS MORAIS. DESCARACTERIZACAO. SUMULA N. 7/STJ.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. DECISAO
MANTIDA.

1. Considera-se deficiente, a teor da Sumula n. 284/STF, a fundamentagcao
recursal que alega violagao de dispositivos legais cujo conteudo juridico nao
tem alcance normativo para amparar a tese defendida no recurso especial.
2. O recurso especial que nao impugna fundamento do acérdéo recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n.
283/STF.

3. O mero atraso na entrega do imovel, por si, é incapaz de gerar abalo
moral indenizavel, sendo necessaria a existéncia de uma consequéncia
fatica capaz de acarretar dor e sofrimento indenizavel por sua gravidade.
Precedentes.

4. O recurso especial nao comporta o exame de questdes que impliquem o
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7/STJ.

5. No caso concreto, o Tribunal de origem analisou as provas dos autos
para concluir pela existéncia de danos morais indenizaveis, pois a situagao

a que o agravado foi exposto ultrapassou o mero dissabor, havendo,
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inclusive, impossibilidade de utilizar de planoa linha de crédito pré-
aprovada para pagar o prego ajustado pelo imovel, submetendo o
adquirente, portanto, a constrangimento. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame de provas, inviavel em recurso especial.

6. Divergéncia jurisprudencial ndo comprovada, ante a incidéncia das
Sdmulas n. 284 e 283 do STF e7 e 83 do STJ. Além disso, "decisdo
monocratica ndo serve para comprovagao de divergéncia jurisprudencial”
(Agint no AREsp n. 1.180.952/RJ, Relator Ministro LAZARO GUIMARAES —
Desembargador convocado do TRF 52 Regidao —, QUARTA TURMA, julgado
em 17/5/2018, DJe 24/5/2018).

7. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 594/602) interposto contra decisédo
desta relatoria que conheceu parcialmente do recurso especial e, nessa extensao, deu

provimento a insurgéncia, a fim de excluir os danos emergentes.

Em suas razdes, a agravante defende a inaplicabilidade das Sumulas n. 7 e
83 do STJ.

No mérito, suscita dissidio jurisprudencial e violagdo dos arts. 186 e 944 do
CC/2002, pois 0 mero atraso na entrega da obra nao justificaria indenizar danos

morais.

Ao final, pede a reconsideracédo da decisdo monocratica ou a apreciagao do

agravo pelo Colegiado.
Sem contrarrazdes (e-STJ fl. 607).

E o relatorio.

VOTO

A insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(e-STJ fls. 588/592):

Trata-se de recurso especial (CPC/2015, art. 1.029) interposto com base no
art. 105, lll, "a" e "c", da CF, contra acorddao do TJMG assim ementado (e-
STJ fl. 497):

EMENTA: APELAGAO CIVEL - AGAO DE INDENIZACAO - COMPRA
E VENDA DE IMOVEL - MORA DA CONSTRUTORA - CLAUSULA
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PENAL - DANO MORAL - JUROS DE MORA.

A mora da construtora enseja para o comprador o direito de inversao
da clausula penal que protegia apenas o interesse da construtora, bem
como o de haver danos materiais de aluguéis pagos durante periodo
de atraso na entrega do imével. O dano moral ocorre quando nao se
tem provado um simples atraso na entrega do imével, mas a demora
em razdo da construtora n&o ter sido diligente em baixar hipoteca
anterior para depois vender o imdvel, conduta ndo proba, carente de
boa-fé (artigo 422, CC), criadora para o comprador de dissabor nao
trivial, proprio de violagéo de direto da personalidade, na sua vertente
integridade moral. O termo inicial dos juros de mora, em se tratando de
reparagao pecuniaria por dano moral decorrente de responsabilidade
contratual, flui a a partir da citacao.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ fls. 524/527).
Nas razbes apresentadas (e-STJ fls. 530/551), a recorrente suscita, além de
dissidio jurisprudencial, violagao:

(@) do art. 1.022 do CPC/2015, afirmando haver negativa de prestagéo
jurisdicional,

(b) dos arts. 416, paragrafo unico, e 884 do CC/2002, porque seria incabivel
a cumulagdo de clausula penal moratéria invertida com indenizagdo por
danos emergentes, e

(c) dos arts. 186 e 944 do CC/2002, alegando que o mero atraso na entrega
da obra nao justificaria sua condenagao por danos morais.

Foram ofertadas contrarrazdes, requerendo o arbitramento de honorarios
recursais (e-STJ fls. 560/573).

O recurso foi admitido na origem (e-STJ fls. 578/580).

E o relatério.

Decido.

Nao assiste razdo a recorrente quanto a tese de negativa de prestagao
jurisdicional, uma vez que o Tribunal a quo decidiu a matéria controvertida,
nao incorrendo em omisséao, contradicdo ou obscuridade.

Ressalte-se que o fato de o julgamento ser contrario aos interesses da
recorrente ndo configura nenhum dos vicios do art. 458 do CPC/1973 (atual
art. 489, § 1° do CPC/2015), tampouco €& o caso de cabimento dos
aclaratorios.

De outro lado, observa-se ainda ser prescindivel a mengao expressa aos
artigos indicados, a fim de considerar prequestionada a matéria.

A jurisprudéncia da Segunda Sec¢ado do STJ, firmada na sistematica dos
recursos repetitivos, € no sentido de que "a clausula penal moratéria tem a
finalidade de indenizar pelo adimplemento tardio da obrigagéo, e, em regra,
estabelecida em valor equivalente ao locativo, afasta-se sua cumulagdo com
lucros cessantes" (REsp n. 1.635.428/SC, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 22/5/2019, DJe 25/6/2019).

E ainda, "independentemente do carater da clausula penal, se moratoéria ou
compensatoria, ndo cabe a cumulagado com indenizagao por perdas e danos,
seja na modalidade lucros cessantes ou danos emergentes” (Agint no REsp
n. 1.699.271/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 30/11/2020, DJe 18/12/2020).

Do mesmo modo:

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS. COMPRA E VENDA DE IMOVEL EM CONSTRUGAO.
ATRASO NA ENTREGA DA OBRA. CLAUSULA PENAL
MORATORIA. CUMULACAO COM DANOS EMERGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DO RESP N° 1.635.428/SC,
JULGADO SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.
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(...)
2. A Segunda Secao do STJ, no julgamento do REsp n° 1.635.428/SC,
de relatoria do eminente Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, firmou a
seguinte tese: "A clausula penal moratoria tem a finalidade de
indenizar pelo adimplemento tardio da obrigagdo, e, em regra,
estabelecida em valor equivalente ao locativo, afasta-se sua
cumulagdo com lucros cessantes”

3. Havendo clausula penal (moratéria ou compensatéria, a depender
de cada caso) no sentido de prefixar, em patamar razoavel, a
indenizacdo, ndo cabe a cumulagdo posterior com danos emergentes
ou lucros cessantes.

4. No caso concreto, havendo clausula penal no contrato firmado entre
as partes, é de ser mantida a condenacgao da Incorporadora somente
ao pagamento da multa contratual, no percentual mensal de 0, 5%
sobre o valor atualizado do contrato, conforme previsto na sentenca.
(...)
6. Agravo interno nao provido.(Agint no REsp n. 1.710.524/SP, Relator
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
10/8/2020, DJe 14/8/2020.)

O TJMG dissentiu da jurisprudéncia repetitiva do STJ ao concluir pela
possibilidade da cumulagao da clausula penal moratéria com a indenizacéo
por danos emergentes, nos seguintes termos (e-STJ fl. 504):

Com efeito, a apelante ndo acerta ao dizer que nao seria possivel
inverter a clausula penal que contempla apenas o vendedor do imoével
em favor do comprador diante da mora do vendedor.

A clausula penal invertida pela sentenga recorrida ndo enseja para a
apelante um 6nus excessivo a atrair a redugao prevista pelo artigo 413
do CC.

A referéncia da apelante ao Tema 970 do STJ ("A clausula penal
moratéria tem a finalidade de indenizar pelo adimplemento tardio da
obrigacéo, e, em regra, estabelecida em valor equivalente ao locativo,
afasta-se sua cumulagcédo com lucros cessantes.") nao lhe é util, de vez
que a sentenga recorrida determinou a inversao da clausula penal
devido a sua mora e pagamento de danos materiais provados
suportados pelos apelado (aluguel pago durante o periodo de atraso
na entrega do imével por culpa da apelante).

Em tais condicbes, impde-se o afastamento da condenagdo da empresa ao
pagamento de danos emergentes.

A jurisprudéncia do STJ entende que o simples descumprimento contratual
relativo ao atraso na entrega de imével objeto de compra e venda néo é
capaz, por si s6, de gerar danos morais, sendo necessario existir
consequéncia fatica que, por sua gravidade, seja capaz de acarretar dor e
sofrimento indenizavel.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO
DE ANULACAO DE NEGOCIO JURIDICO DE COMPRA E VENDA -
VICIOS NA AVENCA. INADIMPLEMENTO CONTRATUAL - DANO
MORAL - NAO CABIMENTO - DECISAO AGRAVADA MANTIDA POR
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A jurisprudéncia consolidada nesta Corte Superior permeia-se no
sentido de que o mero inadimplemento contratual ndo se revela
suficiente a ensejar dano de ordem moral habil a perceber
indenizagdo, porquanto considerado como hipotese de dissabor do
cotidiano, razao pela qual o entendimento perfilhado pela Corte de
origem se coaduna com o posicionamento adotado por esta Casa.
Incidéncia da Sumula 83/STJ. Precedentes. AgRg no REsp 1408540,
REsp 1129881/RJ, REsp 876.527/RJ.

2. Ainda assim, a Corte Estadual com base na analise acurada dos
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autos concluiu que o caso vertente afasta-se de hipotese
extraordinaria autorizadora a indenizagdo por danos extramateriais,
derruir o entendimento exarado implicaria no revolvimento das matéria
fatica e probatdria da demanda, o que incide no Obice da Sumula
7/STJ, em ambas alineas.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 362.136/SP, Relator Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 3/3/2016, DJe 14/3/2016.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMOVEL. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA. ENTREGA.
ATRASO. DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL. DANO MORAL.
INEXISTENCIA. PRECEDENTES.

1. Esta Corte tem firmado o posicionamento de que o mero
descumprimento contratual, caso em que a promitente vendedora
deixa de entregar o imével no prazo contratual injustificadamente,
embora possa ensejar reparacdo por danos materiais, ndo acarreta,
por si s6, danos morais.

2. Na hipdtese dos autos, a construtora recorrida foi condenada ao
pagamento de danos materiais e morais, sendo estes ultimos
fundamentados apenas na demora na entrega do imoével, os quais nao
sao, portanto, devidos.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 570.086/PE, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe
27/10/2015.)

O Tribunal de origem, soberano na analise do conjunto fatico-probatério dos
autos, assentou que o atraso na entrega do imdvel, por causa da auséncia
de diligéncia da empresa na baixa da hipoteca, antes de vender o imével ao
recorrido, provocou abalos morais no adquirente, pois a situacdo a que foi
exposta ultrapassou o mero dissabor, razdo pela qual admitiu a incidéncia de
indenizac&o sob esse titulo (e-STJ fl. 505).

Rever o entendimento da Corte local, quanto as circunstancias especificas
que originaram os danos morais, demandaria o revolvimento do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada nesta sede especial, a teor
da Sumula n. 7 do STJ.

Inalteradas tais premissas faticas, verifica-se que o aresto impugnado esta
conforme a jurisprudéncia assente nesta Corte Superior, motivo por que
incide a Sumula n. 83/STJ, que se aplica tanto aos recursos interpostos com
base na alinea "c¢" quanto aqueles fundamentados pela alinea "a" do
permissivo constitucional.

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE do recurso especial e,
nessa extensdo, DOU-LHE PROVIMENTO, a fim de afastar a indenizacao
por danos danos emergentes.

Honorarios advocaticios sucumbenciais para os advogados do autor, ora
recorrido, fixados em 15% (quinze por cento) do valor da condenagao, nos
termos do art. 85, § 2°, do CPC/2015.

Verba honoraria para os causidicos da ré, ora recorrentes, arbitrados em
15% (quinze por cento) do valor do proveito econémico obtido (CPC/2015,
art. 85, § 2°), este entendido como a somatdria dos pedidos indenizatdrios
rejeitados.

Configurada a sucumbéncia reciproca (art. 86 do CPC/2015), as custas
deverao ser suportadas na proporgédo do decaimento das partes.

Os valores de todos os encargos sucumbenciais deverdo ser apurados em
liquidagc&o de sentenca.

Publique-se e intimem-se.
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De inicio, registre-se que é considerada deficiente, a teor da Sumula n.
284/STF, a fundamentagdo recursal que alega violagdo de dispositivos legais cujo
conteudo juridico ndo tem alcance normativo para amparar a tese defendida no recurso
especial.

Oart. 944 do CC/2002 nao tém alcance normativo para subsidiar o
requerimento de exclusdo dos danos morais, porque somente trata do quantum
indenizatério, nada dispondo a respeito do dano ou do dever de repara-lo. Inafastavel,
portanto, a Sumula n. 284 do STF.

Nesse aspecto: Agint no Agint no AREsp n. 984.530/SP, Relator Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 21/9/2017, DJe 20/10/2017, e Agint no
REsp n. 1.505.441/SC, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 2/8/2017.

Além disso, a incidéncia do art. 422 do CC/2002 foi um dos fundamentos
utilizados pela Corte de origem para deferir danos morais ao adquirente (e-STJ fl. 505).
A parte, no entanto, apenas apontou ofensa aos arts. 188 e 944 do CC/2002,
dispositivos desprovidos de alcance normativo para refutar as conclusées do TJMG
nessa parte.

Logo, ndo tendo a parte impugnado o conteudo normativo do art. 422 do
CC/2002, aplicavel, também, a Sumula n. 283/STF, por subsisti, sem

impugnacao, fundamento do acérdao recorrido suficiente para manté-lo.

Segundo a jurisprudéncia do STJ, "o mero atraso na entrega do imovel é
incapaz de gerar abalo moral indenizavel, sendo necessaria fundamentagao
complementar que demonstre a gravidade da circunsténcia fatica, a ensejar a
pretendida indenizagao" (Agint no AREsp n. 1.211.877/RJ, Relator Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 6/8/2019, DJe 19/8/2019).

Do mesmo modo:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OBRA.
ENTREGA. ATRASO. DANOS MORAIS.

(...)
2. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que o mero
descumprimento contratual, caso em que a promitente vendedora deixa de
entregar o imével no prazo contratual injustificadamente, ndo acarreta, por si
s6, danos morais.

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no Agint no AREsp n. 1.305.660/RJ, Relator Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/8/2019, DJe
14/8/2019.)
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No entanto, o TJMG concluiu que, no caso concreto, o longo atraso na
entrega das chaves, acrescido da falta de diligéncia da empresa em vender o imével,
antes de verificar a baixa do gravame hipotecario que onerava o bem, gerou mais que
mero dissabor ao agravado, o qual, inclusive, se viu impossibilitado de utilizar de plano
a linha de crédito pré-aprovada para pagar o prego ajustado pelo imovel, submetendo-

se, portanto, a constrangimento (e-STJ fl. 505).

Para entender que a situacdo dos autos ndo apresentaria circunstancias
faticas excepcionais, a caracterizar danos morais indenizaveis, seria necessario

reexame de fatos e provas, o que encontra ébice na Sumula n. 7/STJ.

Definido o contexto fatico dos autos, incide a Sumula n. 83/STJ, aplicavel a

recursos interpostos com base nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional.

Desse modo, era de rigor a manutengao dos danos morais reconhecidos na

origem.

Sobre o dissidio jurisprudencial dos danos morais, constatou-se a inaptidao
das razdes recursais (Sumula n. 284/STF) (e-STJ fl. 591), visto que a parte n&o
realizou o adequado cotejo analitico, com a indicagdo de circunstancias que
assemelhem e identifiquem os casos confrontados (arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1.029, §
1°, do CPC/2015), uma vez que seus argumentos limitaram-se a transcricdo das
ementas dos julgados comparados, o que ¢é insuficiente (e-STJ fls. 547/548).

Nesse contexto:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - RECUPERACAO
JUDICIAL - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Auséncia de comprovacdo do alegado dissidio jurisprudencial, nos termos
dos artigos 1.029, CPC/15 e 255 do RISTJ. Além de a parte recorrente nao
haver indicado, de maneira clara e expressa, os dispositivos de lei objeto de
interpretacao divergente pelo Tribunal de origem, o que atrai a incidéncia do
6bice contido na Sumula 284/STF, também nao realizou o necessario cotejo
analitico dos arestos apontados como dissonantes, sendo certo que a mera
transcricao de ementas nao se revela suficiente para a consecugao de tal
finalidade.

(...)

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 1.796.925/RJ, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 30/5/2019, DJe 4/6/2019.)

Acrescente-se que:

(i) "a incidéncia do Enunciado 284/STF em relacdo a matéria de fundo

prejudica a analise do dissidio jurisprudencial sobre 0 mesmo tema, tendo em vista a
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impossibilidade de modificar a conclusdo do acordao recorrido, ainda que acolhida a
interpretacéo do julgado confrontado favoravel a pretensao recursal" (Agint no REsp n.
1.773.833/ES, relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
22/11/2021, DJe de 25/11/2021), e

(ii) "a auséncia de impugnacdo ao fundamento central do acérdao recorrido
impede o exame da pretensido recursal, ante o 6bice contido na Sumula 283/STF,
aplicavel ao dissidio jurisprudencial" (Agint no AREsp 1.188.628/SP, Relator Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 5/6/2018, DJe 12/6/2018).

Vale frisar que as decisbes monocraticas do Agravo em Recurso Especial n.
1.274.497/MG, de relatoria do Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE (e-STJ fl. 549),
do Agravo em Recurso Especial n. 373.894/MG e do Recurso Especial n.
1.684.923/MG, de minha relatoria (e-STJ fls. 549 e 600/601), ndo servem para

comprovar o alegado dissenso interpretativo.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPRA E
VENDA DE IMOVEL. FINANCIAMENTO COM PACTO DE ALIENAQAO
FIDUCIARIA. RECURSO ESPECIAL FUNDADO EM DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. DECISAO MONOCRATICA COMO PARADIGMA.
DIVERGENCIA NAO COMPROVADA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Decisdo monocratica ndo serve para comprovagao de divergéncia
jurisprudencial.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.180.952/RJ, Relator Ministro LAZARO GUIMARAES —
Desembargador convocado do TRF 52 Regido —, QUARTA TURMA, julgado
em 17/5/2018, DJe 24/5/2018.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APLICACAO
DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 282/STF. ERRO MEDICO.
REEXAME DE FATOS. SUMULA N° 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. DECISAO MONOCRATICA. NAO CABIMENTO.

(...)
3. As decisdes monocraticas sao imprestaveis a comprovagao do dissidio
jurisprudencial.

4. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 964.261/SC, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 16/11/2016.)

Ressalte-se que a mera referéncia aos acérdaos do Agravo Regimental no
Recurso Especial n. 1.408.540/MA, de minha relatoria, a fl. 599 (e-STJ) da peticao
recursal, e do Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial n. 1.761.755/RJ, de
relatoria do Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE (e-STJ fl. 601), é insuficiente para
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demonstrar que o acordao recorrido e os mencionados precedentes tiveram conclusdes
juridicas diversas, embora tenham supostamente tratado de questdes relativas a
mesma base fatica.

Assim, ndo procedem as alegag¢des constantes no recurso, incapazes de

alterar a conclusao da decis&o impugnada.
Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVANTE : BIRDS EVEN EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADOS : LAURO JOSE BRACARENSE FILHO - MG069508
ALEXANDRE MESQUITA MUSA - MG116646
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sesséo virtual de 09/08/2022 a 15/08
/2022, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Brasilia, 16 de agosto de 2022
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