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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©2.108.737 - SP (2022/0112857-4)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : ANDRE PEREIRA DE CARVALHO

ADVOGADO : PAMELA WEBSTER DEBIAZI MORGAN - SP283386
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. MINUTA
DE AGRAVO QUE NAO INFIRMA, DE FORMA CONCRETA, TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ.
PLEITO DE CONVERSAO DO RECURSO ESPECIAL EM HABEAS
CORPUS. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL OU REGIMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 255, 8 4.9, inciso 111, do Regimento Interno do
Superior Tribund de Justica, e da Simula n. 568, também desta Corte Superior,
pode o0 Relator, monocraticamente, dar provimento ao recurso especial quando o
acorddo recorrido for contrario a jurigprudéncia consolidada neste Tribund
Superior. Além disso, a possibilidade de interposicéo de agravo regimenta, com a
submisséo da insurgéncia ao Colegiado, esvazia a alegacdo de cerceamento de
defesa.

2. N& houve impugnacdo concreta do fundamento relaivo a
impossibilidade de alegacdo de divergéncia com gpoio em paradigmas oriundos de
habeas corpus, mandado de seguranca ou recurso ordin&io. Incidéncia da
Simulan. 182/STJ.

3. Nos termos do art. 654, 8 2., do Codigo de Processo Pend, 0 habeas
corpus de oficio é deferido por iniciativa dos Tribunais quando detectarem
ilegdidade flagrante. N&o se presta como meio para que a Defesa obtenha
pronunciamento judicid acerca do meéito de recurso que ndo ultrapassou 0s
requisitos de admissbilidade.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, negar provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Rels Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Paheiro e Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 09 de agosto de 2022 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©2.108.737 - SP (2022/0112857-4)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE - ANDRE PEREIRA DE CARVALHO

ADVOGADO : PAMELA WEBSTER DEBIAZI MORGAN - SP283386

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimenta interposto por ANDRE PEREIRA DE
CARVALHO contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribuna de Justica que ndo conheceu
do agravo em recurso especia por auséncia de impugnacdo de todos os fundamentos declinados
pela Corte de origem para a inadmissdo do gpelo nobre (fls. 762-763).

Nas razdes do regimentd, a Defesa aega, em suma, ter impugnado, no agravo,
item por item, rebatendo, inclusive, as palavras "deficiéncia de cotejo analitico e Simula 7"
(fls. 770-772).

Aduz, em sintese, que cabia ao colegiado ter apreciado o0 recurso especid,
devendo, por isso, a decisio ora agravada ser anulada (fl. 771).

Reguer o provimento do regimental pelo Colegiado ou o recebimento do recurso
especial como habeas cor pus (fls. 779-780).

O Minigério Plblico Federal opina peo ndo conhecimento do regimenta (fls.
793-794).

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©2.108.737 - SP (2022/0112857-4)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JULGAMENTO MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. MINUTA
DE AGRAVO QUE NAO INFIRMA, DE FORMA CONCRETA, TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ.
PLEITO DE CONVERSAO DO RECURSO ESPECIAL EM HABEAS
CORPUS. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL OU REGIMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 255, 8§ 4.°, inciso 111, do Regimento Interno do
Superior Tribund de Justica, e da Simula n. 568, também desta Corte Superior,
pode o0 Relator, monocraticamente, dar provimento ao recurso especial quando o
acordéo recorrido for contrario a jurisorudéncia consolidada neste Tribund
Superior. Além disso, a possibilidade de interposicéo de agravo regimenta, com a
submisséo da insurgéncia ao Colegiado, esvazia a alegacdo de cerceamento de
defesa.

2. Nd houve impugnacdo concreta do fundamento redaivo a
impossibilidede de alegacdo de divergéncia com gpoio em paradigmas oriundos de
habeas corpus, mandado de seguranca ou recurso ordin&io. Incidéncia da
Simulan. 182/STJ.

3. Nos termos do art. 654, 8 2. do Codigo de Processo Pend, 0 habeas
corpus de oficio é deferido por iniciativa dos Tribunais quando detectarem
ilegdidade flagrante. N&o se presta como meio para que a Defesa obtenha
pronunciamento judicid acerca do méito de recurso que ndo ultrapassou 0s
requisitos de admissbilidade.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O recurso nao prospera.

De inicio, nos termos do art. 255, § 4.9 inciso |11, do Regimento Interno do
Superior Tribuna de Justica, e da Simula n. 568, também desta Corte Superior, pode o Relator,
monocraticamente, dar provimento ao recurso especia quando o acorddo recorrido for contrario
a jurisprudéncia consolidada neste Tribund Superior. Além disso, a possibilidede de interposicéo
de agravo regimental, com a submissio da insurgéncia ao Colegiado, esvazia a aegacdo de
cerceamento de defesa.

A propdsito:
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1. N&o ha o6bice ao julgamento monocratico do recurso especial,
conforme autoriza o RISTJ, bem como o art. 932 do CPC. Ademais, €
possivel interpretacdo extensiva do Regimento Interno  para
monocraticamente dar ou negar provimento a recurso contra decisdo
contraria ou em consonancia com jurisprudéncia dominante.

2. 'A decisdo monocrética proferida por Relator ndo afronta o principio
da colegididade e tampouco configura cerceamento de defesa, ainda que néo
viadbilizada a sustentacdo ord das teses apresentadas, sendo certo que a
possibilidade de interposicdo de agravo regimental contra a respectiva decisao,
COMO Ocorre na espécie, permite que a matéria sgja apreciada pela Turma, o que
afasta absolutamente o vido suscitado peo agravante (AgRg no HC
485.393/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe
28/3/2019).

[...]

8. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no AREsp
1.526.001/SP, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 11/05/2021, DJe 14/05/2021.)

"[...]

3. Segundo a orientacéo firmada nesta Corte Superior de Justica,
pode o relator, monocraticamente, dar ou negar provimento a recurso
especial quando houver entendimento dominante sobre a matéria no
Tribunal. E o que esta sedimentado na Simula n.° 568 do STJ. Ademais, a
possibilidade de submeter a matéria ao exame do 6rgao colegiado por meio
do agravo regimental afasta a arguida ofensa ao principio da
colegialidade. Precedentes.

[..]
10. Agravo regimental ndo conhecido." (AgRg no AREsp

1.337.066/RS, Rel. Minisra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em

20/10/2020, DJe 29/10/2020.)

No mais, consta nos autos que o Agravante foi pronunciado pelo ddito do art. 121,
§ 29 incisos| e VI, c.c. o art. 14, inciso |1, do Cadigo Penal (fls. 553-558).

Ao recurso em sentido estrito da Defesa a Corte local negou provimento (fls.
629-637).

Nas razbes do apelo nobre, a Defesa gpontou, dém de dissidio jurisprudencid,
violagdo aos arts. 23 e 25, ambos do Cddigo Penal; aos arts. 41, 395, 413, 414, 415, 418, e 419,
todos do Cdédigo de Processo Penal; pugnando, por conseguinte, pelo reconhecimento da inépcia
da denlincia; pela improntncia ou pela absolvicdo suméria do Réu; ou pela desclassificacdo da
conduta para lesdo corpord (fls. 647-677).

Foram apresentadas contrarrazbes (fls. 682-689). O recurso especid nédo foi
admitido (fls. 696-698). Fai interposto agravo (fls. 701-723).

Por meio da decisio de fls. 762-763, o Presidente desta Corte ndo conheceu do
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agravo em recurso especial.

Dai a interposi¢do do presente agravo regimenta pela Defesa (fls. 766-784).

Feito esse breve escorgo historico, passo ao exame da controversia.

A decisdo que inadmitiu o0 recurso especia considerou que ndo seria possivel o
conhecimento do apelo nobre pela dinea ¢ do permissvo conditucional por auséncia de
comprovacdo da divergéncia (fls. 696-697) e pela impossbilidade de utilizagcdo de paradigmas
oriundos de habeas corpus, mandado de seguranga ou recurso ordin&io para comprovar 0
referido dissidio (fl. 697).

Contudo, nas razfes do agravo, a Defesa ndo tracou uma linha sequer para o fim
de refutar o fundamento relativo a imposshbilidade de utilizacdo de paradigmas oriundos de
habeas corpus, mandado de seguranca ou recurso ordinario para comprovar o referido dissidio;
tendo se restringido a impugnar o fundamento relativo a auséncia de comprovacao do dissidio nos
termos do art. 1.029, § 1.° do RISTJ (fls. 706-707).

Incide, portanto, o ébice do Enunciado n. 182 da Simula desta Corte Superior, que
dispde: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada”.

Nesse entendimento: "E 6nus do agravante impugnar as causas especificas
de inadmissdo do recurso especial, sob pena de incidéncia da Simula n. 182 do STJ"
(AgRg no AREsp 743.772/ES, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 14/08/2018, DJe 22/08/2018).

Outrossm, ndo tem amparo legd ou regimentd o pedido de que, caso se
mantenha a decisdo de inadmissdo do recurso especia, sgja o0 gpelo nobre julgado, de dficio,
como pedido de concessdo de habeas corpus. Nos termos do art. 654, § 2.° do Cddigo de
Processo Penal, 0 habeas corpus de oficio € deferido por inicigiva dos Tribunais quando
detectarem ilegdidade flagrante. Ndo se presta como meio para que a Defesa obtenha
pronunciamento judicid acerca do mérito de recurso que ndo ultrapassou 0s requisitos de
admissibilidade.

Sobre o tema:

"T.]

4.1. 'E inadequada a pretensdo de concessao de habeas corpus de
oficio com intuito de superar, por via transversa, 0bice(s) reconhecido(s)
na admissibilidade do recurso interposto (Precedentes)’ (EDcl no AgRg

nos EREsp 1488618/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA
SECAO, DJe 27/10/2015).
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5. Agravo regimental parcialmente conhecido e parcialmente
provido para afastar a possibilidade de execucdo proviséria da pena com
base apenas no esgotamento das vias ordinarias." (AgRg no RESp
1.809.887/SP, Rd. Minisro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
julgado em 11/02/2020, D Je 21/02/2020; sem grifos no origind.)

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2022/0112857-4

NUmero Origem: 15015280620198260559
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ANDRE PEREIRA DE CARVALHO
ADVOGADO : PAMELA WEBSTER DEBIAZI MORGAN - SP288386
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDRE PEREIRA DE CARVALHO

ADVOGADO : PAMELA WEBSTER DEBIAZI MORGAN - SP288386

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

AgRg no

AREsp 2.108.737 /
SP

MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 09/08/2022

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos

do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Paheiro e Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) votaram com a Sra.

Ministra Relatora



