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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 401.408 - SP (2017/0124165-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : EDUARDO DIAMANTE E OUTRO
ADVOGADOS : EDUARDO DIAMANTE - SP142799

LEONARDO DANTAS DIAMANTE - SP391649
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILLIAM APARECIDO LIMA TOSTA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. QUANTIDADE, DIVERSIDADE E
NATUREZA DAS DROGAS. FUNDAMENTACAO IDONEA. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, § 4, DA LEl N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. EXPRESSIVA  QUANTIDADE, NATUREZA E
VARIEDADE DE DROGAS ALIADAS A OUTRAS CIRCUNSTANCIAS.
BIS IN IDEM NAO EVIDENCIADO. REGIME PRISIONAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MODO FECHADO.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judtificar a
concessdo da ordem, de oficio.

2. No termos do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da droga
apreendida sdo preponderantes sobre as demais circunstancias do art. 59 do
Caodigo Penal e podem justificar a fixag8o da pena-base acima do minimo legd,
cabendo a atuacéo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegdidade
no quantum aplicado.

3. Hipbtese em que o Tribund a quo, atento as diretrizes do art. 42 da Lei de
Drogas e do art. 59 do CP, consderou a expressiva quantidade, a variedade e a
natureza das drogas apreendidas (490,99g de maconha, 767,76g de crack e
466,539 de cocaind) para fixar a pena-base em 2 anos e 6 meses acima do
minimo legalmente previsto, 0 que ndo se mostra desproporcional.

4. Os condenados pdo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tergcos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atvidades criminosas ou integrarem
organizagOes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

5. Concluido pela ingtancia antecedente, com fulcro na expressiva quantidade, na
diversdade e na natureza dos entorpecentes encontrados, assm como nos demais
elementos constantes dos autos, que o paciente € habitual na prética dditiva, a
alteracéo desse entendimento — para fazer incidir a minorante da Lei de Drogas —
ensgia o reexame do contetido probatdrio dos autos, o que € inadmissivel em sede
de habeas corpus. Precedentes.

6. Ndo ha bis in idem quando, embora tenha sdo valorada a quantidade, a
diversdade e a natureza das drogas na primeira e na terceira etapa do caculo da
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pena, ha outros e ementos dos autos que, por 9 S0s, evidenciam a dedicacdo do
paciente a atividades criminosas. Precedentes.

7. Estabelecida a pena em 6 anos e 3 meses de recluséo e sendo desfavoraveis as
circunsténcias judicias, o regime inicid fechado (imediatamente mas grave
segundo o quantum da sangdo aplicada) € o adequado para o cumprimento da
pena privativa de liberdade, nos exatos termos do art. 33, 8 22, "d', e 8 3°, do CP.
8. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de agosto de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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HABEAS CORPUS N° 401.408 - SP (2017/0124165-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE - EDUARDO DIAMANTE E OUTRO
ADVOGADOS : EDUARDO DIAMANTE - SP142799
LEONARDO DANTAS DIAMANTE - SP391649
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILLIAM APARECIDO LIMA TOSTA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de WILLIAM APARECIDO LIMA TOSTA, em que se aponta como
autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos, 2 meses e 15
dias de reclusdo, em regime fechado, pela prética do crime tipificado no art. 33, § 4° da Le n.
11.343/2006.

Em grau recursal, o Tribund estadua proveu, em parte, 0 apelo da acusacéo, para
afastar a minorante do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 e fixar a penaem 6 anos e 3 meses de
reclusdo, mantidos os demais termos da sentenca condenatéria

Neste writ, dlega o impetrante, em sintese, ser desarrazoada exasperacdo da
pena-base, porquanto ndo observados os parametros dos arts. 42 da Le n. 11.343/2006 e 59 do
Caodigo Penal.

Assevera ter Sdo indevido o afastamento da causa de diminuicéo de pena do art.
33, 8 4° da La n. 11.343/2006, pois presentes os requiStos legais e sopesadas a quantidade e a
natureza das drogas na primeira etapa da dosmetria.

Sustenta, por fim, que a presenca de circunstancias judiciais favoravels direciona
para regime menos gravoso no cumprimento da pena.

Requer, assm, sgja declarada a nulidade do acorddo nos pontos em que
manifestada a presente irresignagao.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 831-832).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 838-839 e 860-965).

O Minigério Plblico Federa opinou pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls.
969-976).

E oréatorio.
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HABEAS CORPUS N° 401.408 - SP (2017/0124165-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : EDUARDO DIAMANTE E OUTRO
ADVOGADOS : EDUARDO DIAMANTE - SP142799

LEONARDO DANTAS DIAMANTE - SP391649
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WILLIAM APARECIDO LIMA TOSTA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. QUANTIDADE, DIVERSIDADE E
NATUREZA DAS DROGAS. FUNDAMENTACAO IDONEA. CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33 § 45 DA LE N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. EXPRESSIVA  QUANTIDADE, NATUREZA E
VARIEDADE DE DROGAS ALIADAS A OUTRAS CIRCUNSTANCIAS.
BIS IN IDEM NAO EVIDENCIADO. REGIME PRISIONAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MODO FECHADO.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a exiséncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem, de oficio.

2. No termos do art. 42 da Le n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da droga
gpreendida sdo preponderantes sobre as demais circunstancias do art. 59 do
Cddigo Pena e podem justificar a fixacdo da pena-base acima do minimo legd,
cabendo a atuacdo desta Corte apenas quando demonstrada flagrante ilegdidade
no quantum agplicado.

3. Hipttese em que o Tribund a quo, atento as diretrizes do art. 42 da Le de
Drogas e do art. 59 do CP, considerou a expressiva quantidade, a variedade e a
natureza das drogas apreendidas (490,999 de maconha, 767,769 de crack e
466,539 de cocaind) para fixar a pena-base em 2 anos e 6 meses acima do
minimo legalmente previsto, 0 que ndo se mostra desproporcional.

4. Os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dais tercos, quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006).

5. Concluido pela insténcia antecedente, com fulcro na expressiva quantidade, na
diversdade e na natureza dos entorpecentes encontrados, assm como nos demais
elementos constantes dos autos, que o paciente € habitud na pratica dditiva, a
ateracdo desse entendimento — para fazer incidir a minorante da L&l de Drogas —
ensgja 0 reexame do contelido probatério dos autos, o que € inadmissivel em sede
de habeas cor pus. Precedentes.

6. Ndo ha bis in idem quando, embora tenha sSdo valorada a quantidade, a
diversdade e a natureza das drogas na primeira e na terceira etapa do caculo da
pena, ha outros elementos dos autos que, por 9 S0s, evidenciam a dedicacdo do
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paciente a atividades criminosas. Precedentes.

7. Estabelecida a pena em 6 anos e 3 meses de recluséo e sendo desfavoraveis as
circunsténcias judicias, o regime inicd fechado (imediatamente mas grave
segundo o0 quantum da sanc¢do aplicada) é o adequado para 0 cumprimento da
pena privativa de liberdade, nos exatos termos do art. 33, 8 2°,"d', e § 3, do CP.
8. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e 0o Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacéo de que ndo cabe
habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegaidade no ato
judica impugnado.

Sob tal contexto, passo a0 exame das alegagOes trazidas pela defesa, a fim de
verificar a ocorréncia de manifesto constrangimento ilegd que autorize a concesséo da ordem, de
oficio.

A Corte de origem, a0 prover em parte o gpelo minigerid, para afastar a
incidéncia do redutor do art. 33, § 4° da Le de Drogas, assm procedeu a individudizacéo da
pena do paciente:

As reprimendas foram individudlizadas e devidamente justificadas,
comportando, no entanto, a readequacdo postulada no recurso do
Ministério Publico.

Na primeira fase do célculo, as bésicas dos réus Adilson e Wedey foram
fixadas em 06 (seis) anos de reclusdo e pagamento de 600 (seiscentos)
diasmulta, em face da quantidade de maconha que eles portavam
(respectivamente 437,39g e 45,12g), enquanto que, no tocante ao réu
William, a pena-base foi fixada em 07 (sete) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo e pagamento de 750 (setecentos e cinquenta) dias-multa, em razéo
da quantidade de maconha (490,99g), “crack” (767,76g) e cocaina
(466.53g) que €e transportava, tinha em deposito e guardava, o que ha de
ser mantido. Com efeito, 0 artigo 42 da Lei de Drogas dispde que, quando
da fixacdo das penas, o Juiz deve dar prevaléncia a natureza e a quantidade
da substancia apreendida (circunsténcias objetivas); em seguida, a
personalidade e conduta social do agente (circunstancias subjetivas). Tais
circunstancias objetivas se sobrepdem as demais preconizadas no artigo 59
do Cadigo Penal, por serem mais nocivas e acarretarem maior dano a salide
publica. Assim, no caso em tela, considerando tratar-se de tréfico de
significativa quantidade de cocaina, “crack” e maconha, entendo que o
ddlito repre senta maior perigo a salde publica e, portanto, recomenda a
fixacdo da pena-base acima do patamar minimo. A propdsito, convém
ressaltar que “aimportancia de se valorarem as circunstancias do crime na
dosimetria da pena decorre justamente da necessidade de que as sangbes
sgjam proporcionais a lesividade das condutas’ (cf. STF, Segunda Turma,
RHC 84.571/RJ, j. 7.12.2004, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ 13.5.2005,
p. 00031), até porque, a aplicagdo automética de pena minima, ndo
encontra amparo na Constituicdo da Republica, pois, do contrério, qual a
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razéo da cominagdo legd adotar uma escala de pena minima e maxima.

Na sequéncia, correta a consideragdo da circunstancia atenuante da
menoridade relativa em favor dos acusados Adilson e Wedey (fls. 15/16,
17/18, 456 e 457), com 0 consequente retorno de suas reprimendas ao
minimo lega. Por outro lado, houve a correta consideracdo da
circunstancia atenuante da confissdo espontanea em favor do réu William,
com a reducdo de sua pena na fragdo de 1/6 (um sexto), perfazendo 06
(seis) anos e 03 (trés) meses de reclusdo e pagamento de 625 (seiscentos e
vinte e cinco) dias-multa.

Na ultima etapa do célculo, assiste razdo ao combativo Promotor de Justica
oficiante, ja que equivocada a reducdo das reprimendas efetuada pelo MM.
Juiz sentenciante, nas fragfes de 1/6 (um sexto) para o réu William, e 1/3
(um terco) para os réus Adilson e Wedley. Nessa seara, anoto que a causa
de diminuicio de pena prevista no artigo 33, § 4° da Le n° 11.343/2006,
ndo poderia ser aplicada no caso em tela, hga vista que tem por objetivo
beneficiar somente o traficante eventual, de “primeira viagem”, e ndo
agueles que estdo inseridos em atividade criminosa, efetivamente
comprometidos com o tréfico e que fazem do comércio de drogas o seu
meio de vida, como, certamente, é o caso dos acusados Willian, Adilson e
Wedley, surpreendidos com varios tipos de entorpecentes. Registre-se, por
oportuno, que na aplicacBo do preceito o Juiz deve levar em conta,
também, a culpabilidade do agente e as circunstancias do delito, sem o que
estara violando o principio da individualizacdo da pena e, no caso vertente,
0s réus demonstram acentuada periculosidade. Basta dizer que o acusado
Wedey recebeu mensagens de usudrios em seu telefone celular pedindo
drogas, de maneira a evidenciar que se dedicava a essa dtividade criminosa
junto como os comparsas Adilson e William, conforme se infere das
seguintes mensagens extraidas de seu aparelho, da marca Samsung, n°s
997776147 e 981211515: Ai fas um favor? Pega 10 de bek (maconha) e
pega o dinheiro aki. SO vce depois responde “T6 chegando mano” (fls.
381); e ainda'Ta tendo pino” (cocaind) e responde “Simmmm’e na
sequéncia o pedinte “Ta na sua casa?’ “To indo”e responde “T6 sim”(fls.
383). Ademais, 0s réus traziam consigo e guardavam significativa
guantidade e variedade de entorpecentes para mercancia ilicita, entre eles o
“crack”, inquestionavelmente a droga de maior incidéncia, atualmente,
sendo causadora de dependéncia quimica rdpida e danos irreversiveis, que
podem levar 0 usuario a 6bito em pouco tempo de uso. Releva notar, ainda,
gue a pena do tipo é a que consta do artigo 33, “caput”, sendo a figura do
8 4° de aplicacdo excepcional, por técnica legidativa e politica criminal,
que, como ja acentuado, nd o tem aplicacdo na espécie dos autos.

Derigor, portanto, o afastamento da benesse prevista no § 4°, do artigo 33,
da Le de Drogas, com 0 consequente redimensionamento das penas
individuais e definitivas dos réus Adilson e Wesley para 05 (cinco) anos de
reclusdo e pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, no piso minimo, ao
passo que a pena definitiva do réu William fica redimensionada para 06
(seis) anos e 03 (trés) meses de reclusdo e pagamento de 625 (seiscentos e
vinte e cinco) dias-multa, no piso minimo. (e-STJ, fls. 811-813).

Inicidmente, convém destacar que a individudizagdo da pena, como atividade
discricionaria do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade ou
teratologia, quando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionaidade.
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Dentro do sistema trifasico adotado pelo legidador pétrio, na primeira etapa do
cdculo, a pena-base sera fixada conforme a andise das circunstancias judicias previstas no art.
59 do CP. Tratando-se de condenado peo ddito de Trafico de Drogas, o art. 42 da Le n.
11.343/2006 estabelece a preponderancia dos vetores referentes a quantidade e a natureza da
droga apreendida, assm como a personaidade e a conduta socid do agente sobre as demais
elencadas no art. 59 do Codigo Pendl.

Na hipotese, segundo se verifica, o Tribund a quo, atento as diretrizes do art. 42
da Le de Drogas, considerarou a quantidade, a variedade e a natureza das drogas apreendidas
(490,999 de maconha, 767,769 de crack e 466,539 de cocaina), para exasperar a pena-base em 2
anos e 6 meses acima do minimo legd.

Levando-se em conta as penas maxima e minima abstratamente cominadas ao
ddito de tréfico (5 a 15 anos) e a apresentacdo de fundamento vdido para a vaoracdo
desfavoravel das circunstancias judicias, elencadas inclusve como preponderantes, ndo se
mostra desproporciona o aumento operado, a autorizar a intervencao excepciona desta Corte.

O Superior Tribuna de Justica, em casos andogos, manifestou-se pela legdidade
do aumento da pena, diante da preponderancia do art. 42 da Le de Drogas, nos seguintes termos:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. EXASPERACAO. VARIEDADE E QUANTIDADE DA
DROGA. LEGALIDADE. CULPABILIDADE, MOTIVA(;AO E
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA
IDONEA. ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS DE OFiCIO.
REDIMENSIONAMENTO.

[...]

3. A natureza e a quantidade da droga justificam a exasperacdo da
pena-base acima no minimo legal, nos termos do art. 42 da Le n.
11.343/06.

[..]"

(HC 174.628/ES, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe
3/12/2015).

TRAFICO DE ENTORPECENTES (ART. 12 DA LEI N. 6368/76).
DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
ELEVADA QUANTIDADE DA DROGA. EXASPERAQAO
JUSTIFICADA. FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. A aplicagd da pena-base € o momento em que o juiz, dentro dos
limites abstratamente previstos pelo legidador, deve €eeger,
fundamentadamente, o quantum ideal de pena a ser fixada ao condenado
criminamente, visando a prevencdo e a repressdo do delito praticado.

2. Na espécie, mostra-se cabivel a exasperacdo da pena, hgja vista a grande
guantidade de droga apreendida, ndo havendo, portanto, que se falar em
constrangimento ilega, uma vez que foi apontado fundamento concreto a
justificar a sancéo inicid em patamar superior a0 minimo lega.

3. Habeas Corpus nédo conhecido.

(HC 339.229/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 03/05/2016, DJe 11/05/2016).

No que se refere & incidéncia da causa de diminuicéo da pena, melhor sorte ndo
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socorre ao impetrante.

A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados peo
crime de tréfico de drogas teréo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primérios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosas.

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, além das
demais circunstancias do ddito, podem servir para a modulacdo de td indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habitual do agente com o
narcotréfico (RHC 72.118/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
20/10/2016, DJe 26/10/2016 e AgRg no REsp 1.442.055/PR, Re. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015).

Como é cedico, o legidador ao indituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pegquenos e eventuais traficantes, ndo acangando,
assm, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida

In casu, a Corte de origem afastou a incidéncia da minorante, por entender que
h&a elementos suficientes que comprovam a habitudidade delitiva do paciente no trafico de
drogas, tendo em vista, dém da quantidade, da diversidade e da natureza das drogas
apreendidas (490,999 de maconha, 767,769 de crack e 466,53g de cocaind), as provas
colhidas nos autos, sobretudo as mensagens de texto extraidas do celular do corréu Wesley.

Desse modo, assentado pela insténcia antecedente, soberana na andlise dos fatos,
gue o paciente se dedica a atividade criminosa, a modificacdo desse entendimento — a fim de
fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja 0 reexame do contelido probatdrio dos autos,
0 que € inadmissivel em sede de habeas corpus.

A propdgto:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. FUNDAMENTO IDONEO
PARA AUMENTAR A PENA-BASE. NAO APLICACAO DO
REDUTOR PREVISTO NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
DEDICACAO DO PACIENTE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME FATICO. INOCORRENCIA DE
BISIN IDEM. REGIME PRISIONAL COM BASE NA HEDIONDEZ DO
DELITO. INADMISSIBILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE
RECONHECIDA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribuna de Justica, seguindo o entendimento firmado pelo
Supremo  Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto,
deve-se andlisar a existéncia de eventual coacdo ilegd.

- A pena-base foi fixada em 5 anos e 10 meses de recluséo, ou sgja, 1/6
acima do minimo legal, considerando-se a quantidade e a natureza da droga
apreendida, em perfeita consonéncia com o art. 42 daLe n. 11.343/06.

- A redutora prevista no art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 ndo foi
aplicada por entender o Magistrado sentenciante, com base em outros
elementos constantes dos autos, diversos da quantidade da droga, que o
acusado se dedicava as atividades criminosas. Desse modo, afigura-se
invidvel, pela estreita via do habeas corpus, adotar conclusdo diversa
daguela apresentada pelas instancias ordinérias, uma vez que é vedada a
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reincursdo nos fatos e provas dos autos na espécie processual €eita
Precedentes. Inexiste bis in idem, pois inaplicavel ao caso concreto o
precedente firmado pelo Supremo Tribuna Federal no julgamento do
ARE 666334 RG, Relator Min. GILMAR MENDES, DJe 6.5.2014

- A fixacdo do regime prisonal deve ser feita em consonancia com o
disposto no art. 33, 88§ 2° e 3°, c/c o art. 59, ambos do Cadigo Penal, sendo
certo gue, no julgamento do habeas corpus n. 111.840/ES o Supremo
Tribunal Federa declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do art.
20, 8 1° da Le n. 8.072/1990, sga na sua redagdo origind (HC n.
82.959/SP), sgja na redagdo da Le n. 11.464/2007 (HC n. 111.840/ES), o
qgual determinava a obrigatoriedade do regime fechado para os
condenados por crimes hediondos e os a eles equiparados.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar que o Juiz das Execugdes, afastado o Obice legd, fixe o regime
mais adequado para o inicio do cumprimento da pena, observados os
parametros tragados no art. 33, 88 2° e 3°, c/c o art. 59, ambos do Codigo
Penal.

(HC 325.122/SP, Rel. Min. ERICSON MARANHO (Desembargador
convocado do TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 31/3/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
PRETENDIDA APLICAQAO. IMPOSSIBILIDADE. DEDICA(;AO A
ATIVIDADES DELITUOSAS. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Para a aplicacdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, sdo exigidos, aém da primariedade e dos bons antecedentes
do(a) acusado(a), que este(a@) ndo integre organizacdo criminosa e gue ndo
se dedique a atividades delituosas.

2. Nado ha constrangimento ilegd no ponto em que o Tribuna de Justica
estadual, sem piorar a situagdo do réu, manteve a ndo aplicacdo da causa
especial de diminuicio prevista no § 4° do art. 33 da Le de Drogas, com
base em elementos concretos assinalados na sentenca condenatéria, que
evidenciaram a dedicacd do acusado a atividade criminosa do trafico
(depoimentos de testemunhas, funcionamento de boca de fumo no loca da
prisdo, apreensdo de balanca de precisdo e quantidade de pasta-base de
cocaina apreendida).

3. Ordem n&o conhecida.

(HC 324.460/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA

TURMA, DJe 11/9/2015.)

Impende ressaltar que, embora a quantidade, variedade e a natureza das drogas
apreendidas tenham sdo sopesada na primeira e na terceira fase do cdculo da pena, ndo se
verifica o degado bis in idem sustentado pela defesa, pois a dedicacdo do paciente a atividade
criminosa se evidencia em outros elementos dos autos que, por S s0s, autorizam o afastamento
da causa de diminuigdo do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006.

Cito a propdsito o seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADO A SANCAO CORPORAL
TOTAL DE 5 ANOS E 10 MESES DE RECLUSAO. QUANTIDADE
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CONSIDERAVEL DA DROGA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. NAO RECONHECIMENTO DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. AUSENCIA DE BIS IN IDEM. CIRCUNSTANCIAS
QUE DENOTAM QUE O PACIENTE DEDICA-SE A ATIVIDADE
CRIMINOSA. REGIME PRISIONAL FECHADO ESTABELECIDO COM
BASE NA HEDIONDEZz DO CRIME. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO AFASTADA. REGIME MAIS GRAVOSO
MANTIDO. CIRCUNSTANCIAS QUE ENSEJAM A NECESSIDADE DO
REGIME MAIS GRAVOSO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio,
prestigiando 0 sistema recursal ao tempo que preserva a importancia e a
utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessdo da ordem, de oficio,
nos casos de flagrante ilegalidade.

- Consoante o disposto no artigo 42 da Le 11.343/2006, na fixacdo da pena
do crime de tréfico de drogas, o juiz deve considerar, com preponderancia
sobre o0 previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo, a natureza e a
guantidade da substancia entorpecente, a personalidade e a conduta social
do agente. No caso, a pena-base foi fixada acima do minimo lega em razédo
da quantidade e da natureza do entorpecente apreendido.

- N&o ha bis in idem quando o Tribunal a quo fixa a pena-base acima do
minimo em razdo da quantidade e natureza da droga apreendida e afasta o
redutor do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 em razéo da dedicagdo do
paciente a atividade criminosa, que restou evidenciada pela quantidade e
nocividade da droga apreendida (109 por¢des de cocaina e 106 porcdes de
crack) e pelas circunstancias em que ocorreram o ddlito.

- Consigne-se que, mantidos a penabase e 0 ndo reconhecimento do
tréfico privilegiado e, em decorréncia, indterada a pena corporal, fica
prejudicado o pleito de substituicdo da pena, uma vez que o patamar de 6
anos de reclusdo ndo atende ao requisito objetivo do art. 44, |, do Caodigo
Penal.

- O Plen&rio do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, a0 julgar o HC
111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade
do art. 2° 8§ 1° daLe n. 8.072/1990, com a redacéo que lhe foi dada pela
Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime
inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

- O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que a pena comporta
pode ser estabelecido, desde que hgja fundamentacdo especifica, com base
em elementos concretos extraidos dos autos, ateor das Simulas 440/STJ e
718/STF.

- Ha de ser afastado o fundamento da hediondez do ddito na fixagdo do
regime fechado. Contudo, no caso, considerando-se gque a pena-base foi
fixada acima do minimo legd, em 7 anos de reclusdo, em razéo da
quantidade e nocividade da droga apreendida, ha circunstancia concreta
gue recomenda o regime mais gravoso, como bem destacado no acdrdado
recorrido, para a prevencao e a repressdo do delito perpetrado, nos moldes
do art. 33, § 3°, do Cédigo Penal e art. 42 da Le n. 11.343/2006. - Habeas
corpus ndo conhecido.”

(HC 320176/SP, Min. Rd. REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 13/4/2016).
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Por fim, quanto ao pedido de alteracdo do regime prisond, também ndo assiste
razéo ao impetrante, pois houve a indicacdo de motivagéo vaida, consubstanciadas na quantidade
e na natureza das drogas apreendidas, para a escolha do modo mais severo de cumprimento de
pena.

Vegamos.

O regime inicid fechado, na hipétese dos autos, é o0 que convém,
efetivamente, para coibir a infracdo praticada pelos réus, sendo imperioso
observar que as circunstancias do caso concreto, bem esclarecidas nos
depoimentos policiais, ndo recomendam a fixacdo de regime prisiona
menos rigoroso. A propdsito, consoante orientagdo do C. Superior Tribunal
de Justica, “(...) A verificagdo do regime inicid de cumprimento da penae a
possibilidade de substituicdo da privativa de liberdade por restritiva de
direitos demandam a verificagdo da quantidade e natureza da droga
apreendida em poder do acusado (art. 42 da Le n. 11.343/2006)" (HC n°
193.057/SP, Relator o eminente Ministro Sebastidio Reis Janior, DJe de
29/9/2011).

A obrigatoriedade do cumprimento da pena em regime inicd fechado aos
sentenciados por crimes hediondos e a eles equiparados ndo mais subsiste, diante da declaracéo
de incongtitucionalidade, incidenter tantum, do 8 1°do art. 2°da Le n. 8.072/1990, peo STF, no
julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na identificagdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencéo
e a reparacdo da infracdo pend, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Cddigo Penal, e, na hipotese de condenado por crime de tréfico de
drogas, ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas com
preponderéncia a natureza e a quantidade de substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal.

No caso, embora 0 paciente sgja primé&io e a pena tenha sido estabelecida em
patamar inferior a 8 anos de reclusdo, o modo inicid fechado (imediatamente mais grave segundo
0 quantum da sanc¢ao aplicada) € o adequado a espécie, tendo em vidta a afericéo desfavoravel
de circunstancias judicias (quantidade e natureza das drogas apreendidas - 490,99g de maconha,
767,769 de crack e 466,539 de cocaina).

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. DOSIMETRIA. PRIMARIEDADE. DETRACAO. TEMAS
NAO ENFRENTADOS PELA CORTE DE ORIGEM. COGNICAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONDENACOES ANTERIORES. DECURSO DO PRAZO PREVISTO
NO ART. 64, INCISO |, DO CODIGO PENAL. CONFIGURACAO DE
MAUS ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DO
SUPERIOR  TRIBUNAL DE JUSTICA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. MAUS ANTECEDENTES. DEDICACAO
AS ATIVIDADES  CRIMINOSAS. CIRCUNSTANCIAS QUE
IMPEDEM A APLICACAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI N° 11.343/06.
REGIME INICIAL FECHADO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
ADEQUAGCAO. SUBSTITUICAO DE PENA. REQUISITO OBJETIVO
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NAO PREENCHIDO. NAO CONHECIMENTO.

[..]

5. Devidamente fundamentada a manutencéo do regime inicid fechado, em
razdo da existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis e das
circunstancias do caso concreto, ndo ha constrangimento ilegd a ser
sanado.

6. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Cédigo Penal, segundo o qual s6 faz
jus ao beneficio lega o condenado a pena inferior a 4 anos. Na espécie,
tendo a reprimenda find acancado 5 anos e 6 meses de reclusdo, néo é
possivel a pretendida substituicao.

7. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 354.928/SP, Re. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 12/09/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
INTERNACIONAL ILICITO DE ENTORPECENTES (HIPOTESE).
REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA (FECHADO). NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA (CRITERIO IDONEO PARA A FIXACAO
DE REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO).

[..]

3. A vaoragdo negativa da quantidade e natureza de entorpecentes constitui
fator suficiente para a determinacdo de regime inicid de cumprimento da
pena privativa de liberdade mais gravoso (Precedentes).

[...]

6. Recurso ordinério a que se nega provimento.

(RHC 63.129/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 07/10/2015.)

Diante do exposto, néo conhego do habeas corpus.
E como voto.
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