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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.082.218 - PA (2017/0088001-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

: LEILIANE DA SILVA CUTRIM

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
TRIBUNAL DO JURI. DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A
PROVA DOS AUTOS. ANULACAO DO EDITO ABSOLUTORIO PELO
TRIBUNAL A QUO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N. 7 DO STJ. JULGAMENTO MONOCRATICO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. OFENSA A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. VIA INADEQUADA. EXCESSO DE
LINGUAGEM. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. Nos termos da orientacdo firmada nesta Corte, o
julgamento monocrético baseado na jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justica ndo implica cerceamento de defesa.

2. Nao cabe a este Tribunal Superior a analise de suposta
violacdo a dispositivo constitucional, ainda que para fins de
prequestionamento, pois trata-se de matéria afeta a competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

3. Configura indevida inovacdo recursal a pretensédo de
debater, em agravo regimental, questdo ndo ventilada no julgamento
monocratico do agravo em recurso especial, ndo sendo viavel sua
andlise, mesmo que se trate de matéria de ordem publica, porquanto
imprescindivel o requisito constitucional relativo ao prequestionamento.

4. O Tribunal a quo entendeu, fundamentadamente, pela
anulacao do édito absolutério por manifesta contrariedade a prova dos
autos, de modo que rever tal entendimento demandaria a inevitavel
incursdo em matéria de natureza fatico-probatoria, hipétese vedada pela
Sumula n. 7 do STJ.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por

unanimidade,

negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de agosto de 2017(Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.082.218 - PA (2017/0088001-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE . LEILIANE DASILVACUTRIM

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO ]

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Trata-se de agravo regimental contra decisdo por mim proferida, em que
neguei provimento ao agravo em recurso especial, porquanto o acolhimento do pleito
demandaria a incursdo no material fatico-probatério, o que é defeso pela Sumula n. 7
desta Corte.

O agravante alega, inicialmente, violacdo ao art. 5.°, LV, da Constituicdo
Federal por cerceamento de defesa, pois o julgamento monocratico do recurso
inviabilizou a sustentacao oral.

Alega, ainda, que a discussao posta no apelo nobre ndo requer o reexame
dos fatos e das provas, mas, ao contrario, a questao que se coloca é a violacdo da
soberania do Tribunal do Juri.

Ademais, aduz que o Tribunal de origem, ao julgar a apelagéo, incorreu
em excesso de linguagem, tornando o acérdao eivado de nulidade.

Requer, portanto, a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a
remessa do feito ao Orgéo Colegiado a fim de que seja conhecido e provido o presente
agravo regimental.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Em que pesem os argumentos veiculados no presente agravo regimental,
ndo ha como modificar a decisdo ora agravada.

Inicialmente, cumpre observar que, nos termos da orientacdo firmada
nesta Corte, o julgamento monocratico baseado na jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justica ndo implica cerceamento de defesa.

A propdésito, séo os seguintes precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
CARATER  INFRINGENTE. JULGAMENTO MONOCRATICO.
DECISAO CALCADA EM JURISPRUDENCIA DOMINANTE.
POSSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.,
DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Nos termos do
Regimento Interno deste Superior Tribunal de Justica, bem como da
Sumula 568/STJ, compete ao relator, por decisdo monocratica, negar
provimento ao recurso ou pedido contrario a jurisprudéncia dominante
acerca do tema. 2. O julgamento monocratico do recurso ordinario,
calcado em jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica,
como na espécie, ndo constitui cerceamento de defesa por auséncia de
publicacdo da data de julgamento, porquanto, nesses casos, autorizado
estd o Relator a decidir monocraticamente, o que inviabiliza a realizacéo
de sustentacao oral que, por sua vez, somente € cabivel em julgamento
pelo Orgdo Colegiado. 3. Embargos de declaracdo recebidos como
agravo regimental, ao qual se nega provimento. (EDcl no RHC
80.885/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
06/04/2017, DJe 20/04/2017)

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA. AUSENCIA
DE SUSTENTACAO ORAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. LATROCINIO. MAGISTRADO PROLATOR DA
SENTENGA CONDENATORIA. INCOMPETENCIA. SUMULAS 7/STJ E
280/STF. 1. O art. 557 do Cadigo de Processo Civil autoriza o relator a
negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior. 2. O julgamento monocratico do recurso especial ndo
constitui cerceamento de defesa por auséncia de sustentacdo oral,
sobretudo porque € possivel submeter a matéria ao 6érgao julgador
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competente com a interposicdo de agravo regimental, bem como
apresentar memoriais pelas partes interessadas (AgRg no REsp
1446660/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma, julgado em
28/6/2016, DJe 10/8/2016). 3. A Corte local afastou as alegagbes do
acusado de ocorréncia de irregularidades (na prolacdo da sentenca
condenatéria por magistrado sem jurisdicdo) com esteio nas
circunstancias faticas da causa e na interpretacdo de normas do Tribunal
Estadual, incidem, concomitantemente, as Sumulas n. 7/STJ e 280/STF,
gue obstam, nesse particular, o conhecimento do recurso especial. 4.
Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1339588/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
02/02/2017, DJe 10/02/2017)

Ademais, ndo cabe a esta Corte a andlise de suposta violacdo a
dispositivo constitucional, ainda que para fins de prequestionamento, pois trata-se de
matéria afeta a competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido, cito precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MONOCRATICA. VIOLAGAO DO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. SUM. 568/STJ. HOMICIDIO. ACIDENTE DE
TRANSITO. MATERIALIDADE DO DELITO. VIOLACAO DO ART. 158
DO CPP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ABSOLVIC}AO.
EXAME APROFUNDADO DE PROVA. SUM. 7/STJ. OFENSA A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. VIA INADEQUADA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. | - Inexiste maltrato ao principio da
colegialidade, pois, nos termos da Sumula n. 568 desta Corte, "o relator,
monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar
provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema”. Ademais, 0 julgamento colegiado do recurso pelo 6rgéo
competente supera eventual macula da decisdo monocrética do relator. Il
- Concluindo as instancias ordinarias, soberanas na andlise das
circunstancias faticas da causa, que o acusado praticou o delito de
homicidio no transito, chegar a entendimento diverso implica o
revolvimento do contexto fatico-probatério, invidvel em sede de recurso
especial, a teor da Sumula n. 7/STJ. Ill - Nao cabe a esta Corte
manifestar-se, ainda que para fins de prequestionamento, acerca de
suposta afronta a principios constitucionais, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal. IV - Agravo regimental a que
se nega provimento. (AgRg no REsp 1642870/PE, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
23/05/2017, DJe 31/05/2017)

PENAL. EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA
REGULARIDADE DA REPRESENTACAO PROCESSUAL. SUMULA N.
115 DO STJ. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.
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PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. 1. Incide o Obice da Stmula n. 115 do
STJ quando verificado que, no momento da impetracdo do recurso
especial e do agravo de instrumento, ndo houve comprovagdo da
regularidade da representacdo processual. 2. Ndo compete ao Superior
Tribunal de Justica o exame de suposta violacdo de principios e
dispositivos constitucionais, mesmo com o cunho de prequestionamento,
por ser matéria reservada a competéncia do Supremo Tribunal Federal,
nos termos do art. 102, lll, da Constituicdo Federal. 3. Embargos de
declaracao rejeitados. (EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp 877.973/PR,
Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
04/04/2017, DJe 17/04/2017)

Observa-se, ainda, que a tese relativa ao excesso de linguagem néo foi
objeto de apreciacéo pela decisao recorrida, nem sequer foi suscitada nas razdes do
apelo extremo. Assim, a questdo carece do adequado prequestionamento, o qual &
imprescindivel mesmo que se trate de matéria de ordem publica, conforme
jurisprudéncia pacifica desta Corte:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REINCIDENCIA E MAUS
ANTECEDENTES. FOLHA DE ANTECEDENTES CRIMINAIS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. REINCIDENCIA E
CONFISSAO ESPONTANEA. COMPENSACAO. INOVACAO
RECURSAL. REGIME INICIAL. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. A questdo referente a idoneidade da folha de
antecedentes criminais para comprovar a reincidéncia e 0s maus
antecedentes nao foi prequestionada. Aplicacdo das Sumulas n. 282 e
356 do STF. 2. "O intuito de debater novos temas por meio de agravo
regimental, ndo trazidos inicialmente no agravo em recurso especial, se
reveste de indevida inovacdo recursal, ndo sendo viavel, portanto, a
andlise, ainda que se trate de matéria de ordem publica, porquanto
imprescindivel a prévia irresignacdo no momento oportuno, bem como o
efetivo exame da matéria”. (AgRg no AREsp 335.371/RN, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 10/02/2014) 3. Se
desfavoraveis as circunstancias judiciais, € possivel a adogéo do regime
prisional fechado aos reincidentes condenados a pena igual ou inferior a 4
anos. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1557215/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe
14/06/2017)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/1973. VIOLACAO
DO ART. 617 DO CPP. ARESTO QUE MODIFICOU
FUNDAMENTACAO EMPREGADA NA SENTENCA. SUPOSTA
OFENSA AO PRINCIPIO NON REFORMATIO IN PEJUS. QUESTAO
SURGIDA NO JULGAMENTO DA APELACAO. EMBARGOS
DECLARATORIOS. OPOSICAO INDISPENSAVEL. AUSENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO. PRECEDENTES DO STJ. 1. Na linha da
jurisprudéncia desta Corte Superior, se a questdo federal surgir no
julgamento da apelacdo, cumpre ao recorrente ventila-la em embargos de
declaracdo, sob pena de a omisséo inviabilizar o conhecimento do
recurso especial. Precedentes do STJ. 2. Mesmo nos casos de matéria
de ordem publica, € necesséario o seu prévio debate nas instancias de
origem para que a questdo possa ser analisada por este Superior
Tribunal, sob pena de inobservancia do requisito constitucional relativo ao
prequestionamento. 3. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp
951.527/SC, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 13/09/2016, DJe 22/09/2016)

Por fim, conforme ja ressaltado, o Tribunal a quo entendeu,
fundamentadamente, pela anulacdo da sentenca absolutéria por manifesta
contrariedade a prova dos autos:

"O Ministério Publico e o Assistente de Acusacao buscam
submeter o réu a novo juri, pois entendem que a decisdo oriunda do
Corpo de Jurados foi contraria as provas existentes nos autos.

Com efeito, analisando detidamente os autos, vejo que a
pretensdo recursal merece guarida, pois o entendimento exarado pelo
Tribunal do Jari ndo se encontra dentro de um critério escorreito de
razoabilidade probatéria com o conjunto produzido neste processo, ja que
realmente o julgado e as provas produzidas ndo se coadunam.

Isso porque, desde a fase de inquérito policial ja& se
mostrava que o fato delituoso teria ocorrido com a participacdo da
recorrida a, conforme se vé no depoimento da acusada as fls. 11/13 dos
autos de Representacao por Prisédo Preventiva em APENSO:

(...) Que por volta das 11:30 horas,a interrogada saiu de seu
local de trabalho, se dirigindo para sua casa, onde chegou chorando,
sendo que seu marido SIDNEIS , lhe perguntou o que tinha acontecido,
tendo respondido que LUIGI tinha Ihe agredido fisicamente, Ihe dando um
soco no braco, neste momento, SIDNEIS lhe disse (textuais) 'deixa que
eu vou dar um basta nisso', vou dar um fim nele e ainda vou roubar eles’,
sendo que a interrogada lhe respondeu ‘acho bom mesmo’, sendo que
discordou do roubo, queria apenas que SIDNEIS desse um fim em LUIGI,
ou seja, matasse ele (...).

Ha ainda nos autos de interceptacéo telefonica, constante
no APENSO, o didlogo mantido entre a denunciada e seu irméao
LEANDRO, com o seguinte teor:

LEANDRO: TU ASSUMISTE QUE FOI ROUBO,
QUE VOCES FORAM PARA ROUBAR E MATAR?

LEILIANE: NAO, FOI SO PARA MATAR O LUIGI
MESMO, FOI SO PARA MATAR O LUIGI PORQUE ELE ME
BATEU.

No ambito desse dialogo, o irmédo da acusada ainda lhe
recomenda que assuma a pratica do crime de homicidio, pois o delito de
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latrocinio tem a pena bem mais alta. JA4 na fase processual, em seu
interrogatério perante o Conselho de Sentenca, a ré confessou
expressamente sua participacdo no fato delituoso narrado na denudncia,
conforme se vé na midia constante as fls. 273 dos autos.

Diante desse quadro probatério, entendo que a decisdo do
Conselho de Sentenca deve realmente ser anulada a fim de que outra
seja proferida. 1sso porque, nada ha nos autos que enseje a aplicacao de
uma absolvi¢do da ré, e, também ndo se configura a figura do in dabio pro
reo, ja que o conjunto probatdrio existente aponta tranquilamente para a
culpabilidade da recorrida em relacéo ao delito narrado na dendncia, o que
faz com que a decisdo atacada se configure como manifestamente
contraria as provas dos autos. [...]

E cedico que os jurados decidem sob égide da intima
convicgao, de modo que ndo lhes é exigida a motivacéo fundamentada de
suas conclusdes, no entanto, tal prerrogativa ndo se presta a permitir
decisdes totalmente divorciadas das provas legitimamente produzidas.
Dessa forma, na esteira dos precedentes jurisprudenciais apontados,
bem como, por haver contradicdo na decisao dos jurados com as provas
constantes dos autos, entendo que merece ser anulada a decisdo
apelada"” (fls. 454/455).

Portanto, para se concluir de forma diversa do entendimento do Tribunal

seria inevitavel o revolvimento das provas carreadas aos autos,

procedimento sabidamente inviavel na instancia especial. A referida vedacao encontra

respaldo no enunciado n. 7 da Sumula desta Corte, verbis: "A pretensdo de simples

reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Confiram-se, nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JURI. NEGATIVA DE AUTORIA.
DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. ANULAGAO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO QUE IMPLICA NO REEXAME DO
CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ. HABEAS
CORPUS DE OFICIO. ILEGALIDADE. AUSENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1.0 Tribunal de origem anulou o
julgamento absolutério proferido pelo Tribunal do Jari, ao entendimento de
que a decisao foi equivocadamente contraria a prova dos autos, rever tal
premissa, encontra 6bice no enunciado n. 7 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica - STJ, por demandar profundo revolvimento do
conteudo fatico-probatdrio dos autos, o que ndo se viabiliza, em regra, na
via do recurso especial. 2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no
AREsp 1007563/ES, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO.
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TRIBUNAL DO JURI. JULGAMENTO CONTRARIO AS PROVAS DOS
AUTOS. ANULAC}AO DO DECRETO ABSOLUTORIO PELO
TRIBUNAL A QUO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
SOBERANIA DOS VEREDICTOS. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Rever o entendimento
externado pelo Tribunal a quo, de que a sentenca seria manifestamente
contraria as provas dos autos, implicaria 0 necessario reexame do
contexto fatico probatério, o que ndo se admite na via do recurso especial,
nos termos da Sumula 7/STJ. 2. [...] 3. Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp 920.656/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 30/03/2017, DJe 07/04/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRIBUNAL DO JURIL. ANULAQAO DO JULGAMENTO POR
MANIFESTA CONTRARIEDADE A PROVA DOS AUTOS.
PRETENSAO DE MANUTENQAO DA SENTENCA CONDENATORIA.
SOBERANIA DOS VEREDICTOS NAO MACULADA. NECESSIDADE
DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. | - Quando a decis&o do
Conselho de Sentenca do Tribunal do Juri é manifestamente contraria a
prova dos autos, a sua cassacao pelo e. Tribunal de Justica ndo viola a
soberania dos veredictos. (Precedentes). Il - O recurso especial ndo sera
cabivel quando a andlise da pretensdo recursal exigir 0 reexame do
qguadro fatico-probatério, sendo vedada a modificacdo das premissas
faticas firmadas nas instancias ordinarias na via eleita. (Sumula 7/STJ). llI
- A constatacdo do desacerto da decisao proferida pelo e. Tribunal a quo
ao cassar o veredicto popular, exigiria incursdo em matéria probatoria
incompativel com a via eleita. (Precedentes). Agravo regimental
desprovido. (AgRg no REsp 1512330/SE, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 12/08/2016)

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0088001-1 AREsp 1.082.218 /
PA

MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00237455220138140401 237455220138140401 48620130000992

EM MESA JULGADO: 08/08/2017
Relator

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : LEILIANEDA SILVA CUTRIM
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CORREU : SIDNEY VIEIRA DOS SANTOS
CORREU : MARCELO ALVESE CARVALHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LEILIANEDA SILVA CUTRIM

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynado Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



