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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°917.977 - PE

RELATOR

(2016/0123247-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ANATALIA MARIA DO NASCIMENTO
ADVOGADO : JOSE FABIANO LOPES LINO DE OLIVEIRA

AGRAVADO

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL.
ATIVIDADE LABORAL. NAO COMPROVACAO. AUSENCIA DE
PROVA MATERIAL NAO CONTEMPORANEA A EPOCA DOS
FATOS. REEXAME DE PROVAS. SUMULA  7/STJ
IMPOSSIBILIDADE.

1. Conquanto néo se exija a contemporaneidade da prova
materid durante todo o periodo que se pretende comprovar 0 exercicio
de dividade rurd, deve haver a0 menos um inido razoave de prova
materid contemporanea aos fatos aegados, admitida a complementacéo
da prova mediante depoimentos de testemunhas.

2. Na hipdtese, a Corte regiond condgnou que "se
conclui que as provas produzdas nos autos ndo se revelaram habeis
a comprovacao do exercicio de atividade rural pelo periodo exigido
pela legidacdo previdencidria em comento”. A revisio desse
entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pdo teor da
SImula7/STJ.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da Segunda Turmado Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termaos do voto do(a)
Sr(a). Minigro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minisros Herman Benjamin, Mauro Camphbell
Marques, Assusste Magdh@es (Presdente) e Diva Mdebi (Desembargadora

convocada do

TRF da 3a. Regido) votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradlia (DF), 09 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 917.977 - PE
(2016/0123247-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ANATALIA MARIA DO NASCIMENTO
ADVOGADO . JOSE FABIANO LOPES LINO DE OLIVEIRA
AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Rdator):

Cuida-se de agravo interno interposto por ANATALIA MARIA DO
NASCIMENTO contra decisdo monocratica de minha relatoria que goreciou recurso
epecid interposto com o objetivo de reformar acorddo do Tribund Regiond Federa da
52 Regido assm ementado (fl. 137, e-STJ):

"PREVIDENCIARIO E CONSTITUCIONAL.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. INICIO DE PROVA
MATERIAL. PRECARIEDADE. PROVA  TESTEMUNHAL.
INSUFICIENCIA.

1. Oart, 201, § 7°, I1, da Constituiciio Federal eo art. 48, §'1°,
da Le n° 8.213/91 asseguram ao trabalhador rural o direito a
aposentadoria por idade ao completar 60 (sessenta) anos, se homem,
e 55 (cinguienta e cinco), se mulher.

2. Hipdtese em quevse constata a precariedade dos documentos
acostados aos autos para comprovar a atividade ruricula da autora
no periodo de caréncia referido na legidacdo, sendo insuficiente,
para tanto, a prova exclusivamente testemunhal (Simula 149 do
ST1)).

3. Apelacdo desprovida”.

A decisio agravada esta assm ementada (fl. 199, e-STJ):

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL.
ATIVIDADE LABORAL NAO COMPROVACAO. AUSENCIA DE
PROVA MATERIAL NAO CONTEMPORANEA A EPOCA DOS
FATOS REEXAME DE PROVAS SUMULA  7/STJ.
IMPOSSBILIDADE. AGRAVO CONHECIDO. RECURSD
ESPECIAL IMPROVIDO".

Em suas razdes, argumentaque "a Simula 7 do STJ ndo é aplicavel na
presente hipotese, pois a verificacdo do acervo probatorio com vistas a confirmar
alegado exercicio de atividade ruricola ndo congtitui reexame de provas e Sim
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valoragao, o que ndo encontra obice na Simula 7 do STJ" (fls 209/210, e-STJ).

Continua a agravante: "ao contrario do entendimento manifestado na
decisdo agravada, ndo se exige contemporaneidade da documentacéo em relacéo
ao periodo em gue se quer comprovar, nem que a mesma sgja relativa a todo o
periodo. Nos termos do artigo 55, § 3.° da Le 8.213/91 e do entendimento
jurisprudencial consubstanciado na Simula 149 do Superior Tribunal de Justica,
para a comprovacao do trabalho rural é necessaria a apresentacéo ao menos de
inicio de prova material, corroboravel por prova testemunhal. Ressalta-se que o
inicio de prova material ndo significa que o segurado devera demonstrar més a
més, ano a ano, por intermédio de documentos, 0 exercicio de atividade na
condicdo de ruricola, pois isto importaria em se exigir que todo o periodo de
trabalho fosse comprovado documental mente, sendo de nenhuma utilidade a prova
testemunhal para demonstracdo do labor rural” (fl. 211, e-STJ).

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisfo agravada, pea
submissio do presente agravo a apreciacdo da Turma

Publigue-se. Intimem-s2,
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 917.977 - PE
(2016/0123247-0)

EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL.
ATIVIDADE LABORAL. NAO COMPROVACAO. AUSENCIA DE
PROVA MATERIAL NAO CONTEMPORANEA A EPOCA DOS
FATOS. REEXAME DE PROVAS. SUMULA  7/STJ.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Conquanto néo se exija a contemporaneidade da prova
meterid durante todo o periodo que se pretende comprovar o exercicio
de aividade rurd, deve haver a0 menos um inido razoaved de prova
materid contemporanea aos fatos aegados, admitida a complementacéo
da prova mediante depoimentos de testemunhas.

2. Na hipétese, a Corte regiond condgnou que “se
conclui que as provas produzidas nos autos ndo se revelaram habeis
a comprovacao do exercicio de atividade rural pelo periodo exigido
pela legidacdo previdencidria em comento”’. A revisio desse
entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pdo teor da
SImula7/STJ.

Agravo interno improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Réeator):

Em que pese a agumentacd deduzida nas razles recursals, néo
prospera a pretenséo de reforma da decisio agravada.

Conforme consgnado na decisdo agravada, a recorrente aega que ficou
comprovado nos autos que faz jus ao beneficio da gposentadoria rura. Com is0 dega
guetodos os requidtosda La 8.213/91 foram preenchidos.

Assmdigpde o art. 55, § 3°, daLe 8.213/91:

“(..)

§ 3% A comprovacdo do tempo de servigo para os efeitos desta
Lel, inclusve mediante justificacdo administrativa ou judicial,
conforme o disposto no art. 108, s6 produzra efeito quando baseada
em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova
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exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forca
maior ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento”.

Como se vé a comprovacdo do exercicio de dividade para fins
previdenci&rios pressupde 0 que a norma denominade inido de prova materid.

A ratio legis do digpostivo mencionado néo é a demonstracio exaudiva,
mas um ponto de partida que propicie ao julgador meios de convencimento.

Contudo, no caso dos autos, o Tribund a quo, soberano na andise do
acervo fético-probatdrio dos autos, conduiu que ndo ficou comprovado o
preenchimento dos requisitos exigidos pela La 8.213/9, conforme excerto do voto
condutor do acdrdéo (fls. 102/103, e-STJ):

"Contudo, do exame detido da documentacéo colacionada aos
autos, entendo que a autora ndo demonstrou ter cumprido o periodo
de 180 meses de exercicio de labor agricola, como exigido peo
artigo acima referido.

A declaracdo de exercicio de atividade rural, embora faca
mencao aos periodos de 01/12/1995 a 08/03/2013, é datada de
09/03/2013 (fls. 12).

A prova assm produzida encontra obice na Simula 34 da
Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais, segundo a qual: "Para fins de comprovacéo do
tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser
contemporaneo a época dos fatos a provar".

Além disso, os documentos das fls. 14/25 também nédo trazem a
certeza do suposto direito da autora, pois ndo dado azo ao
preenchimento dos 180 meses de labor agricola.

Por fim, nem mesmo houve a producdo de prova, que pudesse
dar guarida a tese sustentada pela parte autora.

Destarte, conclui-se gue as provas produzdas nos autos néo se
revelaram hébeis a comprovacéo do exercicio de atividade rural
pelo periodo exigido pela legidaco previdenciaria em comento”.

Da andise das razdes do acorddo recorrido, observa-se que este
ddineou a controvérsia dentro do universo fético-comprobatdrio. Caso em que néo ha
como derir eventud violagZo dos digpostives infracongitucionais degados sem que se
abram as provas ao reexame.

Como s v& o TRF da 5% Regido expressamente consgnou que o
conjunto probatdrio dos autos ndo € suficiente para comprovar, anda como inido de
prova maerid, o direto a concessdo de aposentadoria pleiteado pela recorrente.
Assim, ndo ha como descondtituir tal premissa, sem ultrgpassar 0 Obice da Simula 7 do
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STJ, cujaincdénciaé induvidosano caso sob exame.

O exame do arcabouco fético-probatorio deduzido nos autos é defeso a
este Superior Tribund, umavez que lhe é vedado atuar como terceira indénda revisora
ou tribund de apdacéo reiterada

Ademais, a conclusio do Tribund de origem quanto a necessidade de
exigéncia de, a0 menos, inido de prova maerid contemporanea a época dos fatos
encontraamparo na jurigorudéncia desta Corte.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. TRABALHADOR
RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO LEGAL DE
CARENCIA. INICIO DE PROVA MATERIAL CONTEMPORANEA.
REEXAME DO  CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € no sentido
de que, "conguanto ndo se exija a contemporaneidade da prova
material durante todo o periodo que se pretende comprovar o
exercicio de atividade rural, deve haver ao menos um inicio razoavel
de prova material contemporanea aos fatos alegados, admitida a
complementacéo da prova mediante depoimentos de testemunhas’
(AgRg no REsp 1150825/, Rd. Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 7/10/2014, DJe 23/10/2014).

2. Contudo, no caso dos autos, a Corte local expressamente
consgnou que, “confrontadas com as provas testemunhais
compromissadas, 0s documentos anexados aos autos ganham
credibilidade somente para ratificar o exercicio de atividade rural
peo demandante em parte do periodo almgado, mais
especificamente a partir do ano constante da Certidao de casamento,
em 1961". A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e
provas, obstado pelo teor da Simula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido” (REsp 1.587.928/SP, Rd.
Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
03/05/2016, DJe 25/05/2016.);

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA DE TRABALHADOR URBANO.
COMPROVACAO DE TEMPO DE SERVICO RURAL. ALEGADA
SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE DE MATERIA
FATICA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. TRABALHO
INSALUBRE. RUIDO INFERIOR AO PERMITIDO. PROVIMENTO
NEGADO.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

1. Nos termos da Simula n. 149 do STJ, "a prova
exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovacdo da atividade
ruricola, para efeito da obtencdo de beneficio previdenciario”.
Orientacdo confirmada no julgamento do REsp n. 1.133.863/RN,
submetido ao rito do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil.

2. Conquanto ndo se exija a contemporaneidade da prova
material durante todo o periodo que se pretende comprovar o
exercicio de atividade rural, deve haver ao menos um inicio razoavel
de prova material contemporanea aos fatos alegados, admitida a
complementacdo da prova mediante depoimentos de testemunhas.

3. Sem destoar dessa compreensao, entendeu a Corte Regional
que o0 autor ndo apresentou inicio de prova material em relacéo ao
periodo pretendido.

4. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido,
relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pela parte
autora, dependeria do reexame do contexto fético-probatério dos
autos, providéncia vedada pela Simula 7 do STJ.

5. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o
ruido a ser considerado para efeito de aposentadoria especial € de 80
dB até 5/3/97, de 90 dB a partir de 6/3/97 até 18/11/2003, nos termos
do Decreto n. 2.171/97, e de 85 dB a partir de 19/11/2003, data de
vigéncia do Decreto n. 4.882/2003.

6. Agravo regimental nao provido" (AgRg no RES
1.148.294/SP, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe 25/02/2016.).

Ante 0 exposto e em vida de que a agravante ndo trouxe nenhum
argumento que pudesse infirmar a deciso agravada, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0123247-0 AREsp 917.977 / PE

NUmeros Origem: 00002178920138171440 00028552420154059999 2178920138171440 28552420154059999
PAUTA: 09/08/2016 JULGADO: 09/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ANATALIA MARIA DONASCIMENTO
ADVOGADO . JOSE FABIANO LOPESLINO DE OLIVEIRA
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por |dade (Art. 48/51)
- Rural (Art. 48/51)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . ANATALIA MARIA DONASCIMENTO

ADVOGADO . JOSE FABIANO LOPESLINO DE OLIVEIRA

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) votaram com o
Sr. Ministro Relator.



