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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL Ne 707.023 - PR
(2015/0103167-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : AURI GULARTE
AGRAVANTE : EDSON SILVA
AGRAVANTE . FATIMA APARECIDA GUSMOES
AGRAVANTE : HELDO HSS
AGRAVANTE : MARCELO CALDERAN
AGRAVANTE : MARIA PEREIRA DE SOUZA
AGRAVANTE : MILTON BELINO
AGRAVANTE - NELCINDA NIENOW DA SILVA
AGRAVANTE : ROMEU ERNESTO BRINKER
AGRAVANTE : SILVESTRE SANTIN
ADVOGADOS : LOUISE RAINER PEREIRA GIONEDIS E OUTRO(S)
MARIA AMELIA CASSIANA MASTROROSA VIANNA
AGRAVADO . FEDERAL DE SEGUROS SA EM LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL
ADVOGADOS : ANDREIA VERANO PONTES
ROSANGELA DIAS GUERREIRO
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : LUIZ CARLOS LUGUES E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO EM
FACE DE DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE. INADEQUACAO DA
VIA RECURSAL ELEITA. DECISAO MONOCRATICA
FUNDAMENTADA EM JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Agravo regimenta ndo é a via recursal adequada para impugnacéo de despacho
sem cunho decisorio (redistribuicdo interna no Superior Tribuna de Justica).

2. A decisdo monocrética ora agravada baseou-se em jurisprudéncia do STJ, razéo
pelaqua ndo merece reforma.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
Brasilia (DF), 06 de agosto de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AGRAVANTE : MILTON BELINO
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ADVOGADOS : LOUISE RAINER PEREIRA GIONEDIS E OUTRO(S)
MARIA AMELIA CASSIANA MASTROROSA VIANNA
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ADVOGADO : LUIZ CARLOS LUGUES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocrética assm ementada:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTO EM FACE DE DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE.
INADEQUAGCAO DA VIA RECURSAL ELEITA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

A parte agravante alega, em sintese, que € cabivel agravo regimental contra despacho

gue determina a redistribui¢do interna do recurso no Superior Tribuna de Justica

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO EM
FACE DE DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE. INADEQUACAO DA
VIA RECURSAL ELEITA. DECISAO MONOCRATICA
FUNDAMENTADA EM JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Agravo regimental ndo é a via recursal adequada para impugnacdo de despacho
sem cunho decisorio (redistribuicao interna no Superior Tribund de Justica).

2. A decisdo monocrética ora agravada baseou-se em jurisprudéncia do STJ, razéo
pela qua ndo merece reforma.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Néo
assiste razéo a parte agravante.

A decisio agravada encontra-se de acordo com a orientacdo desta Superior Corte a
respeito da controvérsia, devendo, por isso, ser mantida. Ademais, a parte agravante no trouxe
nenhum novo argumento que pudesse ensgjar a reforma do juizo monocréatico. E, para melhor
entendimento da discuss@o, transcrevo os termos em que foi prolatado o decisum:

Trata-se de agravo regimental no agravo em recurso especia interposto em face
de despacho assim exarado (e-STJ 558/559):

Trata-se de agravo interposto por AURI GULARTE e OUTROS contra deciséo
gue inadmitiu recurso especial em que se discute contrato de seguro adjeto a
contrato de mutuo habitacional com apdlice publica coberta pdo Fundo de
Compensacéo de Variagbes Sdariais (FCVS) (fls. 194/198).

E o relatdrio. Decido.

A Corte Especial, no Conflito de Competéncia n. 121.499/DF (DJ de 10/5/2012),
decidiu que, havendo clausula de cobertura do FCVS no contrato de seguro
adjeto a contrato de mituo habitacional, a competéncia para o julgamento € das
Turmas que compdem a Primeira Segéo:

"CONFLITO INTERNO DE COMPETENCIA. MUTUO HABITACIONAL.
DISCUSSAO QUE NAO ENVOLVE A COBERTURA DO FUNDO DE
COMPENSACAO DE VARIACOES SALARIAIS - FCVS. PRECEDENTES
DESTA CORTE. COMPETENCIA DAS TURMAS DA SEGUNDA SECAO.

Segundo reiterado entendimento desta Corte, a competéncia para julgar
controvérsia surgida de determinado mutuo habitacional, firma-se pela presenca
ou ndo de discussdo em torno da clausula de cobertura do FCV'S, sendo que,
havendo a sua estipulagdo, cabera a uma das Turmas da Primeira Se¢cdo, enquanto
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gue, o contrario, € a Segunda Secéo a competente parajulgar alide.

No caso, inexistindo debate em torno da garantia do Fundo de Compensacéo de
VariagOes Sdariais, € competente a Segunda Se¢do, por uma de suas Turmas.
Conflito conhecido para declarar a competéncia da Segunda Segdo."

A matéria, portanto, é de competéncia das Turmas integrantes da Primeira Se¢ao,
conforme o disposto no art. 9%, 8§ 1° VIII, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, determino aredistribuicdo deste feito na forma regimental.
Publique-se.

Nas razbes do agravo regimental, a parte ora agravante reitera as razfes ja
expostas no agravo em recurso especial.

E o relatdrio. Passo a decidir.

N&o deve ser conhecido o agravo regimental.

Cumpre destacar a impropriedade da via recursal eeita no que tange ap agravo
regimental. 1sso porque a decisdo agravada diz respeito a despacho sem cunho
decisdrio, para 0 que o agravo regimental ndo é aviarecursal adequada para a sua
impugnacéo.

Vease a orientacdo desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL. PEDIDO DE PUBLICACAO DO ACORDAO
PROFERIDO NA QUESTAO DE ORDEM NO RECURSO ESPECIAL.
DESPACHO INDEFERITORIO DA PRESIDENCIA DESTE ORGAO
FRACIONARIO. ATO MERAMENTE ORDINATORIO.
IRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.
PRETENSAO ATENDIDA COM A PUBLICACAO DO ACORDAO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Agravo regimental contra despacho que considerou desnecesséria a publicacéo
do acérdédo proferido em Questdo de Ordem no recurso especial, no qua a Sexta
Turma desta Corte deliberou pela redistribuicdo dos autos, ante o reconhecimento
de prevencéo.

2. N&o obstante os argumentos expendidos pelo agravante, o recurso ndo pode
ser conhecido, visto que € invidvd a interposicdo de agravo regimental contra
despacho que determina a redistribuicao/atribuicdo de processo.

3. Com €feito, trata-se de mero ato ordinatério, praticado pela Presidéncia deste
Orgao fracionério, visando impulsionar o andamento do processo, sem qualquer
cunho decisorio, razéo pela qua ndo pode ser desafiado pelo presente agravo
regimental. Precedentes desta Corte.

4. De mais a mais, ndo vislumbro o interesse recursal da Defesa em impugnar o
referido despacho, visto que a matéria decidida na questdo de ordem foi
novamente debatida no acérddo dos embargos de declaracéo, tendo a Ministra
Relatora assentado que a prevencdo para o julgamento do presente feito decorreu
da regra contida no art. 52, 1V, "a', do RISTJ, ndo havendo se falar em conflito
de competéncia.

5. No caso, 0 agravante ndo trouxe argumentos aptos a dteracdo do
posicionamento anteriormente firmado, sendo certo, ainda, que a pretensdo ja foi
atingida com a publicacéo do acérddo dos declaratdrios.

6. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg na PET no REsp 1183134/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, julgado em 16/05/2013, DJe 27/05/2013)

ADMINISTRATIVO.  PROCESSUAL  CIVIL. PRIMEIRO  AGRAVO
REGIMENTAL INTERPOSTO EM FACE DE DESPACHO DE MERO
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EXPEDIENTE. INADEQUA(;AO DA VIA RECURSAL ELEITA. EMBARGOS
DE DECLARACAO. OMISSAO RECONHECIDA QUANTO A INCLUSAO DA
CEB DISTRIBUICAO SA NA AUTUACAO DO PRESENTE RECURSO.
NULIDADE DA DECISAO QUE NAO CONHECEU O AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS
FUNDAMENTOS SUSCITADOS NA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA
DO ART. 544, § 4°, |, DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.
AGRAVO REGIMENTAL SUB EXAMINE NAO PROVIDO.

1. Cumpre destacar a impropriedade da via recursal deta no que tange ao
primeiro agravo regimental constante dos autos. 1sso porque a decisdo agravada
diz respeito a despacho sem cunho decisorio, para 0 que 0 agravo regimental ndo
éaviarecursal adequada para a sua impugnagao.

2. Invidvel 0 agravo previsto no art. 544 do CPC que ndo impugna todos os
fundamentos utilizados pela decisdo de inadmissibilidade do recurso especial.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 192.707/DF, Re. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe 17/04/2013)

Assm, ante tudo quanto exposto, NAO CONHECO DO AGRAVO
REGIMENTAL.
Apos, voltem-me conclusos, para julgamento do agravo em recurso especial, a
mim redistribuido.
Publique-se. Intimem-se.
Assm, mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos, pois embasada em
jurisprudéncia deste Superior Tribund. Ademais, a parte agravante ndo trouxe nenhum novo

argumento que pudesse ensgjar a reforma do juizo monocrético.

Dessarte, NEGO PROVIMENTO a0 agravo regimenta.

E como voto.
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AGRAVANTE : NELCINDA NIENOW DA SILVA
AGRAVANTE : ROMEU ERNESTO BRINKER
AGRAVANTE : SILVESTRE SANTIN
ADVOGADOS : LOUISE RAINER PEREIRA GIONEDIS E OUTRO(S)

MARIA AMELIA CASSIANA MASTROROSA VIANNA
AGRAVADO . FEDERAL DE SEGUROSS/A EM LIQUIDAQAO EXTRAJUDICIAL
ADVOGADOS : ROSANGELA DIAS GUERREIRO

ANDREIA VERANO PONTES
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : LUIZ CARLOS LUGUESE OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



