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EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via deita se revela inadequada para a insurgénda contra 0 ato
gpontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso
epecifico para td fim, drcungdncia que impede o seu formd
conhecimento. Precedentes.

2. O degado condrangimento ilegd serd andisado para a verificaco
da eventud possbilidade de atuacéo ex officio, nos termos do artigo
654, 8§ 2°, do Cddigo de Processo Pend.

HOMICIDIO SIMPLES. INDEFERIMENTO DO ADIAMENTO
DA SESSAO DE JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JJRI
ANTE O NAO COMPARECIMENTO DE TESTEMUNHA
ARROLADA COM CLAUSULA DE IMPRESCINDIBILIDADE.
SUSPENSAO DA SESSAO COM O OBXETIVO DE
CONDUZI-LA COERCITIVAMENTE. NAO LOCALIZACAO
NO ENDERECO DILIGENCIADO PELO OFICIAL DE
JUSTICA. OBSERVANCIA AO PROCEDIMENTO PREVISTO
NO ARTIGO 461 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
NULIDADE INEXISTENTE.

1. Nos termos dos 88 1° e 2° do artigo 461 do Cadigo de Processo
Pend, ndo h& nulidade do julgamento pelo Tribund do Jiri quando a
testemunha arrolada com caréter de imprescindibilidade n&o € inquirida
por ndo haver 9do encontrada no endereco congante dos autos.
Precedentes.

2. Na espécie, embora a tetemunha tenha Sido arrolada com déusula
de imprecindibilidede, fa intimeda e ndo compareceu ao julgamento,
tendo a magidrada sngular suspendido a sessdo para que o dfidd de
justica a conduzisse coercitivamente, ndo tendo sdo €a encontrada no
endereco declinado no processo, 0 que afasta a macula suscitada na

impetracao.
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INFLUENCIA DOS JURADOS PELO MEMBRO DO
MINISTERIO PUBLICO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
QUE O QUESTIONAMENTO FEITO A MAE DA VITIMA
DURANTE OS DEBATES TERIA COMPROMETIDO A
IMPARCIALIDADE DO CONSELHO DE SENTENCA.
PREUIiZO AO REU NAO EVIDENCIADO. EIVA NAO
CARACTERIZADA.

1. O atigo 497, indso I11, prevé como atribuicdo do juiz presdente do
Tribund do Xri "dirigir os debates, intervindo em caso de abuso,
excesso de linguagem ou mediante requerimento de uma das
partes".

2. Diante das peculiaridades do julgamento pelo Tribund do Jiri, em
gue ndo raras vezes as partes proferem dizeres impensados ou
espontaneos, cabe ao magistrado aferir, caso a caso, se excessvas ou
gptas a contaminar 0 consgho de sentenca, SO sendo possivd a
anulacdo do julgamento se o0 prguizo a acusacdo ou defesa for
extreme de dlvidas, nos termos do artigo 563 da Le Pend Adjetiva
Precedentes.

3. No caso em apreco, embora tenha Sdo registrado em ata que a
acusacdo questionou a mée da vitima sobre sua dor durante os
debates, tendo da respondido airmaivamente com um aceno, néo ha
qualquer evidéncia nos autos de que td fato tenha interferido na
imparcididade do consgho de sentenga, ou mesmo Sdo determinante
para o veredicto proferido pelos jurados, mativo pdo qud é invidvd a
anulacdo do julgamento.

CONDENACAO. RECURSO DE APELACAO. PRETENSAO DE
RECONHECIMENTO DE ANULACAO DO JULGAMENTO.
VEREDICTO QUE ENCONTRA AMPARO NA PROVA
PRODUZIDA NOS AUTOS. COACAO ILEGAL NAO
EVIDENCIADA.

1. Havendo suporte probatorio apto a amparar a deciséo dos jurados,
invidvd a anulacédo do julgamento, como pretendido, ja que nas
apelagdes interpostas com espeque nadinead" do inciso 111 do artigo
593 do Cdbdigo de Processo Pend a decisio colegiada deve téo
somente conduir se houve ou ndo contrariedade aos dementos de
convicgéo colacionados aos autos, indicando em que se funda e dando
0S mativas de seu convendmento.

2. E invidvel, por parte desta Corte Superior de Justica, avaiar se os
elementos de convicgdo congtantes dos autos sao aptos a atestar que o
paciente teria praticado o cime em lggitima defesa, pois seria
necessxio gorofundado revolvimento de matéria fético-probatoria,
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providéncia que é vedada naviadeita. Precedentes.

ILEGALIDADE DA PRISAO DO PACIENTE. MATERIA NAO
APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA.

1. A questdo referente a gpontada ilegdidade da prisfo do paciente
néo fa advo de ddiberacéo pelo Tribund de origem, circunstancia que
impede qualquer manifestacdo desta Corte Superior de Judtica sobre 0
topico, evitando-se com td medida a atuacdo em indevida supressio
deingdnda

2. Habeas corpus n&o conhecido.
ACORDAO
A Quinta Turma, por unanimidade, néo conheceu do pedido. Os Srs. Minidras Fdix Fischer,
Gurgd de Faia, Reynddo Soares da Fonseca e Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ¥SC) votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 06 de agosto de 2015(Data do Julgamento)
MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 282.691 - SP (2013/0383554-8)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE  : ISAAC MINICHILLO DE ARAUJO E OUTRO
ADVOGADO : ISAAC MINICHILLO DE ARAUJO E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . GILBERT ALEXANDRE PEREIRA LIMA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator):

Tratase de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
GILBERT ALEXANDRE PEREIRA LIMA, gpontando como autoridede coatora a 22
Camarade Dirato Crimind do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, no julgamento da
Apdacdo Crimind n. 0314397-45.2010.8.26.0000.

Noticiam os autos que o paciente foi condenado a pena de 6 (sais) anos de

reclusdo, em regime inidd semiaberto, como incurso no artigo 121, caput, do Codigo Pend.

Inconformadas, acusacéo e defesa gpdlaram, tendo 0s recursos sdo
improvidos
Sudentam 0s impetrantes que o julgamento no qua O paciente restou

condenado seria nulo, pois teria 9do redizado sam a presenca de testemunha arrolada pela

acusacao e peadefesa com carater de imprescindibilidade.

Afirmam a certiddo do ofidd de judtica designado para cumprir a diligghaa
de conducéo coercitiva da mencionada testemunha seria nula, pois néo teria qudificado a
pessoa que informou Ndo saber o paradeiro do conduzido, o que cercearia o direito de defesa

do paciente.

Defendem que a testemunha estaria se esquivando da Jugtica, destacando
gue seus depoimentos anteriores seriam contraditérios, tendo sdo, indusive, advertido que

poderia estar cometendo o crime de faso testemunho.

Aduzem gue néo teria havido preclusio, na medida em que condtaria da ata
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de julgamento airresgnacéo defensva

Alegam que o julgamento também seria nulo porque os jurados teriam sido
influenciados pelo membro do Minigério Pablico, que teria indagado a mée da vitima sobre a
suador.

Argumentam que a condenacdo seria contrariaa prova dos autos.

Sdientam que o paciente seria primanio, possuiria bons antecedentes, sendo
fundonaio plblico munidpd, 0 que revelaria a temeridade de sua manutencdo na priso, pois
Se encontraria encarcerado com presos comuns e, por ser guarda avil metropolitano, teme por
suavida

Esclarecem que, a despeito de ter sdo condenado ao cumprimento de pena
privativa de liberdade em regime inidd semiaberto, em razéo da auséncia de vagas em
edtabe ecimento adequado estaria segregado em regime fechado.

Requerem a concessdo da ordem para que sga declarada a nulidade do
acordao impugnado.

A liminer foi indeferida, nos termaos da deciséo de fls 638/639.

Prestadas as informagdes (e-STJ fls. 647/649), o Minigério Piblico Federd,

em parecer de fls 701/705, manifestou-se peo ndo conhecimento do writ ou, caso
conhecido, pelo seu indeferimento.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 282.691 - SP (2013/0383554-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator):

Por meio deste habeas corpus pretende-se, em sintese, a anulacdo do
acordao impugnedo.

Inicidmente, cumpre atestar a inadequacéo de via deita para a insurgénda
contra 0 ao apontado como coator, pois o ordenamento juridico prevé recurso especifico
para ta fim, nos termos do artigo 105, indso 111, da Condtituicéo Federal, circungténcia que
impede 0 seu forma conhecimento, conforme entendimento pecifico no amhito desta Corte
Superior de Judtica

Tendo em vida que a impetracéo se dedtina a atacar acorddo proferido em
sede de gpelacéo arimind, contra o qua foi interposto recurso especid - nd admitido -,
depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via eéta, crcunsténcia que impede 0 seu
conhecimento.

Quanto ao ponto, é imperioso destacar que, em decorréncia da inadmissfo
do recurso especid interposto pelo ora paciente, foi apresentado o agravo cabive, que néo foi
conhecido pelo eminente Minisro Jorge Musd, decisfo que foi mantida pela colenda Quinta
Turmaem sucessiVos recursos aviados pela defesa.

Percebe-se, entdo, que a presente impetragdo implica uma segunda
apreciacéo, por este Superior Tribund de Justica, do processo aimind ingaurado contra o
paciente, circungténcia que reforca o ndo cabimento do mandamus em exame.

O degado condrangimento ilegd, entretanto, sera andisado para a
verificacdo da eventua possibilidade de atuacé@o ex officio, nos termos do artigo 654, 8§ 2°, do
Cddigo de Processo Pend.

De acordo com o atigo 461 do Codigo de Processo Pend, "o julgamento
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néo sera adiado se a tetemunha deixar de comparecer, sdvo se uma das partes tiver
requerido a sua intimagd por mandado, na oportunidade de que trata o0 art. 422 deste
Cadigo, declarando néo prescindir do depoimento e indicando a sualocdizacéo'.

Por sua vez, o 8§ 1° do referido digpostivo processud pend prescreve que
"sg, intimeda, a tetemunha N comparecer, 0 juiz presidente suspendera os trabahos e
mandara conduzi-la ou adiara o julgamento para o primeiro dia desmpedido, ordenando a sua
conducéo.

Ja 0 8§ 2° da norma em questdo estabe ece que "o julgamento seré redizado
mesmo na hipotese de a tetemunha ndo ser encontrada no locd indicado, se assm for
certificado por oficd de justica’.

Sobre 0 assunto, Guilhame de Souza Nucc leciona que “caso a
testemunha tenha sido arrolada com carater de imprescindibilidade, se for intimada e
ndo comparecer, € cabivel o adiamento, como regra, para que possa ser conduzida
coer citivamente na sessao seguinte” (Codigo de Processo Pend Comentado. 92 ed. Séo
Paulo: Revigados Tribunais, 2009, p. 797).

O mencionado autor prossegue, condgnando que na hipdtese de a
tesemunha haver sdo arrolada com cardter de imprescindibilidade, mas néo for locdizada
“tomando ciéncia a parte de que ndo foi intimada e ndo indicando seu paradeiro, com
prazo hébil para nova intimacdo ser feita, perde a oportunidade de ingtir no

depoimento” (Op. cit., p. 767).
Na mesma edeira sdo os julgados desta Corte Superior de Judicax

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HOMICIDIO PRIVILEGIADO-QUALIFICADO.
POSSBILIDADE. JURI. TESTEMUNHA. AUSENCIA. NULIDADE.
NAO-OCORRENCIA. SUMULA 83/STJ. FALHA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

()

2. Nao ha nulidade proveniente da auséncia de testemunha
reputada imprescindivel, quando ndo encontrada no local indicado
pelo interessado em sua oitiva.

()
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4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1140372/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2009, DJe 03/11/2009)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS NAO INQUIRICAO DE TESTEMUNHA TIDA POR
IMPRESCINDIVEL EM FACE DA NAO LOCALIZACAO DA MESVIA
NO ENDERECO INDICADO. AUSENCIA DE NULIDADE.
DILIGENCIAS PARA OBTENCAO DO ATUAL ENDERECO DA
TESTEMUNHA. OBRIGACAO DA PARTE INTERESSADA.

| - "A ndo inquiricdo de testemunha declarada como imprescindivel
nao caracteriza nulidade no julgamento, quando a mesma nao for
encontrada no local indicado”"(STF - RHC 82.401/RS, 22 Turma,
Rel.

Min. Nelson Jobim, DJU de 19/12/02) |11 - In casu, tendo em vista
gue a testemunha indicada nao foi ouvida porque nado foi
encontrada no local indicado, ndo ha o que se falar em nulidade
processual.

Recurso desprovido.

(RHC 22.241/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 20/05/2008, DJe 04/08/2008)

Com idéntica orientagdo, colhe-se 0 seguinte precedente do Supremo

EMENTA: RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
PROCESSUAL PENAL. JURI. NULIDADE. TESTEMUNHA
IMPRESCINDIVEL. AUSENCIA DE INTIMAC AO. DESISTENCIA
DO MP. CONCORDANCIA DA DEFESA. A ndo inquiricdo de
testemunha declarada como imprescindivel ndo caracteriza
nulidade no julgamento, quando a mesma nao for encontrada no
local indicado. Aplicabilidade da parte final do art. 455 do CPP. Se
a defesa concordou com a desisténcia do Ministério Publico em
ouvir a testemunha que ambos arrolaram, esta também desistindo.
Recurso Ordinario em Habeas Corpus conhecido e improvido.
(RHC 82401, Relator(a): Min. NELSON JOBIM, Segunda Turma,
julgado em 19/11/2002, DJ 19-12-2002 PP-00130 EMENT
VOL-02096-04 PP-00716)

No caso dos autos, fo expedido mandado para a intimecéo da testemunha

Bruno Alves de Mdo, arrolada com dausula de imprescindibilidade tanto pela acusacéo
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quanto pela defesa (e-STJ fl. 73), tendo o dfidd de judtifica certificado que seu pa informou

que n&o resdiriamais no loca, ndo sabendo indicar seu novo endereco (e-STJfl. 74).

Diante disso, a magidrada sngular inimou as partes para fornecerem em
tempo oportuno o endereco da referida tetemunha, ocasido em que ressatou que ndo sendo
ela locdizada, 0 julgamento seria redizado assm mesmo, nos termos do atigo 461 da La
Pend Adjetiva (e-STJfl. 75).

O Minigério Piblico manifestou-se nos autos, noticiando haver expedido
oficios com o intuito de tentar encontrar a tetemunha, tendo a defesa quedado-se inerte
(e-STJfl. 81).

Sobreveio nova tentativa de intimac@o da tesemunha (e-STJ fl. 534), desta
vez bem sucedida (e-STJ fl. 535), néo tendo da, contudo, comparecido ao julgamento, o que
fez com que a defesa pleaiteasse a redesignacéo da sesséo, 0 que fa indeferido pela duiza

Presdente nos seguintes termos:

"Tendo sido a testemunha Bruno Alves de Melo arrolada em
carater de imprescindibilidade, uma vez intimada pessoalmente,
tentou-se nesta data a conducéo coercitiva. No entanto, o Oficial de
Justica certificou ndo a ter encontrado, 0 que impossibilitou a sua
apresentacdo coercitiva. Deste modo, ainda que se trate de
testemunha presencial, cujo depoimento foi dito como
imprescindivel, nos termos do artigo 461, § 2°, do CPP, ndo ha
causa de adiamento ou suspeicdo dos trabalhos desde que
realizadas as diligéncias necessarias ndo apenas no sentido de que
a testemunha comparecesse, mas também no sentido de que fosse
apresentada coercitivamente. Por tal razdo, indefiro o pedido de
adiamento, passando a oitiva das testemunhas presentes.” (e-STJ
fls. 557/558).

Asim, néo ha que se fdar em nulidede do julgamento, pois embora a
testemunha tenha sdo arrolada com cardter de imprescindibilidade, néo fo locdizada no
endereco congtante dos autos quando o ofidd de judtica tentou conduzi-la coercitivamente
(e-STJ fl. 97), 0 que revela que o0 comando contido no artigo 461 do Cadigo de Processo
Pend foi atendido.

Quanto ao ponto, € imperioso destacar que 0 SO fato de o ofidd de judtica
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néo haver especificado os dados da irmé da tetemunha em questdo, que aestou que Bruno
teria se mudado e que néo sabia 0 seu enderego, ndo invaida o que por de catificado, ja que
areferidainformacéo é dotada de fé plblica, sendo plenamente possive a defesa contraditarla

com os dados congtantes dos autos.

No que se refere a degacao de que o Minigtério Plblico teriainfluendado os
jurados durante os debates ao indagar a mée da vitima sobre sua dor, tendo €a respondido
airmaivamente com um aceno de cabeca positivo, € necessario esclarecer que o artigo 497,
indso 111, prevé como aribuicdo do juiz presidente do Tribund do Xri "dirigir os debates,
intervindo em caso de abuso, excesso de linguagem ou mediante requerimento de uma

das partes’.

Com €feito, é cedico que o julgamento pelo Tribund do Xri, em razéo de
suas peculiaridades, é revedido de consderavd carga emociond, ndo sendo raras as
meanifestagies espontaness, e por vezes impensadas das partes, cabendo ao magidrado aferir,
CasD a Caso, Se excessvas ou gptas a contaminar 0 conselho de sentencga, SO sendo possive a
anulacdo do julgamento se 0 prguizo a acusacdo ou defesa for extreme de dlvidas, nos
termos do artigo 563 da Le Pend Adjetiva, verbis:

Art. 563. Nenhum ato seréd declarado nulo, se da nulidade n&o
resultar prejuizo para a acusagao ou para a defesa.

Na mesma esteira tem se orientado a jurigorudéncia desta Corte Superior de
Judica, que ndo admite a anulagdo do julgamento pelo Tribund do Jrissem que hga a
comprovacdo efetiva de que determinado fato influendou os jurados, comprometendo a sua
impercididede.

Confira-se

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. JURI. 1) MANIFESTACAO DO PAI DA VITIMA
ENQUANTO ASSISTIA A SESSAO. NULIDADE. INEXISTENCIA.
QUESTAO NAO ARGUIDA NO MOMENTO OPORTUNO.
PRECLUSAO. CERCEAMENTO DE DEFESA INOCORRENTE.
PRESERVACAO DO CONTRADITORIO. AUSENCIA DE
INFLUENCIA NO ANIMO DOS JURADOS EFETIVO PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. ART. 563 DO CPP. 2) PROTESTO POR
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NOVO JURI. NAO CABIMENTO. JULGAMENTO OCORRIDO
POSTERIORMENTE A VIGENCIA DA LEI 11.689/2008. NORMA
PROCESSUAL. TEMPUS REGIT ACTUM. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE  ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, temamoldado o cabimento
do remédio herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais
admitir habeas corpus substitutivo de recurso ordinario/especial.
Contudo, a luz dos principios constitucionais, sobretudo o do
devido processo legal e da ampla defesa, temse analisado as
guestdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a existéncia de
constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio.

- A alegada nulidade, consistente na manifestacdo do pai da vitima
guando assistia a sessdo do Juri, ndo foi suscitada no momento
oportuno, uma vez que somente foi levantada em sede de apelacéao,
restando preclusa a matéria, nos termos do art. 571, VIlI, do
Cadigo de Processo Penal.

- Ademais, apds a ocorréncia aqui questionada, o Juiz presidente
agiu prontamente, determinando a imediata retirada do genitor da
vittima do recinto, restando preservada, ainda, diversas
oportunidades para que a defesa se manifestasse sobre a acusacao,
exercendo, assim, o contraditorio, ndo havendo falar, portanto, em
cerceamento de defesa.

- Conforme destacado no acérdao impugnado, a intercorréncia ndo
teve o condao de contaminar a decisdo dos jurados, ndo restando
demonstrado, portanto, o efetivo prejuizo, indispensavel para o
reconhecimento da alegada nulidade, nos termos do art. 563 do
CPP.

- Tratando-se de norma eminentemente processual, a Le
11.689/2008 tem aplicacdo imediata em razdo do principio do
tempus regit actum previsto no art. 2° do CPP, incidindo, inclusive,
em processos ja em andamento, sendo irrelevante que o delito tenha
sido praticado em data pretérita.

Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 171.154/SP, Rel. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), SEXTA TURMA,
julgado em 27/05/2014, DJe 11/06/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO. QUEBRA DA
INCOMUNICABILIDADE DOS JURADOS MEMBRO DO
CONSELHO DE SENTENCA QUE TERIA MANIFESTADO SUA
OPINIAO SOBRE O MERITO DA CAUSA AO FORMULAR
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PERGUNTA AO REU. REEXAME DE MATERIA FATICA
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA N.°
07 DESTA CORTE. ARGUICAO DE OFENSA AO ART. 474, § 2.°,
POIS UM JURADO TERIA FORMULADO PERGUNTA
DIRETAMENTE AO REU. VIOLACAO NAO CARACTERIZADA.
MENCAO A ACORDAO PROFERIDO EM SEDE DE RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO QUE AFASTOU QUALIFICADORA E A
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE DEMITIU O REU. OFENSA AO
ART. 478, INCISO |, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL NAO
CONFIGURADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Decisdo agravada que se mantém pelos seus proprios
fundamentos.

2. O acdrdao recorrido entendeu que o jurado apenas indagou
sobre questdo de fato, que, efetivamente, ndo influenciou no
julgamento do réu, este fundado em todo o acervo probatério
constante nos autos.

3. Ao contrario do que afirma o Agravante, o jurado formulou
perguntas ao réu através do Juiz-presidente "Exceléncia..., eu
gueria saber dele [Réu] se, de repente, a vitima cometeu suicidio
...(CD-ROM - 28md48s)" (fl. 1.127) Nao se verifica, portanto, a
violacao apontada.

4. Depreende-se dos autos que o0 assistente de acusacao, de fato,
fez mencdo ao acérdao proferido pelo Tribunal a quo em sede de
recurso em sentido estrito, o qual excluiu qualificadora da
imputacéo feita ao ora Agravante. Entretanto, tal fato néo
configura nulidade do julgamento realizado pelo Tribunal do Juri,
pois a qualificadora excluida ndo foi objeto de analise pelo
Conselho de sentenca, uma vez que o Agravante foi julgado e
condenado pela pratica do crime previsto no art. 121, caput, do
Cadigo Penal.

5. N&o se constata nulidade no fato de o Ministério Pablico ter feito
a leitura de pegas do procedimento administrativo que aplicou ao
réu a pena de demissdo do cargo de agente de servigo externo
junto a Corte de origem, uma vez que, conforme ressaltado pelo
acordao recorrido, esta peca constava nos autos e, € sabido que
aos membros do Conselho de sentenca € assegurado o
conhecimento de todo o contetildo do processo.

6. Nesse contexto, a revisaio do julgado implicaria,
necessariamente, o reexame de todo o conjunto fatico-probatério, o
gue ndo se coaduna com a via eleita, em face do ébice da SUmula
n.° 07 desta Corte.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 42.539/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 02/02/2012, DJe 13/02/2012)
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Na espécie, embora tenha Sdo registrado em ata que a acusacdo questionou
a mée da vitima sobre sua dor durante os debates, tendo ea respondido &irmativamente com
un aceno, ndo ha quagquer evidéncia nos autos de que td fao tenha inteferido na
imparcididade do consdho de sentenga, ou mesmo Sdo determinante para 0 veredicto
proferido pelos jurados, 0 que impede o reconhecimento da mécula suscitada naimpetracao.

No tocante a gpontada condenacao do paciente em contrariedade ao acervo
probatorio, sabe-se que 0 poder condtituinte atribuiu a0 Tribund do Jiri a competéncia para
julgar os acusados da prética de crimes dolosos contra a vida, nos termos do artigo 5°, indso
XXXVIII, dinea "d", da Condituicdo Federd. Tratarse de 0rgéo colegiado composto de
juizes leigos, escolhidos dentre integrantes da sociedade avil para julgar 0 seu semdhante
supostamente responsavel por ofender valioso bem juridico, sendo o mais, avida

E, justamente por se tratar de 0rgéo jurisdiciona composto por juizes leigos,
desprovidos de gprofundados conhecimentos acerca do conjunto de les exigentes no
ordenamento juridico pétrio, é que a Carta Magna aribui soberania aos veredictos proferidos
pelo Tribund do Jiri, garantindo que a decisdo tomada pelo Consdho de Sentenca somente
por outro possa ser modificada, impedindo que a sua competéncia condituciondmente
aribuida sgainvadida por eventuas reformeas feitas por orgaos do Poder Judiciario.

E & que se veifica a peculiaridade no sstema recursal previsto para os
processos de competéncia do Tribund do Jiri. Jusamente em respeito ao principio da
soberania dos veredictos, o legidador ordin&io ndo teve dternativa outra sendo restringir o
ambito de recorribilidede das decisies tomadas pela Corte Popular, permitindo o exercicio do
duplo grau de jurisdicéo apenas nas hipoteses previstas nas dineas do inciso |1 do artigo 593
do Cadigo de Processo Pend, ou sgja, quando: "a) ocorrer nulidade posterior a pronincia;
b) for a sentenca do juiz-presidente contraria a lel expressa ou a decisdo dos jurados; )
houver erro ou injustica no tocante a aplicacéo da pena ou da medida de seguranca; d)

for a decisdo dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos.”.

Note-se que em nenhuma das hipdteses o legidador ordin&io permitiu ao

orgéo recursd a modificacdo do juizo vaoraivo feito peo Conseho de Sentenca acerca do



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

mérito dos fatos submetidos a julgamento, circunst@ncia que denuncia que O recurso interposto
contra as decisdes do Tribund do Xri ndo € dotado de amplitude cognitiva. A Unica hipdtese
naqud se constata uma certa ingeréndado Tribuna de apeacdo sobre o julgamento redizado
pelos juizes lagos é quando a insurgéndia é baseada na degaco de que a decisio destes seria
manifedamente contréria & prova dos autos, conforme permissvo contido na dinea "d' do
dudido digpostivo legd.

Nesse sentido, por oportuno, confirase a licdo de Eugénio Pacdli de
Olivara
"Se as primeiras hipéteses de apelacdo das decisbes em
procedimentos do Tribunal do JUri ndo se dirigiam diretamente a
conviccdo do juri popular, mas, sm, a sentenca do seu

Juiz-Presidente, 0 mesmo ndo ocorre com a causa apelavel prevista
na alinea "d", do inc. I1l, do art. 593 do CPP.

Naqguela alinea, 0 que estara sendo questionado é a propria
decisdo do juri, configurando verdadeira excegdo a regra da
soberania dos veredictos. Por mais compreensivel e louvavel que
seja a preocupacdo com O risco de erro ou desvio no
convencimento judicial do juri popular, o fato é que o aludido
dispositivo legal pde em xeque a rigidez da soberania das decisbes
do juri." (Curso de processo penal. 102 ed. Rio de Janeiro: Lumen
Juris, 2008. p. 717).

N&o obstante a ponderacéo feita pelo dudido doutrinador, mesmo nessa
hipdtese verificase a preservacdo da soberania dos veredictos proferidos pelo Tribund do
Jiri, ja que a Unica providéncia passivd de ser adotada pelo Tribund de apelacéo, caso
constatada a decisdo dos jurados manifestamente contr&ria a prova produzida nos autos, € a
anulacdo do primero julgamento, determinando que a outro sga 0 acusado submetido (artigo
593, § 3°, do Cddigo de Processo Pend), formando-se, para tanto, um novo Consdho de
Sentenca

Condlui-s, portanto, que nessa hipdtese de insurgéncia, ao orgéo recursa se
permite, apenas, a redizacdo de um juizo de constatacdo acerca da exiténcia de suporte
probatorio para a decisfo tomada pelos jurados integrantes da Corte Popular, somente se
admitindo a cassagcdo do veredicto caso este sgja flagrantemente desprovido de dementos
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minimos de prova capazes de sustenta-lo. Caso contrario, deve ser preservado o juizo feto

pelos jurados no exercicio da sua funcéo condituciond, dotado de soberania

Com base nestas consderacles, infere-se que o Tribund de origem, ao
andisxr a insurgénda manifestada pela defesa, condgnou que "os fatos restaram
devidamente provados no transcorrer da instrucdo criminal”, ndo tendo o réu negado
“gquando ouvido em juizo o crime a ele imputado”, de modo que "os jurados néo foram

arbitrarios quando rejeitaram a tese de legitima defesa (e-STJ fls 196/199).

Asam, havendo suporte probatdrio apto a amparar a decisdo dos jurados,
invidvd a anulagéo do julgamento, como pretendido pela defesa, j& que, como vido, nesses
casos a decisdo colegiada deve tédo somente conduir se houve ou néo contrariedade aos
elementos de convicgéo colacionados aos autos, indicando em que se funda e dando os

motivos de seu convencmento.

Ademais ndo ha como esta Corte Superior de Judica avdiar se 0s
elementos de convicgdo congtantes dos autos sao aptos a atestar que o paciente teriaagido em
legitima defesa, pois seria necessrio 0 gprofundado revolvimento de matéria fatico-probatdria,

providéncia que é vedada naviadeta
Nesse sentido € a jurisprudéncia deste Soddicio:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRIBUNAL DO JURI.
NULIDADES OCORRIDAS DURANTE O JULGAMENTO EM
PLENARIO. PRECLUSAO. CONDENACAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. RESPALDO EM SOLIDAS
PROVAS PRODUZIDAS DURANTE A INSTRUCAO CRIMINAL.
REEXAME  FATICO-PROBATORIO. IMPROPRIEDADE NA
ESTREITA VIA ELEITA. IMPETRACAO INDEVIDAMENTE
UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A REVISAO CRIMINAL.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de reviséo
criminal.

2. Este Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia pacifica no
sentido de que "as nulidades eventualmente ocorridas durante o
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julgamento em plenario devem ser arguidas logo depois de
ocorrerem (art. 571, VIII, do Cod. de Pr. Penal), sob pena de
preclusdao" (HC 121.280/ES, Rel. Min. CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
DJe 16/11/2010).

3. Para rever as conclusbes constantes do aresto atacado no
sentido de que a condenacdo "encontrou respaldo em sdlidas
provas produzidas durante a instrucdo criminal, ndo sendo passivel
de anulacdo”, seria necessaria uma analise acurada dos fatos e
provas. Tal procedimento € inviavel em sede de habeas corpus, pois
importaria em transformar o writ em recurso dotado de ampla
devolutividade.

4. "E inadmissivel, na via angusta do habeas corpus, o reexame
aprofundado do conjunto fatico-probatério” (HC 13.058/AM, Rel.

Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
29/05/2001, DJ 17/09/2001, p. 194).

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 297.549/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 04/02/2015)

HABEAS CORPUS (..) HOMICIDIO QUALIFICADO (ARTIGO
121, § 2°, INCISO |, DO CODIGO PENAL). ABSOLVICAO DO
EXECUTOR DO CRIME. PRETENSAO DE EXTENSAO DA
DECISAO A MANDANTE. PROVAS AUTONOMAS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO  VEREDICTO. CONDENACAO
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS INEXISTENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.

1. Havendo suporte probatério apto a amparar a decisdo dos
jurados, inviavel a absolvicdo da paciente, condenada por ser a
mandante do homicidio de seu marido, em razao da absolvicdo do
suposto executor do delito.

2. Ndo havendo como se afirmar que o conjunto probatério
produzido nos autos deveria produzir os mesmos efeitos sobre os
fatos atribuidos a paciente e ao corréu, e sendo impossivel aferir a
razdo pela qual os jurados absolveram o executor do delito, deve
ser mantido o veredicto do Conselho de Sentenca.

3. E inviavel, por parte desta Corte Superior de Justica, a analise
acerca da aptiddo das provas para a prolacdo de um juizo
absolutério em favor da paciente, pois seria necessario
aprofundado revolvimento de matéria fatico-probatéria,
providéncia que é vedada na via eleita. Precedentes.

()

3. Habeas corpus ndo conhecido.
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(HC 295.129/PE, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
julgado em 23/09/2014, DJe 30/09/2014)

Asim, consderando que a inddncdia recursad NOS Processos de competéncia
do Tribund do Jiri cabe tdo somente a correcdo de arbitrariedades nos respectivos
julgamentos, sendo-lhe vedado, sob pena de violacdo ao principio da soberania dos
veredictos, emitir quaquer juizo de vaor acerca da justica da decisdo, e tendo o Tribund de
origem somente demongtrado que haveria nos autos suporte probatério para a deciso
condenatoria proferida pela Corte Popular, ndo ha que se fdar em anulacdo do julgamento
redlizado.

Findmente, impossvd 0 exame da apontada ilegdidade da prisdo do
paciente, uma vez que a questéo néo fa dvo de ddiberacdo pela autoridade gpontada como
coatora, drcungténcia que impede qualguer manifestacdo deste Soddicio sobre o tema, sob
pena de atuar em indevida supresséo de indénda

Nesse santido:

HABEAS CORPUS (...) MATERIAS NAO ANALISADAS PELO
TRBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

()

6. Inviavel a analise, diretamente por este Superior Tribunal, de
matérias ndo analisadas pela Corte de origem, sob pena de, assm o
fazendo, incidir na indevida supressao de instancia.

7. Habeas corpus ndo conhecido.
(HC

279.802/ES, Rdl. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 05/05/2014)

RECURSO ORDINARIQ EM HABEAS CORPUS (...)NULIDADES
SUPRESSAO DE INSTANCIA. (...) NAO CONHECIMENTO.

1. Se as apontadas nulidades no tramite processual - informacoes
anonimas, auséncia de fundamentacdo para o recebimento da
denlncia, revelia, vicio na oitiva de testemunha e impropriedade no
laudo pericial -, deixaram de ser questionadas e debatidas perante
a Corte originaria, ndo merece conhecimento o writ nestes pontos,
sob pena de supressdo de instancia. Precedentes.
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7. Recurso ordinario conhecido em parte e, nesta extensdo, ndo
provido.

(RHC 42.294/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 22/04/2014, DJe 05/05/2014)

N&o se deparando, portanto, com flagrante ilegdidede no ato apontado

como coator, ndo se conhece do habeas cor pus subtitutivo.

E o voto.
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