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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 45.468 - MG (2014/0037438-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: GLADSTON BALBINO GAMA (PRESO)

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TENTATIVA
DE HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO. MOTIVO
TORPE. EMPREGO DE MEIO CRUEL (FOGO) E DE
RECURSO QUE DIFICULTOU OU IMPEDIU A DEFESA DA
VITIMA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO. PRONUNCIA. MANUTENGAO DA CUSTODIA.
CIRCUNSTANCIAS DOS CRIMES. GRAVIDADE.
PERICULOSIDADE ACENTUADA. ACUSADO QUE OSTENTA
REGISTROS ANTERIORES PELA PRATICA DE DELITOS.
REINCIDENCIA EM CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
REITERACAO. RISCO EFETIVO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA
A PRIMEIRA FASE DO PROCESSO. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. SUPRESSAO. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando a
custédia cautelar estd devidamente justificada na garantia da
ordem publica, em razao da periculosidade acentuada do agente
envolvido, bem demonstrada pela extrema crueldade com que
cometidos os fatos criminosos, e quando o réu assim
permaneceu durante toda a primeira fase do processo afeto ao
Juri.

2. A prisdo encontra-se justificada também em raz&o do historico
criminal do recorrente, que possui registros pelo cometimento de
outros delitos graves e € reincidente em crimes contra o
patrimbnio, revelando a propensdo a préatica delitiva, a sua
periculosidade social e a real possibilidade de que, solto, volte a
cometer infragdes penais.

3. Impossivel a apreciacéo, diretamente por esta Corte Superior
de Justica, dada a sua incompeténcia para tanto e sob pena de
incidir-se em indevida supressdo de instancia, da aventada
possibilidade de substituicAo da medida extrema por cautelares
diversas, tendo em vista que tal questdo nao foi analisada no
aresto recorrido.

4. Recurso ordinario em parte conhecido e, nessa extensao,
improvido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa
parte, negar-lhe provimento. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro,
Regina Helena Costa e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 45.468 - MG (2014/0037438-0)
RECORRENTE : GLADSTON BALBINO GAMA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus interposto pela Defensoria Publica em favor de
GLADSTON BALBINO GAMA contra acorddo da 12 Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais que denegou a ordem no Writ n°
1.0000.13.079421-7/000, afastando a alegacdo de excesso de prazo na instrucao
criminal e mantendo, por conseguinte, a segregacdo cautelar do ora recorrente, nos
autos da acao penal em que restou pronunciado como incurso nas penas do art. 121, 8
2°, incisos |, lll e IV, c/c art. 14, inciso Il e art. 157, 8 2°, incisos | e Il, todos do Cédigo
Penal, e do art. 14 da Lei n° 10.826/2003.

Sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o argumento de que
ndo teria sido apresentada fundamentacdo idénea para a manutencdo da sua
constricdo antecipada, porquanto ndo demonstrada a presenca dos requisitos
autorizadores previstos no art. 312 do CPP, em manifesta violagéo ao disposto no art.

93, inciso IX, da Constituicdo Federal.

Argumenta que o fato de ter permanecido preso durante toda a instrucao

nao seria fundamento habil a justificar a imposi¢cdo da medida extrema.

Requer o provimento do recurso, para que seja revogada a prisdo

preventiva ou aplicadas as medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP.

Contrarrazoado, os autos ascenderam a este Superior Tribunal de
Justica, ocasido em que o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo improvimento

do reclamo.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 45.468 - MG (2014/0037438-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Dos elementos
que instruem os autos infere-se que o recorrente foi inicialmente denunciado pela
pratica dos delitos previstos no art. 157, § 3°, c/c art. 14, inciso Il, ambos do Cddigo
Penal, porque em 27-12-2009, juntamente com os outros dois corréus, subtraiu "para si,
coisa alheia mével, mediante grave ameaca, exercida com arma de fogo, e efetiva
violéncia contra a vitima Jodo Batista Souza Maria, quando, ap0s renderem-na,
amarraram seus pés e maos, impossibilitando qualquer reacdo e, na sequéncia,
derramaram alcool sobre seu corpo, atearam fogo, causando-lhe lesGes gravissimas,
gue s6 nao resultaram na morte, por circunstancias alheias as suas vontades" (fls. 7),
sendo que da violéncia sofrida, a vitima ficou incapacitada para as ocupacdes habituais
por mais de 30 (trinta) dias e com deformidade permanente.

O Juizo Singular, isto em 1-6-2010, acolhendo a representacdo da
autoridade policial, decretou a prisdo preventiva do recorrente, porquanto a entendeu
necessdria para o fim de resguardar a ordem publica, diante da gravidade do delito,
cometido com extrema crueldade, bem como para assegurar a instrugao criminal,
tendo em vista que "os representados Claudinei e Gladston, embora intimados, nao
compareceram a Depol, dificultando a elucidacdo dos fatos" (fls. 79), ressaltando a
imprescindibilidade da medida extrema, ainda, para se evitar a reproducdo dos fatos
criminosos, pois havia noticias nos autos "de que os representados estariam envolvidos

em duas tentativas de homicidio praticadas na regiao” (fls. 79).

Superadas as demais fases processuais, o recorrente restou condenado
ao cumprimento de 15 (quinze) anos e 4 (quatro) meses de reclusédo, em regime inicial
fechado, mais multa, nos termos da exordial acusatoria, vedado-lhe o direito de recorrer

em liberdade pelos seguintes motivos:

Os acusados ndo poderdo apelar em liberdade, jA que
esteve preso todo o curso da acao penal, séo reincidentes,
e estdo presentes ao menos duas das circunstancias que
autorizariam as suas prisdes preventivas (art. 312 do CPP),
guais sejam para se garantir a ordem publica, ja que
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apresentam periculosidade e comportamento
extremamente nocivo a sociedade em que vivem, havendo
noticias de que sao pessoas temidas no bairro onde
moram, como consta destes autos, e para assegurar a
possivel execucdo das penas que ora lhes foram impostas,
pois ndo possuem emprego fixo, séo solteiros e ndo tem
um minimo fator sério que os vincule ao distrito da culpa,
ndo havendo garantias de que irdo procurar frustrar o
cumprimento destas penas. Presentes assim, as razdes
gue levaram este juizo a negar-lhes anteriormente a
liberdade provisoria, constantes da deciséo de fls. 15/16 dos
autos de n° 0503385-63.2010.8.13.0145, a qual me reporto
(fls. 113).

A Corte Estadual, em andlise do recurso de apelacdo criminal, anulou a
decisdo condenatoria, por entender que a competéncia para processar e julgar o crime
seria do Tribunal do Jari, ocasido em que foi negado o direito de os apelantes
aguardarem em liberdade o desenrolar do feito, por subsistirem os motivos ensejadores
da prisdo preventiva, esposados pelo Juizo singular na sentenca recorrida (fls. 114 a
122).

Em 19-12-2012 o Ministério Publico ofereceu aditamento a dendncia,
imputando ao recorrente a pratica dos delitos previstos no art. 121, § 2°, incisos |, ll e IV,
c/c art. 14, inciso Il e art. 157, 8 2°, incisos | e Il, todos do Codigo Penal, e do art. 14 da
Lei n° 10.826/2003, porque em tese por motivo torpe, com emprego de fogo e mediante
recurso que dificultou ou impediu a defesa da vitima, juntamente com os dois acusados,
tentou matar Jodo Batista de Souza Maria, ndo se consumando o delito por
circunstancias alheias a vontade dos agentes, bem como porque, mediante violéncia e
grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo que ilegalmente portavam,

subtrairam diversos bens de propriedade do ofendido (fls. 123 a 125).

Encerrada a fase do judicium accusationis, em 11-9-2013, GLADSTON foi
pronunciado para ser submetido a julgamento perante o Tribunal do Juri, como incurso
nas penas do art. 121, 8§ 29, incisos |, lll e IV, c/c art. 14, inciso Il e art. 157, § 2°, incisos |
e ll, todos do Cddigo Penal, e do art. 14 da Lei n° 10.826/2003, ocasido em que se
manteve a sua segregacgao cautelar, por permanecerem presentes 0s motivos que

ensejaram a decretacdo da custddia antecipada (fls. 129).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
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Tribunal de origem, que denegou a ordem, pois, pronunciado o acusado, estaria
superada a alegacao de excesso de prazo na instru¢ao criminal, nos termos da Sumula
21 deste STJ, destacando, outrossim, que "a autoridade judiciaria vem imprimindo a
celeridade possivel ao processo, inexistindo demora excessiva a amparar a alegacéo

de constrangimento ilegal” (fls. 141).

Na ocasido, embora ndo tenha sido objeto do writ, 0 Orgdo Colegiado
entendeu que a manutengdo da prisdo seria necessaria para garantia da ordem publica,
como bem ressaltado na decisdo de prondncia, asseverando que "quando da cassacao
da sentenca primeva, este Relator ja havia denegado o direito de o paciente e seu
comparsa recorrerem em liberdade, pelos exatos fundamentos expostos pela
magistrada sentenciante, ou seja, porque ainda subsistem os motivos ensejadores da

prisdo preventiva" (fls. 142).

Em consulta processual realizada na pagina eletrénica da Corte Estadual
(http:/Amww.tjmg.jus.br), verifica-se que, da decisdo de prondncia, a defesa interpds

recurso em sentido estrito, o qual se encontra em processamento haguele Sodalicio.

Esclarecidos esses fatos, verifica-se que a custodia encontra-se
devidamente justificada e mostra-se necessaria especialmente para a garantia da
ordem publica, em razéo da extrema periculosidade do recorrente e demais envolvidos,
dadas as circunstancias em que ocorreram os fatos criminosos e 0s motivos que em
tese os determinaram, merecendo destaque que a prisao foi mantida, inclusive, em

sede de pronuncia.

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecdo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A
modalidade de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a prisdo para
garantia da ordem publica", "quando se tutelard, ndo o processo, mas o risco de novas
lesBes ou reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do
crime cometido e da personalidade do agente (Comentarios ao cédigo de processo
penal e sua jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sao
Paulo: Atlas, 2012).

Na espécie, GLADSTON é acusado e foi pronunciado pela pratica de
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homicidio triplamente qualificado tentado, cometido em tese por motivo torpe, com
emprego de meio cruel - fogo - e mediante recurso que dificultou ou impediu a defesa
da vitima, bem como de roubo circunstanciado e de porte ilegal de arma de fogo, por
ter, juntamente com os outros dois réeus, invadido a residéncia do ofendido, o qual foi
amarrado, espancado e constantemente informado de que seria executado durante toda
a pratica criminosa, oportunidade em que aproveitaram para subtrair diversos bens de
propriedade da vitima, sendo que, para garantir a consumacéao do homicidio, os agentes
derramaram o conteudo de uma garrafa de alcool pelo corpo da vitima e atearam fogo,
causando-lhe diversas lesdes graves, que nao foram a causa de sua morte por

circunstancias alheias a vontade dos acusados.

A motivagdo, segundo consta da denuncia, admitida na pronuncia, teria
sido vinganca, "ja que os agentes praticaram o delito motivados por acerto de contas

advindas do tréfico ilicito de entorpecentes” (fls. 124).

Assim, a forma como ocorreram 0s crimes e 0s motivos que em tese 0s
determinaram, associados as noticias de envolvimento do recorrente em outros delitos
igualmente preocupantes, bem evidenciam a sua acentuada periculosidade, mostrando
gue a prisdo € mesmo devida para o fim de acautelar-se o meio social, pois evidente a

maior gravidade e reprovabilidade da conduta que Ihe é assestada.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, por seu turno, é pacifica no
sentido de que: "Sempre que a maneira da perpetracdo do delito revelar de pronto a
extrema periculosidade do agente, abre-se ao decreto prisional a possibilidade de
estabelecer um vinculo funcional entre 0 modus operandi do suposto crime e a garantia
da ordem publica" (HC 94330 / SP - SAO PAULO, Relator(a): Min. AYRES BRITTO,
Julgamento: 20/03/2012 Orgao Julgador: Segunda Turma, DJe-078 DIVULG 20-04-2012
PUBLIC 23-04-2012).

Nesse mesmo norte, tem-se:

EMENTA Recurso ordinario em habeas corpus. Homicidio
qualificado (CP, art. 121, 8§ 2° inciso 1). Prisdo preventiva.
Revogagdo. N&ao cabimento. Cautelaridade suficientemente
demonstrada. Recurso n&o provido.

1. A analise da segregacdo cautelar do paciente autoriza o
reconhecimento de que existem fundamentos concretos e
suficientes para justificar a privacdo processual da sua liberdade,
nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal.
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2. A necessidade de se garantir a ordem publica restou
demonstrada, na espécie, ante a periculosidade do agente,
verificada pela gravidade em concreto do crime e pelo modus
operandi com que foi praticado o delito.

3. Integra o magistério jurisprudencial da Corte o entendimento
de que, “quando da maneira de execucao do delito sobressair a
extrema periculosidade do agente, abre-se ao decreto de prisédo
a possibilidade de estabelecer um vinculo funcional entre o
modus operandi do suposto crime e a garantia da ordem
publica” (HC n° 97.688/MG, Primeira Turma, Relator o Ministro
Ayres Britto, DJe de 27/11/09).

4. A verbalizacdo de ameacas dirigidas a testemunhas e a fuga
empreendida pelo recorrente demonstram, igualmente, a
necessidade de sua segregacdo, por conveniéncia da instrucéo
criminal e para a garantia da aplicacéo da lei penal. 5. Recurso néo
provido.

(RHC 116944, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma,
julgado em 10/09/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-194
DIVULG 02-10-2013 PUBLIC 03-10-2013)

Habeas corpus. 2. Homicidio e furto qualificados (arts. 121, § 2°, Il
e IV, e 8§ 4° parte final; e 155, caput e 8 1° do CP). Prisédo
preventiva. 3. Alegada auséncia dos requisitos autorizadores da
custédia cautelar. Ndo ocorréncia. Necessidade de garantir a
ordem publica, tendo em vista a periculosidade da agente,
aferivel pela gravidade e modus operandi dos crimes
praticados, e também no fundado risco de reiteracdo delitiva. 4.
Motivacdo per relationem. Validade. Precedentes do STF. 5.
Presenca dos requisitos autorizadores da prisdo cautelar, dispostos
no art. 312 do CPP. Auséncia de constrangimento ilegal. 6. Ordem
denegada.(HC 114790, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
Segunda Turma, julgado em 10/09/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-187 DIVULG 23-09-2013 PUBLIC 24-09-2013)

De nosso Tribunal, nesse sentido, tem-se:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER.
ESTELIONATO. USO DE DOCUMENTO FALSO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTAQAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA.

1. Na esteira dos recentes precedentes do Supremo Tribunal
Federal e desta Corte Superior de Justica, é incabivel o habeas
corpus substitutivo do recurso ordinario constitucionalmente
previsto.

2. A inadequagdo da via eleita, contudo, ndo desobriga este
Tribunal Superior de, ex officio, fazer cessar manifesta ilegalidade
gue importe no cerceamento do direito de ir e vir do paciente.

3. A indicacdo de elementos concretos, no tocante a
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necessidade de assegurar a garantia da ordem publica, em face
da gravidade concreta das condutas imputadas ao acusado,
constitui, na hip6tese vertente, motivacdo satisfatoria a
manutencao da custddia cautelar, ndo havendo falar, assim,
em coacéo ilegal.

4. Consoante orientacdo jurisprudencial sedimentada nesta Corte
Superior "condi¢cdes pessoais favoraveis, por si s6, ndo séao
suficientes a amparar a concessao da liberdade provisoria quando
presentes outras razdes para a manutencao da prisdo preventiva.”
(HC 80.661/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 24/05/2010).

5. A questdo relativa a suposto excesso de prazo para o0
encerramento da instrucdo penal ndo foi objeto de apreciacdo no
Tribunal de origem quando do julgamento do remédio herdico
originario, ndo podendo o Superior Tribunal de Justica dela
conhecer, sob pena de incorrer em indevida supressdo de
instancia.

6. Writ ndo conhecido.

(HC 237.653/MA, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), SEXTA TURMA,
julgado em 23/04/2013, DJe 06/05/2013)

Ademais, conforme destacado pela Corte a quo e verificado da Certiddo
de Antecedentes Criminais (fls. 130-132), o recorrente possui registros pelo
cometimento de outros delitos, sendo reincidente em crimes contra o patriménio,
circunstancias a mais a justificar a preservacdo da preventiva na espécie, a fim de
evitar a reproducdo de fatos criminosos, pois revelam a propensdo a pratica

criminosa e a real possibilidade de que, solto, volte a cometer infracfes penais graves.

Segundo a doutrina de JULIO FABBRINI MIRABETE: "Fundamenta em
primeiro lugar a decretacdo da prisdo preventiva a garantia da ordem publica,
evitando-se com a medida que o delinquente pratique novos crimes contra a vitima ou
gualquer outra pessoa, quer porque seja acentuadamente propenso a pratica delituosa,
guer porque, em liberdade, encontrard 0os mesmos estimulos relacionados com a
infracdo cometida" (Codigo de Processo Penal interpretado. 11. ed. Sdo Paulo: Atlas,
2008. p. 803).

A proposito:

"HABEAS CORPUS" SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. CRIME CONTRA A VIDA. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS AUTORIZADORAS
PRESENTES. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
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IRRELEVANCIA. PEDIDO PARA SUBSTITUIR A PRISAO
CAUTELAR POR MEDIDA DIVERSA. INADEQUAQAO /
INSUFICIENCIA. PRECEDENTES.

1. Os Tribunais Superiores restringiram o uso do "habeas corpus" e
nado mais o admitem como substitutivo de recursos e nem sequer
para as revisdes criminais.

2. A necessidade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na garantia da ordem publica em face da
periculosidade do paciente, caracterizada pela reiteracdo de
préatica delituosa.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a, em orientacdo unissona, entende
gue persistindo os requisitos autorizadores da segregacao cautelar
(art. 312, CPP), é despiciendo o paciente possuir condi¢cdes
pessoais favoraveis.

4. "Habeas corpus" ndo conhecido por ser substitutivo do recurso
cabivel.

(HC 279.640/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, julgado em 12/11/2013, DJe 20/11/2013)

Nesse contexto, inviavel acoimar-se de ilegal o acérddo quando manteve
a prisdo preventiva do recorrente, pois a gravidade efetiva das condutas perpetradas,
revelada pelas circunstancias em que praticados os delitos e seus motivos, além da
vida pregressa do réu, justificam a sua preservacao na espécie, pois bem demonstram
0 risco a ordem publica, caso fosse colocado em liberdade, ou seja, 0 periculum
libertatis, especialmente quando assim permaneceu durante toda a primeira fase do

processo afeto ao Juri.

Veja-se, nesse norte:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO.
ABORTO PROVOCADO POR TERCEIRO. AMEACA. CARCERE
PRIVADO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CALCADA
EM ELEMENTOS CONCRETOS. OCORRENCIA. REQUISITOS DO
ART. 312 DO CPP. PREENCHIMENTO. PRONUNCIA. REU
PRESO. AUSENCIA DE FATO NOVO. EXCESSO DE PRAZO.
PROCESSO COMPLEXO. PLURALIDADE DE REUS.
NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE PRECATORIAS. SUMULA
21/STJ. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. A prisdo preventiva do paciente esta devidamente fundamentada,
com a indicagdo de elementos concretos no tocante a garantia da
ordem publica, a conveniéncia da instru¢do criminal e a aplicacao
da lei penal, evidenciadas pelo modus operandi dos delitos, pelo
emprego de veneno contra a vitima gestante e o nascituro, pelo
intenso sofrimento e agonia suportados por ambos antes de
falecerem, além de se apontar a existéncia de ameacgas as vitimas e
testemunhas e o emprego de fuga.
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2. As instancias ordinéarias, quando proferida a pronuncia,
concluiram persistir os motivos que ensejaram a decretacdo da
prisdo preventiva do paciente, 0s quais se apoiaram em
elementos concretos contidos nos autos, além de ressaltar que
0 paciente aguardou preso a conclusdo do procedimento
criminal, inexistindo, ademais, fatos novos capazes de
promover a sua soltura apés a segregacao preventiva.

3. A agdo penal tramita regularmente, tratando-se de processo
complexo, em que se apura a pratica de quatro delitos, com
pluralidade de réus e necessidade de expedicdo de cartas
precatérias, ndo havendo Obice para a incidéncia da Sumula
21/STJ.

4. Condic¢bes pessoais favoraveis nao possuem o condao de, por si
s6s, conduzirem a revogacao da prisdo preventiva quando houver
elementos concretos nos autos que autorizam a manutencdo da
medida extrema.

5. Ordem denegada.

(HC 235.005/MT, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 20/06/2012)

Por fim, ndo h4 como se conhecer do recurso ordinario em habeas
corpus no ponto em que alega a possibilidade de substituicdo da preventiva por
medidas alternativas, visto que tal questdo nado foi objeto de exame pelo Tribunal
apontado como coator no aresto combatido, 0 que impede sua apreciacéo diretamente
por este Superior Tribunal, dada sua incompeténcia para tanto e sob pena de indevida

supressao de instancia, consoante reiterados julgados desse Sodalicio.

Nesse norte:

PROCESSO PENAL RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. RECEPTAQAO.
FORMACAO DE  QUADRILHA. PRISAO  PREVENTIVA.
REQUISITOS. APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS PARA OITIVA DE REUS E TESTEMUNHAS.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Se as matérias relativas a alegada auséncia dos requisitos
para a decretacdo da custddia preventiva e omissdo quanto a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo ndo foram
decididas na origem, ndo merece conhecimento o recurso
neste ponto, sob pena de supressao de instancia. Precedentes.

2. A questao do excesso de prazo na formacao da culpa ndo se
esgota na simples verificacao aritmética dos prazos previstos na lei
processual, devendo ser analisada a luz do principio da
razoabilidade, segundo as circunstancias detalhadas de cada caso
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concreto.

3. Na hipétese, examinando a ordem cronoldégica, verifica-se que a
dilacdo do prazo para o término da instrucdo nao se deu de
maneira desarrazoada, mas calcada nas particularidades da causa,
visto que houve necessidade de expedi¢do de cartas precatérias
para citacdo dos acusados e oitiva de testemunhas.

4. Tal situacao justifica o atual tramite processual, encontrando-se
compativel com as particularidades da causa, ndo se tributando,
pois, aos 6rgaos estatais indevida letargia.

5. Recurso a que se nega provimento.

(RHC 41.950/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 05/12/2013, DJe 16/12/2013)

Dessa forma, demonstrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra constrangimento

ilegal a ser reparado por este Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, conhece-se em parte do recurso ordinéario e, nessa

extensao, nega-se-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0037438-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 45.468/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 02741694120108130145 10000130794217001 145100274169 2741694120108130145
70000130794217000 7942170620138130000

EM MESA JULGADO: 05/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : GLADSTON BALBINO GAMA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : CLAUDINEI VIEIRA
CORREU : EDERSON AMADO DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita
Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



