iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 44.884 - PB (2014/0017983-3)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: JOAO MARIA DOS SANTOS (PRESO)

: ANDRE LUIZ DE MEDEIROS JUSTO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO E
EXPLOSIVOS. CONCURSO DE VARIOS AGENTES.
RESTRICAO DA LIBERDADE DA VITIMA, QUE ESTAVA EM
SERVICO DE TRANSPORTE DE VALORES. CIRCUNSTANCIA
DE CONHECIMENTO DOS AGENTES. CARCERE PRIVADO
PRATICADO CONTRA DIVERSAS VITIMAS E MENOR DE 18
(DEZOITO) ANOS. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. PARTICULARIDADES DA CAUSA. PLURALIDADE DE
AGENTES E CRIMES. EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA
PARA CITACAO DOS ACUSADOS. AUSENCIA DE DESIDIA DA
AUTORIDADE JUDICIARIA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. ILEGALIDADE AUSENTE.

1. Os prazos para a conclusdo da instrucdo criminal ndo sao
peremptorios, podendo ser flexibilizados diante das peculiaridades
do caso concreto, em atencdo e dentro dos limites da
razoabilidade.

2. Caso em que se apura a pratica dos crimes de roubo
circunstanciado pelo emprego de arma de fogo, com restricdo da
liberdade da vitima, que estava em servico de transporte de
valores, e carcere privado cometido contra diversos ofendidos,
um deles menor de 18 (dezoito) anos, executados em concurso
de vérios agentes, envolvendo trés réus, com a necessidade de
expedicdo de precatérias para citacdo dos acusados, recolhidos
em Estados diversos da Federagédo, demandando maior tempo
para a solugao final da causa.

2. Nao ha como se reconhecer o excesso de prazo quando a
acao penal, diante de suas particularidades e desdobramentos
processuais, tramitou regularmente, em tempo que se encontra
dentro dos limites da razoabilidade.

PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS. PROVAS DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA
DELITIVA. PRESENCA. NEGATIVA DE PARTICIPACAO NO
ILICITO. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. GRAVIDADE. ROUBO DE
CARRO-FORTE COM USO DE EXPLOSIVOS. MAIOR
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. PERICULOSIDADE DOS
ENVOLVIDOS. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA
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ORDEM PUBLICA. CUSTODIA FUNDAMENTADA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. COAC;AO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva ndo se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenacgéo criminal,
mas apenas indicios suficientes desta, que, pelo cotejo dos
elementos que instruem o mandamus, se fazem presentes.

2. A andlise acerca da negativa de participacao no ilicito é questéo
gue ndo pode ser dirimida em sede de recurso ordinario em
habeas corpus, por demandar o reexame aprofundado das
provas a serem colhidas no curso da instrugéo criminal, vedado
na via sumaria eleita.

3. Ndo ha o que se falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar estd devidamente justificada na garantia da
ordem publica, em razdo da periculosidade acentuada dos
agentes  envolvidos, bem demonstrada pelas graves
circunstancias em que ocorridos os fatos criminosos.

4. Caso em que o recorrente é acusado de ter praticado roubo,
cometido com prévio planejamento, em concurso de varios
agentes, com emprego de explosivos e mediante grave ameaca
exercida com o uso de arma de fogo, em que um funcionério da
empresa de transporte de valores foi coagido, mediante a
colocacdo de explosivos junto ao corpo, a desviar a rota de um
carro-forte, enquanto seus familiares encontravam-se rendidos e
mantidos em carcere privado por mais de 24 (vinte e quatro)
horas, sendo subtraida elevadissima quantia em dinheiro e
armamentos.

5. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas quando a
segregacao encontra-se justificada na periculosidade extrema do
acusado, dada a gravidade dos delitos cometidos, a demonstrar a
sua insuficiéncia para acautelar a ordem publica.

6. Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros
Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita Vaz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 05 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 44.884 - PB (2014/0017983-3)
RECORRENTE : JOAO MARIA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : ANDRE LUIZ DE MEDEIROS JUSTO )
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus interposto por JOAO MARIA DOS SANTOS contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba que denegou a ordem no Writ n.°
0002723-47.2013.815.0000, afastando o alegado excesso de prazo na instrucéo
criminal e mantendo a custddia cautelar do recorrente nos autos da acéo penal a que
responde pela pratica dos delitos previstos no art. 157, § 2°, incisos I, II, lll e IV, c/c art.
148, § 1°, inciso IV, todos do Cédigo Penal.

Sustenta o recorrente a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o
argumento de que ndo teria sido apresentada fundamentacdo idGnea para a

manutencao de sua constricdo antecipada.

Alega que nao haveria nos autos indicios suficientes de autoria,
ressaltando a auséncia de elementos concretos que evidenciassem a necessidade da
medida extrema para garantia da ordem publica, conveniéncia da instrucdo criminal ou

para assegurar a aplicacao da lei penal.

Destaca que estaria configurado excesso de prazo na instrucao criminal,

0 que autorizaria o relaxamento da prisdo preventiva.

Observa que, com o0 advento da Lei n.° 12.403/2011, a constricdo
antecipada somente poderia ser decretada quando ndo fosse possivel a sua

substituicdo pelas medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP.

Requereu, liminarmente e no mérito, o relaxamento da priséo preventiva,

com a expedicdo do competente alvara de soltura em seu favor.

Contrarrazoado, os autos ascenderam a este Superior Tribunal de

Justica.

A liminar foi indeferida.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo improvimento do recurso.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 44.884 - PB (2014/0017983-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Compulsando-se
0s autos, infere-se que o recorrente foi denunciado pela pratica dos delitos previstos no
art. 157, 8 2°, incisos |, II, lll e IV e no art. 148, § 1°, inciso IV, todos do Cddigo Penal,
porque, juntamente com 0s outros dois corréus e varios outros individuos ainda ndo
identificados, invadiram a residéncia do motorista de uma empresa de seguranca,
colocaram explosivos em seu corpo e em sua casa e 0 mantiveram, juntamente com
seus familiares, em carcere privado por mais de 24 (vinte e quatro) horas, exigindo,
mediante graves ameacas de morte, que desviasse a rota de um carro-forte da
empresa, o que foi atendido, tendo os agentes explodido o cofre do veiculo de transporte
de valores, subtraindo do seu interior a quantia de R$ 747.980,00 (setecentos e
guarenta e sete mil, novecentos e oitenta reais), 1 revolver calibre 38 e uma espingarda

calibre 12, todos municiados, se evadindo do local logo em seguida.

O Juizo Singular, em 19-4-2013, a requerimento da autoridade policial,
decretou a prisdo preventiva do recorrente, porquanto a entendeu necessaria para
resguardar a ordem publica, tendo em vista que "os réus estdo sendo indiciados por
crimes de alta gravidade, pois mantiveram toda uma familia em carcere privado,
enquanto colocaram explosivos no corpo da vitima que sofreu terriveis ameacas,
durante todo o tempo que estava em poder dos indiciados, causando nos familiares e
na vitima, bem como na comunidade em que vive revolta e indignacdo" (fls. 100),
destacando a existéncia de provas da materialidade e de indicios suficientes de autoria
dos delitos, "eis que o autuado foi apontado como autor do delito pela vitima, e o fato da
liberdade do réu representar efetiva perigo a ordem publica, pois ha grande chance de
gue solto, venha a reiterar fatos de igual natureza” (fls. 103).

A denuncia foi recebida em 11-12-2013, sendo expedida carta precatéria
para que 0S acusados apresentassem suas defesas escritas, visto que se

encontravam recolhidos em Estados da Federacéo diversos.

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
Tribunal de origem que, entendendo suficiente e fundamentada a deciséo de primeiro

grau, denegou a ordem, ao argumento de que a segregacdo cautelar seria
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imprescindivel para assegurar a ordem publica, diante da "acentuada gravidade do
delito imputado ao paciente, cometido em contexto de extrema coagédo e grave
ameaca, reveladora da sua intensa periculosidade, manifestando, assim, a
possibilidade concreta de, em liberdade, voltar a delinquir” (fls. 144).

Asseverou o colegiado, na oportunidade, que "para a decretacao da prisao
preventiva ndo é necessaria a certeza da autoria, bastando a presenca de indicios de
gue o paciente seja um dos autores/participes do delito” (fls. 144), logo, "atendidas as
condigdes para a prisdo preventiva, conforme evidenciado, tem-se a impossibilidade de
concessao de liberdade provisoria, com a imposicdo de qualquer das providéncias

cautelares dispostas no art. 319 do Codigo de Processo Penal” (fls. 145).

Na ocasido, a turma julgadora afastou a alegacéo de excesso de prazo
para o término da instrucdo processual, pois "a denuncia foi oferecida e recebida,
respectivamente, em 7 e 11 de outubro de 2013, com a necessidade de expedicdo de
carta precatoria para que os acusados apresentem suas defesas escritas, posto que se
encontram presos em localidade diversa da Comarca, na qual corre a acao penal,
circunstancia que justifica a dilagdo do prazo para o encerramento da instrucédo
processual, sem que isso consubstancie constrangimento ilegal a liberdade do paciente

em custddia cautelar” (fls. 144).

Das informacbBes obtidas na pagina eletrbnica da Corte Estadual
(http:/Amww.tjpb.jus.br), constata-se que em 19-3-2014, a defesa de um dos réus
apresentou resposta a acusac¢ao, encontrando-se 0s autos no aguardo da juntada das

demais defesas preliminares.

Esclarecidos os fatos, inicialmente, quanto a alegacdo de excesso de
prazo na instrucdo criminal, cumpre ressaltar que, como tem orientado a doutrina e
decidido esta Corte Superior, 0s prazos indicados na legislacéo pétria para finalizagcao
dos atos processuais servem apenas como parametro geral, ndo se podendo deduzir o
excesso tao-somente pela soma aritmética dos mesmos, admitindo-se, em
homenagem ao principio da razoabilidade, certa variacdo, de acordo com as
peculiaridades de cada processo, devendo o constrangimento ser reconhecido como
ilegal somente quando o retardo ou a delonga sejam injustificados e possam ser

atribuidos ao Judiciario.
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Nesse contexto, ndo se vislumbra, na espécie, manifesto
constrangimento ilegal passivel de ser sanado por este Superior Tribunal, pois as
particularidades do processo, em que se apura a pratica dos crimes de roubo
circunstanciado pelo emprego de arma de fogo, com restricdo da liberdade da vitima,
gue estava em servico de transporte de valores, e céarcere privado praticado contra
varias vitimas, na realidade contra uma familia inteira, cometidos em concurso de
diversos agentes, envolvendo trés réus, e os incidentes ocorridos - necessidade de
expedicdo de cartas precatérias para citacdo dos acusados, recolhidos em Estados
diversos (o recorrente e Paulo Donizete Siqueira de Souza no Estado do Rio Grande do
Norte e José Carlos dos Santos Bezerra em Pernambuco) -, certamente exigem que se

utilize maior tempo até chegar-se a solucgéo final da causa.

Além disso, de consulta processual ao andamento do feito, tem-se que a
acdo penal tem tido regular andamento, encontrando-se os autos no aguardo da
apresentacdo da resposta a acusacdo pela defesa dos denunciados, ndo havendo,
portanto, noticias de que esteja ocorrendo morosidade ou retardo excessivo na
implementacdo dos atos processuais, tampouco desidia ou inércia na prestacédo

jurisdicional.

Nao cabe, portanto, falar em coacdo advinda de excesso de prazo na
instrucdo, vez que o alongamento se justifica com base nas particularidades do
processo, mostrando-se invidvel a soltura do recorrente sob este fundamento,
especialmente em se considerando que é acusado de crimes gravissimos - roubo
circunstanciado e carcere privado qualificado - cujas penas minimas em abstrato séo

de 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses e de 2 (dois) anos de recluséo, respectivamente.

A propésito, colaciona-se precedente desta Corte Superior, veja-se:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA.
TESE DE EXCESSO DE PRAZO. ATRASO QUE NAO E
EXACERBADO, TAMPOUCO INJUSTIFICADO. FEITO
COMPLEXO. NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Como se sabe, os prazos indicados para a consecucdo da
instrucdo criminal servem apenas como parametro geral, pois
variam conforme as peculiaridades de cada processo, razdo pela
qual a jurisprudéncia unissona os tem mitigado, a luz do principio
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da razoabilidade.

2. Somente se cogita da existéncia de constrangimento ilegal
por excesso de prazo, quando este for motivado por descaso
injustificado do Juizo, o que ndo se verifica na presente
hipo6tese.

3. A demora na formacé&o da culpa estd devidamente justificada
pelas peculiaridades do caso, tendo em vista que se mostrou
necessaria a expedicdo de cartas precatOrias para a citacao
dos Recorrentes, custodiados em comarcas diversas, e para a
oitiva de testemunhas arroladas pela Defesa. Além disso, o feito
€ complexo e "envolve a analise de dois fatos, envolvendo dois
réus, o que sabidamente desacelera o ritmo de tramitagcao"”.

4. Recurso desprovido, com recomendacdo de urgéncia na
concluséo do processo.

(RHC 39.155/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 17/09/2013, DJe 25/09/2013)

E, mutatis mutandis:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE
AGENTES. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE DO CRIME.
MODUS OPERANDI DELITIVO. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO OCORRENCIA. PLURALIDADE DE REUS.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. LIMITES DA RAZOABILIDADE NAO
ULTRAPASSADOS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.

1. Por forga do principio constitucional da presuncdo de inocéncia,
as prisdbes de natureza cautelar - assim entendidas as que
antecedem o transito em julgado da decisdo condenatéria - séo
medidas de indole excepcional, que somente podem ser
decretadas (ou mantidas) caso venham acompanhadas de efetiva
fundamentagédo, que demostre, principalmente, a necessidade de
restricdo do direito a liberdade.

2. A necessidade da segregacdo cautelar encontra-se
fundamentada na garantia da ordem publica, em razdo da
periculosidade social do recorrente, caracterizada pelo modus
operandi, uma vez que teria planejado minuciosamente a ac¢ao
criminosa (roubo a caixa eletrénico nas dependéncias da empresa
"Fundi-Tuba"), utilizando-se, inclusive, do cargo de guarda
municipal, e na conveniéncia da instrucdo criminal, em razdo do
receio, pelo corréu Eduardo, do comportamento repressor de Fabio
e da pressao que exercia sobre ele.

3. Segundo pacifico entendimento doutrinario e
jurisprudencial, a configuracdo de excesso de prazo néo
decorre da soma aritmética de prazos legais. A questdo deve
ser aferida segundo os critérios de razoabilidade, tendo em
vista as peculiaridades do caso; in casu, a existéncia de varios
indeferimentos de pleito de |liberdade proviséria, a
complexidade da causa (quatro acusados), a necessidade de
expedicdo de cartas precatOrias para citacdo de corréu, para
oitiva de vitima e de testemunhas de acusacdo, para intimacao
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pessoal do recorrente para constituir novo advogado, a
aplicacdao de multa ao advogado constituido do ora recorrente
ante a ndo apresentacado daresposta a acusacao no prazo legal,
apesar de regularmente intimado, mostrando-se, assim, que o
tramite processual se encontra compativel com as
particularidades da causa, néo se tributando, pois, aos érgéos
estatais indevida letargia.

4. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 37.572/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 10/12/2013)

Quanto aos requisitos autorizadores para a preventiva, cumpre observar
gue para a sua decretacdo ndo se exige prova concludente da autoria delitiva, reservada
a condenacgédo criminal, mas apenas indicios suficientes desta, que, pelo cotejo dos
elementos que instruem o mandamus, se fazem presentes, tanto que, no decreto de

preventiva, o Juizo singular afirmou que houve o reconhecimento pela vitima (fls. 102).

Ademais, a tese de fragilidade das provas quanto a participacdo do
recorrente no crime em exame € questdo que ndo pode ser dirimida na via sumaria do
recurso ordinario em habeas corpus, por demandar o reexame aprofundado das provas
a serem coletadas no curso da instrugéo criminal, devendo ser solucionada na sede e
Juizo proprios, ou seja, na acao penal a que responde e pelo togado singular, consoante

reiteradas decisdes deste egrégio Superior Tribunal de Justica.

Nesse norte:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. QUADRILHA. GRAVIDADE IN CONCRETO.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. NEGATIVA DE AUTORIA. VIA
INADEQUADA. REEXAME DE PROVAS. VIA INDEVIDAMENTE
UTILIZADA EM SUBSTITUI(;AO A RECURSO ORDINARIO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
ordinario.

2. Hipotese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser reconhecida.
Na espécie, estd presente a gravidade in concreto do crime a
ensejar o resguardo da ordem publica, visto que o paciente, em
tese, integrava quadrilha especializada na pratica de assalto em
agéncia bancéaria. Segundo elementos extraidos dos autos, o
acusado, por ser policial militar, teria dado suporte aos demais
integrante do grupo para a realizacdo do roubo ao banco do Brasil
de Ribeira do Pombal/BA, flexibilizado a seguranca para que
saissem do local sem maiores dificuldades.
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3. Além do mais, o Tribunal de origem destacou que a quadrilha,
para conseguir o intento criminoso, teria restringido a liberdade do
Sr. Valmir Nery de Oliveira, o que demonstra a periculosidade
concreta do grupo, reforcando a necessidade de encarceramento
cautelar do paciente.

4. Ndo se mostra possivel, na via estreita do writ, avaliar a
negativa de autoria do delito, procedimento que demanda o
exame aprofundado das provas carreadas aos autos, 0 que sera
feito pelo magistrado de primeiro grau por ocasido da sentenca.
5. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 239.853/BA, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 13/08/2013, DJe 23/08/2013)

No que tange aos fundamentos da custédia preventiva, verifica-se que se
encontra devidamente embasada no previsto no art. 312 do CPP, justificando-se para a
garantia da ordem publica, em razdo da acentuada periculosidade do recorrente e dos

demais envolvidos nos delitos denunciados, dada a gravidade das circunstancias em

gue ocorreram os fatos criminosos.

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecdo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A
modalidade de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a prisdo para
garantia da ordem publica", "quando se tutelara, ndo o processo, mas o risco de novas
lesdes ou reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do
crime cometido e da personalidade do agente (Comentarios ao cédigo de processo
penal e sua jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sao

Paulo: Atlas, 2012, p. 619).

Destarte, com razdo a Corte impetrada quando manteve a prisdo do
recorrente, pois, na espécie, é acusado de ter praticado roubo a um carro forte,
cometido em concurso de varios agentes e mediante grave ameaca exercida com
emprego de arma de fogo e explosivos, em que o0 motorista de uma empresa de
seguranca e seus familiares - outras 6 (seis) pessoas, conforme se extrai da denuncia,
a saber, a esposa, a sogra, um sobrinho, uma cunhada, um cunhado e uma prima do
motorista da transportadora de valores, um deles inclusive menor de 18 (dezoito) anos)
- foram mantidos em carcere privado por mais de 24 (vinte e quatro) horas, periodo em
gue os roubadores colocaram explosivos no corpo do motorista e na sua residéncia e

ameacaram gravemente de morte a todos.
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Consta da peca inaugural que, na madrugada de 3-2-1013, os trés
acusados, fortemente armados e usando mascaras, invadiram a residéncia de Evandro
Barbosa Santana, motorista de uma empresa de transporte de valores, e mantiveram
todos os seus familiares em carcere privado, sob gravissimas ameacas de morte,
enquanto alguns dos agentes, em outro comodo, amarraram na cintura do ofendido um
artefato semelhante a uma bomba, exigindo-lhe que descrevesse o0 roteiro que seguiria
e franqueasse a entrada dos acusados no carro-forte quando fosse iniciar o

abastecimento de caixas eletronicos pela manhé seguinte.

Tem-se que Evandro foi trabalhar com o explosivo amarrado junto ao
corpo e, ao comunicar ao bando sobre a rota indicada pela empresa a ser seguida
durante o dia, os assaltantes manifestaram desinteresse na mesma, abortando o plano,
determinando, entdo, que o ofendido trabalhasse normalmente naquele dia e, apos,
retornasse a sua residéncia, onde permaneceu até o dia seguinte em poder do grupo,

juntamente com seus familiares.

Narra a exordial acusatoria que no outro dia, a rotina anterior foi
integralmente mantida, tendo a vitima, na primeira parada do carro-forte, permitido que
dois integrantes do grupo adentrassem no veiculo, 0s quais ordenaram que seguisse
em direcdo a uma estrada de terra, local onde, apds a chegada de outros membros do
bando, que seguiam o carro-forte em outro automdvel, explodiram o cofre do transporte
de valores e levaram a quantia de R$ 747.980,00 (setecentos e quarenta e sete mil,
novecentos e oitenta reais) em dinheiro em um lengol, juntamente com um revélver
calibre 38 e uma espingarda calibre 12, todos municiados, se evadindo do local logo em

seguida.

Relata a inicial, por fim, que em 7-2-2013, policiais civis localizaram e
efetuaram a prisdo dos denunciados em um hotel localizado no Estado do Rio Grande
do Norte, sendo encontrados em seus poderes 3 (trés) fuzis, 2 (duas) pistolas calibre
40, 58 (cinquenta e oito) munic¢des calibre .5.26, carregadores, coletes a prova de bala,
camisas com emblema e identificacdo da Policia Federal, bisnagas de explosivos, 2
(duas) granadas, bem como a planta das instalacdes fisicas da empresa de seguranca
vitimada, destacando que alguns dos armamentos apreendidos foram reconhecidos

como pertencentes a referida empresa, subtraidos juntamente com o dinheiro do
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carro-forte.

Assim, as circunstancias em que se deram o0s crimes e a forma de
execucao empregada - com prévio planejamento, em concurso de varios agentes, com
emprego de explosivos e mediante grave ameaga exercida com a utilizagdo de armas
de fogo, em que um funcionario de uma empresa de transporte de valores foi coagido,
através da colocacao de explosivos junto ao seu corpo, a desviar e franquear a entrada
do bando no carro-forte que conduzia, enquanto seus familiares encontravam-se
rendidos, ameacados e mantidos em cércere privado por mais de 24 (vinte e quatro)
horas -, bem evidenciam a periculosidade efetiva dos roubadores e, via de
consequéncia, a maior a reprovabilidade da conduta dos agentes envolvidos, mostrando
gue a prisdo é mesmo devida para o fim de acautelar-se o meio social, inclusive

evitando-se a reproducéo de fatos de igual gravidade.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no sentido de

gue: "O entendimento de que o fato criminoso em si ndo pode ser valorado para

7

decretacdo ou manutencdo da prisdo cautelar ndo € consentdneo com o proprio
instituto da priséo preventiva, jA que a imposicao desta tem por pressuposto a presenca
de prova da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias
concretas da pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de
reiteracao delitiva e, por conseguinte, a ordem publica, justificada esta a decretacdo ou
a manutencdo da prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria” (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG
11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012).

Nesse mesmo norte, tem-se:

EMENTA Recurso ordindrio em habeas corpus. Homicidio
qualificado (CP, art. 121, 8§ 2° inciso 1). Prisdo preventiva.
Revogacdo. N&o cabimento. Cautelaridade suficientemente
demonstrada. Recurso ndo provido.

1. A analise da segregacdo cautelar do paciente autoriza o
reconhecimento de que existem fundamentos concretos e
suficientes para justificar a privacao processual da sua liberdade,
nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

2. A necessidade de se garantir a ordem publica restou
demonstrada, na espécie, ante a periculosidade do agente,
verificada pela gravidade em concreto do crime e pelo modus
operandi com que foi praticado o delito.
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3. Integra o magistério jurisprudencial da Corte o entendimento
de que, “quando da maneira de execucao do delito sobressair a
extrema periculosidade do agente, abre-se ao decreto de prisédo
a possibilidade de estabelecer um vinculo funcional entre o
modus operandi do suposto crime e a garantia da ordem
publica” (HC n° 97.688/MG, Primeira Turma, Relator o Ministro
Ayres Britto, DJe de 27/11/09).

4. A verbalizacdo de ameacas dirigidas a testemunhas e a fuga
empreendida pelo recorrente demonstram, igualmente, a
necessidade de sua segregacdo, por conveniéncia da instrucéo
criminal e para a garantia da aplicagéo da lei penal. 5. Recurso néo
provido.

(RHC 116944, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma,
julgado em 10/09/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-194
DIVULG 02-10-2013 PUBLIC 03-10-2013)

Habeas corpus. 2. Homicidio e furto qualificados (arts. 121, § 2°, Il
e IV, e § 4° parte final, e 155, caput e § 1° do CP). Prisdo
preventiva. 3. Alegada auséncia dos requisitos autorizadores da
custédia cautelar. Nao ocorréncia. Necessidade de garantir a
ordem publica, tendo em vista a periculosidade da agente,
aferivel pela gravidade e modus operandi dos crimes
praticados, e também no fundado risco de reiteracao delitiva. 4.
Motivacdo per relationem. Validade. Precedentes do STF. 5.
Presenca dos requisitos autorizadores da priséo cautelar, dispostos
no art. 312 do CPP. Auséncia de constrangimento ilegal. 6. Ordem
denegada.(HC 114790, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
Segunda Turma, julgado em 10/09/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-187 DIVULG 23-09-2013 PUBLIC 24-09-2013)

Nosso Tribunal € no mesmo sentido, veja-se:

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. 1. EXCESSO
DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. NAO OCORRENCIA.
RAZOABILIDADE. COMPLEXIDADE DO FEITO. INCIDENTES
PROCESSUAIS. EXPEDIC,‘AO DE CARTAS PRECATORIAS. 2.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. MODUS
OPERANDI. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

INEXISTENCIA. 3. ORDEM DENEGADA.

1. Conforme entendimento pacifico desta Corte Superior, a
eventual ilegalidade da prisdo preventiva por excesso de prazo para
conclusdo da instrucdo criminal deve ser analisada a luz do
principio da razoabilidade, sendo permitido ao juizo, em hipéteses
de excepcional complexidade, a extrapolacdo dos prazos previstos
na lei processual penal.

2. Na espécie, a acao penal segue seu tramite regular, sem que se
observe desidia ou procrastinacdo por parte do Juizo originario.
Com efeito, o paciente foi preso preventivamente em 15/10/2010,
tendo sido realizada audiéncia de instrucdo e julgamento em
30/8/2011, sendo certo que eventual demora no encerramento da
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instrugdo do feito ocorre basicamente em virtude de certa
complexidade da causa, que envolve outro corréu, e a necessidade
de expedicao de cartas precatérias para a instrucao.

3. A priséo provisoéria é medida cabivel apenas quando patentes
0s pressupostos e fundamentos de cautelaridade. No caso, a
necessidade da custdédia cautelar ficou demonstrada com base
em dados dos autos, levando em consideracdo a audacia e a
gravidade da conduta, pois, o paciente, em concurso de
pessoas, teria cometido crime de roubo, mediante grave
ameaca e emprego de arma de fogo, com a manutencao da
vitima em céarcere privado, sendo certo que o modus operandi
denota maior periculosidade, expressando a necessidade de se
garantir a ordem publica.

4. Habeas corpus denegado.

(HC 224.669/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 24/04/2012, DJe 21/05/2012)

Por fim, mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo quando a segregacdo encontra-se embasada na periculosidade extrema dos
agentes envolvidos, bem demonstrada no caso dos autos, que levam a concluséo pela

sua insuficiéncia para acautelar a ordem publica.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. TESE DE AUSENCIA DE FUNDAMENTAQAO.
GRAVIDADE CONCRETA DEMONSTRADA PELO MODUS
OPERANDI DO DELITO. CUSTODIA CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. DESCABIMENTO.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

[...]

3. Invidvel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisédo
guando a gravidade concreta dos delitos demonstra serem
insuficientes para acautelar a ordem publica.

4. Recurso ordinario desprovido.

(RHC 44.920/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 03/04/2014, DJe 14/04/2014)

Dessa forma, presentes 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custédia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, nao se vislumbra o alegado

constrangimento ilegal a ser sanado por este Superior Tribunal quanto ao ponto.
Diante do exposto, nega-se provimento ao reclamo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0017983-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00027234720138150000 99920130029393
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO MARIA DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : ANDRE LUIZ DE MEDEIROS JUSTO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

RHC 44.884/PB
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 05/08/2014

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita

Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.



