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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO CAUTELAR. DECISAO
ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA. GRAVIDADE CONCRETA.
GRANDE QUANTIDADE E LESIVIDADE DA DROGA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUSNAO
CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. Na espécie, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria
exige concreta fundamentagdo, nos termos do disposto no art. 312 do Codigo
de Processo Pendl.

3. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser reconhecida. A custédia
cautelar foi decretada pelas instancias ordinarias em razéo da gravidade
concreta do ddito perpetrado, caracterizado pela grande quantidade da droga
apreendida — 380g de maconha, dém de dinheiro de origem néo justificada.

4. Destacou-se, ainda, que a paciente e os corréus estavam envolvidos “com
grande organizacdo e associacdo” para o trafico de drogas, indicando a rea
necessidade da medida extrema, para a garantia da ordem publica, diante da
gravidade concretamente verificada dos fatos.

5. Observarse, anda, que de acordo com elementos constantes dos autos, a
paciente, em tese, na companhia de outros dez individuos, se dedicava ao
tré&fico de drogas e tinha como principd ponto da mercancia ilicita a sua
residéncia, assm como contava com a participacéo de menores de idade no
comeércio da droga.

6. Habeas Corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 05 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
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HABEAS CORPUS N° 283.544 - SC (2013/0395510-8)

RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : THIAGO GUEDES DE ABRAO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : CINTIA RODRIGUES INACIO (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator):

Cuida-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
CINTIA RODRIGUES INACIO, gpontando como autoridade coatora o Tribuna de Justica
do Estado de Santa Catarina (HC n.° 2013.033797-6).

Congta dos autos que a paciente foi presa em flagrante, em 9/52013, e
denunciada, juntamente com outros, como incursa nos arts. 33, caput, 35, caput, e 40, VI,
todos da Lei n.° 11.343/2006, c.c. 0 art. 244-B da L& n.° 8.069/1990, na forma do art. 69 do
Cadigo Penal.

A defesa pugnou pela liberdade provisoria, mas o juizo de origem indeferiu o
pedido, em 16/5/2013, ocasido em que converteu as prisdes em flagrante em preventivas (fls.
544/545).

Irresignada, impetrou prévio writ perante o tribund de origem, o qud foi
denegado em 2/7/2013 (fl. 771).

No presente mandamus, dega o impetrante, em sintese, a auséncia de
fundamentacdo concreta do decreto de prisdo preventiva da paciente.

Aduz que "o magistrado de piso ndo fundamentou de forma objetiva e concreta
a prisdo darecorrente, ou sgja, utilizou-se de situagdes genéricas, subjetivas, sobre a gravidade
do ddito e sobre o descrédito que a Justica teria se relaxasse a prisdo dos flagrados, bem
como, que a garantia da ordem publica deve ser preservada, ante a possibilidade que os
flagrados, soltos, continuem a cometer o proscrito comércio, sempre faando sobre os
flagrados sem adentrar na individudizacéo de cada ser humano” (fl. 9).

Sustenta que "o Supremo Tribuna Federa, tem reiterado que a natureza da
infraco penal ndo se revela circunstancia apta a judtificar, sO por g, a privacdo cautelar do
'status libertatis' daquele que sofre a persecucéo crimind instaurada pelo Estado, ou sga, a
gravidade do ddlito, como invocado, ndo se mostra apta a justificar 0 encarceramento da
recorrente” (fl. 11).

Requer a concessdo da ordem para que a paciente possa responder a
respectiva acdo pend em liberdade, determinando a expedicdo de avara de soltura em seu
favor ou, aternativamente, "sga determinado a0 Juizo a quo que se manifeste sobre a
possibilidade de subtituicdo da custddia cautelar pelas medidas cautelares diversas da priséo,
previstas no artigo 319 do CPP" (fl. 13).
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InformacOes prestadas as fls. 783/815.

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador Geral da
Republica Francisco de Assis Vieira Sanseverino, manifestou-se pelo ndo conhecimento do
writ (fls. 826/828).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 283.544 - SC (2013/0395510-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO CAUTELAR. DECISAO
ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA. GRAVIDADE CONCRETA.
GRANDE QUANTIDADE E LESIVIDADE DA DROGA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUSNAO
CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. Na espécie, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinario.

2. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca pend condenatéria
exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Codigo
de Processo Pendl.

3. Hipotese em que néo ha flagrante ilegaidede a ser reconhecida. A custédia
cautelar foi decretada pelas ingténcias ordindrias em razdo da gravidade
concreta do ddlito perpetrado, caracterizado pela grande quantidade da droga
apreendida — 380g de maconha, aém de dinheiro de origem néo justificada.

4. Destacou-se, ainda, que a paciente e 0s corréus estavam envolvidos “com
grande organizacéo e associacdn” para o tréfico de drogas, indicando a rea
necessidade da medida extrema, para a garantia da ordem publica, diante da
gravidade concretamente verificada dos fatos.

5. Obsarva-se, anda, que de acordo com elementos constantes dos autos, a
paciente, em tese, na companhia de outros dez individuos, se dedicava ao
tréfico de drogas e tinha como principad ponto da mercancia ilicita a sua
resdéncia, assm como contava com a participacéo de menores de idade no
comércio da droga.

6. Habeas Corpus nédo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator):

Prdiminarmente, impende registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNACAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso 11, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
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ordinario. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&rio, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo € de se conhecer da impetracéo.

Passa-se, entdo, a andlise da ocorréncia de patente ilegdidade, que, ja adianto,
ndo se verificana espécie.

Pretende o impetrante ver reconhecida a inadequacdo dos fundamentos
empregados para justificar 0 encarceramento da paciente.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatéria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade € a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Lel n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(..)

Il - adequagdo da medida & gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigagtes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Pablico,
de seu assistente ou do querelante, poderd substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo unico).

(...)

§ 6° A prisdo preventiva seré determinada quando n&o for cabivel a sua
substituicao por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o juiz devera
fundamentadamente:
| - relaxar a prisdo ilegd; ou
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Il - converter aprisdo em flagrante em preventiva, quando presentes os
requisitos constantes do art. 312 deste Cédigo, e se revelarem inadequadas
ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo; ou

[11 - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, peo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condi¢des constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Cadigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ap acusado liberdade
provisdria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, eis os fundamentos para se converter a custddia em flagrante em
preventiva da paciente (fls. 544/545):

Vieram-me conclusos. Passo a decidir.

Os flagrados foram presos em flagrante, pela pratica, em tese, do crime
de tréfico ilicito de entorpecentes e associagdo para o trafico (artigo 33 da
Le 11.343/06), para o qual, observados os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, sdo admissiveis a medida extrema, consoante ao
disposto no art. 313, |, do CPP, desde que também estgjam presentes o
fumus boni iuris e o periculum in mora, seus pressupostos.

Na hipotese, o primeiro requisito, formado pela prova da existéncia do
crime e pelo indicio suficiente da autoria (CPP, art. 312, in fine), emerge
dos documentos anexados aos autos, em especia dos laudos periciais,
relatério de informagdo, depoimentos dos policiais civis, que apontam 0s
flagrados como sendo agueles que praticaram o crime.

Andisando os autos, verificase que a Policia Civil estava
investigando tréafico de drogas liderado por Téania Rodrigues e Samuel
Rodrigues Fernandes, oportunidade em que realizaram
inter ceptagdes telefonicas (autos n° 020.13.004552-7), constatando o
comércio de drogas pelos flagrados, os quais eram abastecidos por
Cristiano e Cintia. Gelson supostamente trabalhava para Tania e Samuel
Rodrigues Fernandes.

Assim, representaram por mandado de busca e apreensdo, sendo que
na residéncia de Cristiano e Cintia foram encontrados 380g de
maconha, a quantia de R$ 30,00 (trinta reais); na residéncia de Tania
foi encontrado 5 por¢des de maconha, pesando 14g; na residéncia de
Gelson foi encontrado 2g de "maconha'; na residéncia de Samuel foi
encontrado 3g de "maconha’, uma muni¢éo calibre 38.

(...)

O sujeito passivo desse crime € a coletividade e a objetividade juridica é
a saude publica. Assm, 0 que quer se evitar é o perigo social que
representa a detencdo ilegd do toxico, ante a possibilidade de circulagdo da
substancia, com a conseqguente disseminacdo. O fato, portanto, é grave,
merecendo atuacdo rigida do Poder Judiciario (combate ao narcotrafico),
sob pena de descrédito da Justica perante a sociedade catarinense.

A ordem publica, associada a credibilidade que o Poder Judiciario
desfruta perante a sociedade, foi também afetada pelos fatos aqui narrados,
ainda mais considerando-se 0 ma que o tréfico ocasiona para toda a
sociedade.
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E sabido que nos crimes de trafico de drogas, o qua pendiza a
sociedade por completo, cujos motivos restringem-se a obtencdo de lucros
faceis com a desgraca de muitos, logo, ndo € prudente a soltura dos
flagrados, mormente por haver indicios suficientes dos seus envolvimentos
com o crime narrado.

A prisdo é necessaria para garantia da ordem publica, ja que ha
indicios, diante das interceptacbes telefébnicas e das drogas
apreendidas, do envolvimento dos flagrados no crime de tréfico, com
grande organizacdo e associacdo. Assim, prudente a manutencéo da
prisdo dos mesmos, a fim de evitar que soltos continuem a praticar o
comeércio ilicito.

Por tais motivos, objetivando resguardar o meio socia de novas
investidas criminosas por parte dos denunciados, entendo necess&ria as
manutencdes de suas segregacles provisorias como forma de garantir a
ordem publica.

Ante o0 exposto, INDEFIRO o pedido de liberdade provisoéria a flagrada
Cintia, porquanto a mesma tinha papel importante na associacdo criminosa.

Pelos mesmos motivos acima expostos, HOMOLOGO O AUTO DE
PRISAO EM FLAGRANTE, pois presentes os requisitos legais, e
CONVERTO AS PRISOES EM FLAGRANTE EM PRISOES
PREVENTIVAS, com fundamento no art. 312 do CPP. (Grifel)

O Tribund manteve a custédia nos mesmos moldes da instancia precedente,
em decisdo assm ementada (fls. 771):

HABEAS CORPUS. ALEGADA AUSENCIA DE MATERIALIDADE E
AUTORIA. MATERIA RELATIVA AO MERITO. INSUSCETIBILIDADE
DE APRECIACAO PELA VIA ESTREITA DO WRIT. PEDIDO NAO
CONHECIDO.

CRIMES DE TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. EXIGENCIAS DO ART. 312 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL PREENCHIDAS. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. DECISAO FUNDADA EM ELEMENTOS CONCRETOS.
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE REVELAM A ALTA
PERICULOSIDADE, = CONSIDERANDO A  HABITUALIDADE
CRIMINOSA. PEDIDO DE ORDEM DENEGADO.

Veificase, pois que a custddia cautelar foi decretada pelas insténcias
ordin&rias em razdo da gravidade concreta do ddito perpetrado, caracterizado pela intensa
atividade investigativa que apontou a paciente como responsavel pelo fornecimento de droga
para a revenda de outros traficantes, em seu poder e em sua residéncia fol apreendida
sgnificativa quantidade de entorpecentes — 380g de maconha, dém de dinheiro de origem ndo
justificada (fls. 544/545).

Destacou-se, ainda, que a paciente e os corréus estariam envolvidos “com
grande organizacdo e associacdo” para o tréfico de drogas (fl. 545), indicando a red
necessidade da medida extrema, para a garantia da ordem publica, diante da gravidade
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concretamente verificada dos fatos.

A denuncia de fls. 1521, indica, ainda, que a paciente na companhia de outros
dez individuos se dedicava ao trafico de drogas e tinha como principa ponto da mercancia
ilicta a sua resdéncia, assm como contava com a participacd de menores de idade no
comércio da droga.

Ao gue se me afigura, portanto, debrucando-me sobre o caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porque nitidamente vinculada a e ementos de cautelaridade.

Nunca € demais lembrar que a prisdo processual somente pode ser decretada
em sSituagdes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Dessarte, estando o decreto
prisond lastreado em elementos colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar quaquer
ilegdidade a custodia. Nesse sentido, confiram-se estes julgedos

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. LIBERDADE PROVISORIA. INDEFERIMENTO.
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. PERMANENTE
ASSOCIACAO DOS PACIENTE PARA O TRAFICO. APREENSAO DE
VULTOSA QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor & légica do sistema recursal. O presente habeas corpus foi
impetrado indevidamente como substitutivo de recurso ordinario.

2. A prisdo provisoria € medida odiosa, reservada para os casos de
absoluta imprescindibilidade, demonstrados 0s pressupostos e requisitos de
cautelaridade.

3. Na hipdtese, estando a prisdo fundamentada na permanente
associacdo dos paciente para o tréfico de entorpecentes e na gravidade
concreta dos fatos, cifrada na significativa quantidade e variedade de droga
apreendida (32,75 gramas de maconha e 341,39 gramas de crack, aém de
R$ 270,00 em dinheiro), evidencia-se o risco para ordem publica, razéo
pela qual ndo ha flagrante ilegdidade a ser sanada pela via estreita do
remédio heroico.

4. Writ ndo conhecido.

(HC 257.778/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
13/08/2013, DJe 23/08/2013)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO-CABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: MATERIA
DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DESTA
CORTE, EM CONSONANCIA COM O DO PRETORIO EXCELSO.
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO INTERESTADUAL DE DROGAS.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. LAVAGEM DE DINHEIRO. PRISAO
PREVENTIVA. EXISTENCIA DE ESTRUTURADA ORGANIZAGCAO
CRIMINOSA. NECESSIDADE DA CUSTODIA DEVIDAMENTE
DEMONSTRADA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
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IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO WRIT. ORDEM DE
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

1. Como é consabido, a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federa e
ambas as Turmas desta Corte, apds evolucdo jurisprudencial, passaram a
ndo mais admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
ordinério, nas hipGteses em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da
competéncia do Pretério Excelso e deste Superior Tribunal tratar-se de
matéria de direito estrito, prevista taxativamente na Congituicdo da
Republica

2. Entretanto, aimpetracdo de writ substitutivo de recurso ordinario ndo
impede a concessao da ordem de habeas corpus de oficio, em situagdes de
flagrante ilegalidade, o que n&o ocorre na hipétese.

3. A manutencdo da custddia cautelar do Paciente encontra-se
suficientemente fundamentada, em face das circunstancias do caso que,
pelas caracteristicas ddineadas, retratam, in concreto, a necessidade da
medida para a garantia da ordem publica.

4. Asinstancias ordindrias ressaltaram gque o Paciente é apontado como
integrante de estruturada organizacdo criminosa, voltada para a prética de
trafico ilicito de drogas e lavagem de dinheiro, destacando, inclusive, a
extensdo das atividades do grupo, circunstncias que demonstram a
especial gravidade da conduta e a periculosidade concreta do Agente, a
justificar a medida constritiva. Precedentes.

5. A jurisprudéncia desta Corte Superior consolidou-se no sentido de
gue a fuga do Paciente do distrito da culpa evidencia nitidamente sua
intencdo de furtar-se a persecucdo crimina do Estado. Precedentes.

6. Ordem de habeas corpus ndo conhecida.

(HC 261.508/SC, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 27/08/2013, DJe 04/09/2013)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO
DE DROGAS E ASSOCIACAO AO TRAFICO. PRISAO ALEGADA
FUNDAMENTACAO INIDONEA PARA A
DECRETACAO/MANUTENCAO DA  PRISAO  PREVENTIVA.
INOCORRENCIA. SEGREGAQAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ARGUMENTOS CONCRETOS.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. MATERIA NAO
SUSCITADA PERANTE A CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Recorrente preso em flagrante ddito em 30/01/2013 (priséo
posteriormente convertida em preventiva) juntamente com outras duas
pessoas, e denunciado como incurso nos art. 33, caput, e art. 35, caput,
ambos da Le n.° 11.343/06.

2. Sabidamente, "[e]xige-se concreta motivagdo para a decretagdo da
custédia preventiva, com base em fatos que efetivamente justifiquem a
excepcionalidade da medida, atendendo-se aos termos do artigo 312 do
Codigo de Processo Penal e da jurisprudéncia dominante’ (HC
198.675/MT, Rd. Min. GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
05/03/2012.)

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
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CABIMENTO. MODIFI CAQAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PRISAO PREVENTIVA. 3. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRANDE
QUANTIDADE E VARIEDADE DE ENTORPECENTE APREENDIDO
(1.291 TIJOLOS DE MACONHA - TOTALIZANDO MAIS DE UMA
TONELADA - E 366 FRASCOS DE LANCA-PERFUME).
PERICULOSIDADE DO AGENTE. 4. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. 5. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, buscando a
recionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema
recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser
imperiosa a restricdo do cabimento do remédio constitucional as hipo6teses
previstas na Constituicdo Federa e no Cédigo de Processo Penal. Nessa
linha de evolugdo hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a néo
mais admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir 0 recurso
ordinariamente cabivel para a espécie.

Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes suscitadas na
inicid no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegd evidente
a ser sanado mediante a concessdo de habeas corpus de oficio, evitando-se
prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legd.

2. N&o se pode olvidar que a regra em nosso ordenamento juridico € a
liberdade, de forma que toda prisdo antes do transito em julgado de
sentenca penal condenatéria reveste-se de excepcionaidade, assumindo
natureza exclusivamente cautelar. Assim, a segregacdo preventiva s6 pode
ser decretada e mantida em raz&80 de decisdo escrita e fundamentada de
autoridade judici&ria competente, quando preenchidos 0s pressupostos
necess&rios insculpidos no art. 312 do Cédigo de Processo Pend e
demonstrada concretamente e objetivamente sua real hecessidade.

3. Na hipétese vertente, a custddia foi mantida considerando-se a
periculosidade do agente, evidenciada por e supostamente pertencer a
organizacdo criminosa e pela natureza e quantidade de droga apreendida -
1.291 tijolos de maconha, totalizando mais de uma tonelada (1.046,245kg)
e 366 frascos de langa-perfume.

4. Essa conjuntura torna patente a necessidade de preservagéo da prisdo
preventiva para a garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal.

5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 268.498/RS, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 13/08/2013)

N&o vidumbro, neste momento, raz&o para que a Situacdo prisond da paciente
sga dterada, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento.

Ante 0 exposto, n&o conhego do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, néo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



