A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECI AL N° 314.502 - ES
(2013/0074048-8)

RELATOR © M NI STRO ARl PARGENDLER
AGRAVANTE © ESTADO DO ESP| Rl TO SANTO
PROCURADOR : ANDRE LU S GARONI DE OLI VEI RA E OUTRO( S)
AGRAVADO : AUTO SERVI CO PERI M LTDA
ADVOGADCS : GABRI ELLA FERNANDES DE BRI TO ESQUEF E OUTRQ( S)
GLECI NEI DE OLI VEI RA BRI TO
EMVENTA

PROCESSO Cl VI L. AGRAVO REG MENTAL. HONORARI OS DE ADVOGADO.

No anbito do recurso especial o valor arbitrado a titulo
de honoréari os de advogado pode ser revisado se irrisorio.

Espécie em que, o0 quantum fixado a esse titulo (R$
10. 000,00 - dez m| reais) € evidentenente irrisorio, tendo em
conta as circunstancias do caso, tal cono reconhecidas pelo
tribunal a quo, a saber, o valor da causa (R$ 1.337.674,80 - um
m | hdo, trezentos e trinta e sete ml, seiscentos e setenta e
quatro reais), o tenpo de tramtacdo (9 anos) e o zelo dos
advogados.

Agravo regi mental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes
as acim indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEl RA TURMA do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginmental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Rel at or . G Srs. M nistros Napoledao Nunes Miia Filho
(Presidente), Benedito CGoncal ves e Sérgi o Kukina votaram com o
Sr. Mnistro Relator.

Brasilia, 12 de agosto de 2014 (data do jul ganmento).

M NI STRO ARI PARGENDLER
Rel at or
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N 314.502 - ES
(2013/0074048-8)

RELATORI O
EXMO. SR. M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):
O agravo regi nental ataca a segui nte deci sao:

"1l. Os autos dédo conta de que Auto Servico Perim Ltda.
propés acdo anulatoria de deéebito fiscal contra o Estado do
Espirito Santo (e-stj, fl. 01/34).

O MM Juiz de Dreito Dr. Carlos Roberto Al neida Anorim
julgou procedente o pedido, condenando o réu ao paganento de
honor ari os de advogado fi xados em 20% (vinte por cento) sobre o
val or da causa (e-stj, fl. 411/426).

Sobrevei o apelacdo interposta pelo Estado do Espirito
Santo (e-stj, fl. 432/462), a que o relator negou seguinento
(e-stj, fl. 502/513).

Segui u-se agravo reginental, ao qual o tribunal a quo deu
parcial provinento para reformar a sentenca de prinmeiro grau
guanto a fixacdo dos honoréarios de advogado, a base da seguinte
f undanent acéo:

'...entendo razoaveis as al egacdes do recorrente quanto a
excessividade do arbitramento dos honorarios advocaticios no
pat amar de 20% (vinte por cento) sobre o val or da causa.

(...)

| nobstante terem os patronos do recorrido atuado com grau
de zelo na presente denanda, desde o0 seu ajuizanento em mai 0 de
2005 e, a despeito dos argunentos perpetrados em sede de
contrarrazdes, no sentido de que a necessidade de |oconbcéo
entre os Miunicipios de Vitoria e Vila Vel ha para aconpanhanent o
do processo justificam a fixacdo dos honorari os advocatici os no
nontante de 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa,
entendo que o referido val or € deveras excessivo.

Quadra registrar, por oportuno, que, nos autos em apenso
(Processo n° 024.07.009119-4), alusivos a inpugnacdo ao val or
da causa, 0 Mugistrado a quo acolheu o pleito do inpugnante,
Estado do Espirito Santo, para retificar o valor da causa para
R$ 1.337.674,80 (um mlhdo, trezentos e trinta e sete ml,
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seiscentos e setenta e quatro reais, e oitenta centavos).

Desse nodo, considerando as peculiaridades do caso
vertente, em que o0s patronos do recorrido diligenciaram na
apresentacao de resposta ao Agravo de Instrunento (Processo n°

35059902093), Inpugnacdo ao Valor da Causa (Processo n°
024070091194) e Contrarrazdes a Apelacdo Voluntéaria (Processo
n°® 024070088695), em atencdo aos ternos das alineas 'a', 'b' e
'c', do 8§ 3°, c/c o 8 4°, do artigo 20, do CAdigo de Processo
Cvil, reduzo o valor dos honorarios advocaticios, fixando-os
no patamar de R$ 10.000,00 (dez ml reais)' - e-stj, fl.
659/ 662.

Auto Servico Perim Ltda. interpbés entdo recurso especial,
al egando violagcdo do art. 20, 88 3° e 4°, do Codigo de Processo
Cvil, bem cono divergéncia jurisprudencial (e-stj, fI.
102/ 105).

2. O Superior Tribunal de Justica s6 intervém no
arbitramento dos honoréarios de advogado quando o respectivo
nontante for excessivo ou irrisorio.

A quantia de R$ 10.000,00 (dez ml| reais) arbitrada a
titulo de honorarios de advogado pelo tribunal a quo €&, de
fato, irriséria face ao valor da causa R$ 1.337.674,80 (um
m | h&o, trezentos e trinta e sete ml, seiscentos e setenta e
gquatro reais, e oitenta centavos).

O valor de R$ 60.000,00 (sessenta ml reais) €é nmais
apropriado a espéci e.

Ante o0 exposto, conheco do agravo para dar provinento ao
recurso especial a fimde fixar os honorarios de advogado em R$
60. 000,00 (sessenta ml reais), corrigidos nonetarianente a
partir desta data" (e-stj, fl. 745/746).

A teor das razdes do recurso:

"Discute-se nos autos o valor fixado pelo Tribunal
Estadual a titulo de honorarios advocaticios. A decisdo, com
base exclusivanmente no valor atribuido a causa, os nmjorou de
R$ 10 m| para R$ 60 ml.

Ccorre que o valor da causa, cono inuneras vezes ja
decidido pelo STJ (varias em recursos desse proprio ente
publi co), ndo pode ser utilizado cono paréametro para a fixacédo
do val or dos honorari os nos casos em que ndo ha condenacdo.
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Al ém disso, a verba foi fixada pela instéancia ordinaria
com base nos critérios de 'trabal ho realizado', 'conplexidade
da causa', 'nunero ou extensdo das pegcas processuais', O0S
quais, cono fartanente decidido por essa Corte Superior, nao
podem ser revistos em recurso especial quando nao detal hados
expressanente no acoérdao recorri do.

Qu seja, o valor dos honoréarios foi fixado pelo Tribunal
Est adual com base nas peculiaridades do caso em analise, as
quais ndo podem ser alteradas pelo Superior Tribunal de
Justica, sob pena de afronta aos ditames da Sdamula 07/STJ"
(e-stj, fl. 751/752).
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N 314.502 - ES
(2013/0074048-8)

VOTO
EXMO. SR M NI STRO ARl PARCGENDLER (Rel ator):

Tal comb estd dito na decisao agravada, o Superior
Tribunal de Justica sé intervém no arbitranmento da verba
honoraria em situacdes verdadeiranente excepcionais, isto §é,
guando resulta em nontante nani f estanmente abusivo ou irrisorio,
e na espécie € disso que se trata.

O tribunal a quo reduziu o quantum fixado a titulo de
honor ari os de advogado a base do segui nte fundanent o:

"I nobstante terem os patronos do Recorrido atuado com grau
de zelo na presente denanda, desde o0 seu ajuizanento em mai 0 de
2005 e, a despeito dos argunentos perpetrados em sede de
contrarrazbes, no sentido de que a necessidade de | oconobcao
entre os Miunicipios de Vitoria e Vila Vel ha para aconpanhanent o
do processo justificam a fixacdo dos honorari os advocatici os no
nontante de 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa,
entendo que o referido valor é deveras excessi vo.

Quadra registrar, por oportuno, que, nos autos em apenso
(Processo n° 024.07.009119-4), alusivos a I|npugnacdo ao Val or
da Causa, o0 Magistrado a quo acolheu o pleito do I npugnante
Estado do Espirito Santo, para retificar o valor da causa para
R$ 1.337.674,80 (um nilhdo, trezentos e trinta e sete ml,
seiscentos e setenta e quatro reais, e oitenta centavos).

Desse nodo, considerando as peculiaridades do caso
vertente, em que o0s patronos do recorrido diligenciaram na
apresentacao de resposta ao Agravo de Instrunmento (Processo n°

35059902093), Inpugnacdo ao Valor da Causa (Processo n°
024070091194) e Contrarrazbes a Apelacdo Voluntéaria (Processo
n°® 024070088695), em atencdo aos ternos das alineas "a', 'b',

e'c', do 8 3°, 8§ 4°, do artigo 20 do Codigo de Processo Gvil,
reduzo o valor dos honoréarios advocaticios, fixando-0os no
pat amar de R$ 10. 000,00 (dez ml reais)" - e-stj, fl. 661/662.

O quantum fixado (R$ 10.000,00 - dez ml reais) ¢é
evidentenente irrisério, tendo em conta as circunstancias do
caso, tal cono reconhecidas pelo tribunal a quo, a saber, o
val or da causa (R$ 1.337.674,80 - ummnmilhéo, trezentos e trinta
e sete ml, seiscentos e setenta e quatro reais, e-stj. fl
661), o tenpo de tramtacdo (9 anos) e o zelo e o esforco dos
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advogados (e-stj, fl. 661).

Nessa |inha ndo ha que se falar emreexane da prova porque
a decisdo agravada, partindo das prenissas fixadas no acoérdao
recorrido, apenas deu-lhes a nelhor interpretacdo a luz da |ei
federal .

Regi stre-se, adenmais, que "vencida a Fazenda Publica, a
| egi slacdo ndo vincula o julgador a qual quer percentual ou
valor certo. Al ém disso, ao arbitrar a verba honoréaria, ele
pode utilizar-se de percentuais tanto sobre o valor da causa
guanto sobre o val or da condenacdo, bem assim fixar tal verba
em val or determ nado” (AgRg nos EREsp 673.506, M5 Rel. Mn.
DENI SE ARRUDA, Prineira Secao, DJ 24.10.2005).

Vot o, por isso, no sentido de negar provinento ao agravo
regi nental .
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0074048-8 AREsp 314.502 / ES
Ndmeros Origem: 024050086214 024070088695 200500147631 24050086214 24070088695
24070088695201200672
EM MESA JULGADO: 12/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : AUTO SERVICO PERIM LTDA
ADVOGADOS . GLECINEI DE OLIVEIRA BRITO

GABRIELLA FERNANDES DE BRITO ESQUEF E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR : JOSE ALEXANDRE REZENDE BELLOTE E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO ESPIRITO SANTO

PROCURADOR : ANDRE LUISGARONI DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : AUTO SERVICO PERIM LTDA

ADVOGADOS : GLECINEI DEOLIVEIRA BRITO

GABRIELLA FERNANDES DE BRITO ESQUEF E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves e Sérgio
Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.



