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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.367.094 - PE
(2010/0210477-4)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : UNIFERRO LTDA

ADVOGADO : LUIZ FELIPE F GUERRA DE MORAIS E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : ALEXANDRE TADEU RABELO LEMOS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL
RETIDO (ART. 542, § 3°, DO CPC). AUSENCIA DE DANO
IRREPARAVEL. RETENCAO. PRECEDENTESDO STJ.

1. Segundo o art. 542, § 3% do CPC, o recurso especial, quando interposto contra
decisdo interlocutéria em processo de conhecimento, cautelar ou embargos a
execucdo, ficara retido nos autos e somente serd processado se o reiterar a parte, no
prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo find, ou para contra-razoes.

2. O entendimento jurisprudencia desta Corte Superior € no sentido de admitir o
processamento imediato do recurso especial, mitigando a regra contida no citado
digoogtivo, quando a retencdo ensgar 0 esvaziamento da prestacéo jurisdiciond
requerida.

3. O Tribund a quo asseverou ndo haver quaquer ilegalidade no procedimento
adminigtrativo fisca no qua resultou a condtituicdo dos créditos de ICMS em
desfavor da empresa agravante.

4. Na espécie, ndo se verifica a circunsténcia excepciona que judtifique o pretenso
destrancamento do recurso especia, porquanto ndo ficou caracterizado
concretamente qualquer prguizo advindo com a retengdo do apelo no Tribund a
quo.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de agosto de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.367.094 - PE
(2010/0210477-4) (f)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : UNIFERRO LTDA

ADVOGADO : LUIZ FELIPE F GUERRA DE MORAIS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : ALEXANDRE TADEU RABELO LEMOS E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo monocrética assm ementada (fl. 915):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ART. 544 E 545 DO CPC. TRASLADO INCOMPLETO DA
PETICAO DE CONTRARRAZOES AO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
1 (UMA) DENTRE 23 (VINTE E TRES) PAGINAS. POSSIBILIDADE DA
COMPREENSAO DA CONTROVERSIA NA PRESENTE HIPOTESE.
RETENCAO DO RECURSO ESPECIAL. ART. 542, § 3°, DO CPC. RISCO DE
DANO IRREVERSIVEL OU DIFiCIL REPARACAO NAO DEMONSTRADO.

A parte agravante alega que "a possivel propositura de execucdo fiscal para
satisfacdo do creédito tributério vergastado em referéncia a uma situacdo antijuridica traz
irreparavel prejuizo para a recorrente ora agravante, onde persistindo a retengdo do
recurso especial apresentado impde risco de penhora na referida execucao fiscal, possivel
descredenciamento perante a Secretaria da Fazenda em Pernambuco - SEFAZ/PE,
impossibilita a emissdo de certidao negativa de débito - CND, obtencao de financiamentos
e retencéo de mercadorias nas barreiras fiscais, motivos esses suficientes para determinar

0 processamento do Recurso imediato” (fls. 535).

E o rdatdrio.
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AgRg no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.367.094 - PE
(2010/0210477-4) (f)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL
RETIDO (ART. 542, § 3°, DO CPC). AUSENCIA DE DANO
IRREPARAVEL. RETENCAO. PRECEDENTES DO STJ.
1. Segundo o art. 542, 8 3, do CPC, o recurso especiad, quando interposto contra
decisfo interlocutéria em processo de conhecimento, cautelar ou embargos a
execucdo, ficara retido nos autos e somente sera processado se o reiterar a parte, no
prazo para a interposicdo do recurso contra a decisdo find, ou para contra-razoes.
2. O entendimento jurisprudencia desta Corte Superior € no sentido de admitir o
processamento imediato do recurso especial, mitigando a regra contida no citado
digoogtivo, quando a retencdo ensgar 0 esvaziamento da prestacéo jurisdiciond
requerida.
3. O Tribund a quo asseverou ndo haver quaquer ilegaidade no procedimento
adminigrativo fiscd no qua resultou a condituicdo dos créditos de ICMS em
desfavor da empresa agravante.
4. Na espécie, ndo se verifica a circunstancia excepciona que jutifique o pretenso
destrancamento do recurso especid, porquanto ndo ficou caracterizado
concretamente qualquer prejuizo advindo com a retencdo do gpelo no Tribund a
quo.
5. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): O

presente agravo regimental nd merece lograr éxito.

Com efeito, dessume-se das razfes recursais que 0 agravante ndo trouxe elementos
suficientes para infirmar a deciso agravada, que, de fato, deu a solucdo que mehor espelha a

orientagdo jurisprudencial do STJ sobre a matéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser mantido

pel os seus proprios e juridicos fundamentos.

Segundo o art. 542, 8 3%, do CPC, o recurso especial, quando interposto contra decisdo
interlocutéria em processo de conhecimento, cautelar ou embargos a execucéo, ficara retido nos
autos e somente sera processado se o reiterar a parte, no prazo para a interposicao do recurso

contra a decisdo find, ou para contra-razoes.

Na espécie, o recurso especia se volta contra deciséo colegiada que negou provimento
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a agravo de ingrumento interposto contra decisdo interlocutoria proferida em acdo anulatoria

Dessa forma, nostermos de art. 542, 8 3°, do CPC, o regime de retencéo se aplica.

No entanto, o entendimento jurisprudencia desta Corte Superior € no sentido de admitir
0 processamento imediato do recurso especia, mitigando a regra contida no citado dispositivo,

quando a retencao ensglar 0 esvaziamento da prestacdo jurisdiciona requerida.

Na hipdtese dos autos, a Corte de origem asseverou ndo haver qualquer ilegdidade no
procedimento adminigrativo fiscal no qua resultou a congtituicdo dos créditos de ICMS em

desfavor da empresa agravante.

Deste modo, ndo se verifica a circunstancia excepciona que judifique o pretenso
destrancamento do recurso especia, porquanto ndo ficou caracterizado concretamente qualquer
prejuizo advindo com a retencdo do apelo no Tribund a quo.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSAMENTO DE
RECURSO ESPECIAL RETIDO (ART. 542, § 3°, DO CPC). AUSENCIA DE
DANO |IRREPARAVEL. AQAO CIVIL PUBLICA. RECEBIMENTO DA
PETICAO INICIAL.

1. A pretensdo de destrancar o0 recurso especial é compativel com a
jurisprudéncia desta Corte, que vem decidindo no sentido de , em hipéteses
excepcionais, admitir o processamento imediato do recurso, sem a retencéo na
origem prevista no 8§ 3° do art. 542 do CPC quando isso for indispensavel para
evitar que o julgamento postergado acarrete irremediavel prejuizo do proprio
recurso ou aineficacia do futuro julgamento do apelo.

2. A hipétese dos autos ndo configura qualquer excepcionaidade, pois ndo ha
faar em dano irreparével, porquanto, com o regular processamento da acao civil
publica, serdo garantidas a0 Agravante todas as oportunidades de defesa, nas
guais se podera alegar todas as preliminares suscitadas em sua defesa prévia
Assim, no caso, ndo é oportuno a redizacdo de juizo de admissibilidade do
recurso especial neste momento processual, devendo o recurso especia ficar
retido. Precedente: AGA n. 936.436/RJ, 22 T., Min. Herman Benjamin, julgado em
26.02.2008.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag 1.002.549/RJ, 12
Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 03.11.2008)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DECISAO INTERLOCUTORIA.
RETENCAO. REGRA. DESTRANCAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. MATERIA DE PROVAS. REEXAME. SUMULA
7/STJ.

1 - O sobrestamento de recurso especia interposto contra acordéo que andisa
decisdo interlocutéria é regra expressa do art. 542, § 3°, do CPC, cujo espirito é
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mesmo o0 de obstaculizar, em nome da celeridade processual, questdes de
natureza incidental, cujo dedinde, a¢ado, desde logo ao STJ, poderia dificultar a
solucdo find da demanda. Neste particular a letra do dispositivo em comento é
clara e expressa, ndo impressionando, portanto, o argumento de eventua
cerceamento ao direito de produzir provas, aé porque trata-se de assunto cuja
afericdo depende de revolvimento de nuances puramente féticas e, por isso
mesmo, indene ao crivo do especial, ut simula 7/STJ.

2 - Agravo regimenta ndo provido. (AgRg na Pet 4.079/RJ, 42 Turma, Rel. Min.
Fernando Gongaves, DJ de 12.9.2005)

Com essas consideragdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2010/0210477-4 Ag 1.367.094/PE
NUmero Origem: 0135568804
PAUTA: 09/08/2011 JULGADO: 09/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIFERRO LTDA
ADVOGADO : LUIZ FELIPE F GUERRA DE MORAIS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR . ALEXANDRE TADEU RABELO LEMOSE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagéo de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIFERRO LTDA

ADVOGADO : LUIZ FELIPE F GUERRA DE MORAIS E OQUTRO(S)
AGRAVADO . ESTADO DE PERNAMBUCO

PROCURADOR : ALEXANDRE TADEU RABELO LEMOS E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



