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AGRAVADO ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADOS EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S)
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CARLOS ALBERTO NEPOMUCENO FILHO - PR029774

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO na PET NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
SENTENCA COLETIVA. EXPURGOS INFLACIONARIOS.
SUSPENSAO. DESNECESSIDADE. PRESCRICAO. PRECLUSAO.
FUNDAMENTO NAO ATACADO. AUSENCIA DE PAGAMENTO
ESPONTANEO. RESTITUIGAO DE VALORES. MODULAGAO.
INOVACAO RECURSAL. DECISAO MANTIDA.

1. Tém tramitacdo regular no Superior Tribunal de Justica os recursos
admissiveis, relacionados a expurgos inflacionarios em fase de execucéo
de sentenca (individual ou coletiva), em que a parte se manifeste,
expressamente, pela ndo adesdo ao acordo homologado pelo Supremo
Tribunal Federal.

2. "Nada obstante o carater definitivo da execug¢do fundada em titulo
judicial, depositado o montante para garantia do juizo, seu levantamento,
na pendéncia de final desfecho da impugnagdo ao cumprimento de
sentenca, importa em plena assuncdo pelo exequente da
responsabilidade pelos riscos de eventual éxito recursal do embargante"
(REsp n. 1.513.255/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/5/2015, DJe 5/6/2015).
3. O recurso especial gue nao impugna fundamento do acdrdao recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n.
283/STF.
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4. Incabivel o exame de tese ndo exposta no recurso especial e invocada
apenas em recurso posterior, pois configura indevida inovacgao recursal.
5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Marialsabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Marco Buzzi.

Brasilia, 15 de junho de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo desta relatoria que negou provimento ao
recurso especial, sob o fundamento de incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

Os agravantes destacam inicialmente que, "em questdo de ordem suscitada
pelo Ministro Raul Araujo, no julgamento dos Recursos Especiais Civeis n. 1610789/MT e
1361839/SP, restou determinada a suspensado do tramite de todos os processos em curso
nesta Corte que versam sobre cobranca de expurgos inflacionarios de caderneta de
poupanca, independentemente da fase processual” (e-STJ fl. 1.464).

Sustentam que deve ser reconhecida a preclusdo do debate em torno do prazo
prescricional e, por conseguinte, a impossibilidade de restituicdo do valores recebidos.

Afirmam ser "solido o entendimento dessa E. Corte acerca da subsisténcia da
obrigacdo, apesar de declarada a sua prescricdo, sendo certo, também, que havendo
pagamento, ndo ha o que se falar em restituicdo em razdo do posterior reconhecimento da
prescricdo" (e-STJ fl. 1.479).

Seria necessério, ademais, a modulacdo dos efeitos da decisdo proferida no
recurso especial repetitivo n. 1.273.643/PR, para ndo "admitir que o novo entendimento
consolidado retroaja a fim de desfazer situacdes juridicas ja perfectibilizadas, como é o caso
dos autos, representara prejuizo social imensuravel e decretara, de vez, o fim da seguranca

juridica aos jurisdicionados que, amparados pela lei e pela coisa julgada, buscaram valores a
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que, efetivamente, faziam jus" (e-STJ fl. 1.485).
O agravado apresentou contrarrazoes (e-STJ fls. 1.493/1.518).

E o relatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO na PET NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
SENTENCA COLETIVA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. SUSPENSAO.
DESNECESSIDADE. PRESCRICAO. PRECLUSAO. FUNDAMENTO NAO
ATACADO. AUSENCIA DE PAGAMENTO ESPONTANEO. RESTITUICAO
DE VALORES. MODULACAO. INOVACAO RECURSAL. DECISAO
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1. Tém tramitacdo regular no Superior Tribunal de Justica 0s recursos
admissiveis, relacionados a expurgos inflacionarios em fase de execucédo de
sentenga (individual ou coletiva), em que a parte se manifeste, expressamente,
pela ndo adesdo ao acordo homologado pelo Supremo Tribunal Federal.

2. "Nada obstante o carater definitivo da execucgdo fundada em titulo judicial,
depositado 0 montante para garantia do juizo, seu levantamento, na pendéncia
de final desfecho da impugnacdo ao cumprimento de sentenca, importa em
plena assuncdo pelo exequente da responsabilidade pelos riscos de eventual
éxito recursal do embargante" (REsp n. 1.513.255/SP, Relator Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/5/2015, DJe
5/6/2015).

3. O recurso especial que nao impugna fundamento do acérdédo recorrido
suficiente para manté-lo nao deve ser admitido, a teor da Sumula n. 283/STF.
4. Incabivel o exame de tese ndo exposta no recurso especial e invocada
apenas em recurso posterior, pois configura indevida inovacgéo recursal.

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece acolhida.

diferencas de

| - Suspenséo
O recurso tem origem em execugdo de sentenca coletiva versando sobre
correcao monetaria, em dep0ésitos de caderneta de poupanca, decorrentes da

implementacao de planos econémicos.

24 de abril de

Conforme o Oficio n. 63/2019, encaminhado a Presidéncia desta Corte, no dia
2019, a Segunda Secado do STJ deliberou o seguinte quanto ao processamento

dos recursos que tratam da matéria:

1 - Na sessdo de julgamentos de 22 de agosto de 2018, em questdo de ordem,
decidiu-se determinar a distribuicdo regular, no Superior Tribunal de Justica, dos
processos relacionados a expurgos inflacionarios em fase de execucdo de sentenca
(individual ou coletiva) em que a parte se manifestasse, expressamente, pela ndo
adesdo ao acordo homologado pelo Supremo Tribunal Federal, concluindo que as
decisbes de suspensdo nacional de processos proferidas pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal nos temas de repercussdo geral n°s 264, 265, 284 e 285, objeto do
acordo celebrado, ndo se aplicavam a processos que estivessem na fase de execugao
de sentenga.

2 - Em virtude da decisdo proferida pelo Ministro Gilmar Mendes no Recurso
Extraordinario n° 632.212 (tema n° 285/STF), publicada no DJe de 6/11/2018, na
sessdo de 28 de novembro de 2018, em questdo de ordem suscitada pelo Ministro
Raul Araljo nos Recursos Especiais n°s 1.610.789/MT e 1.361.869/SP, foi deliberado,
por unanimidade, suspender todos os processos, individuais ou coletivos, seja na fase
de conhecimento ou execucgdo, que versassem sobre a cobranca de diferengas de
corregdo monetaria em depdsitos de poupanca decorrentes de expurgos inflacionarios,
pelo prazo de 24 meses a contar de 5.2.2018, aguardando ainda o julgamento dos
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temas de repercussdo geral n°s 264, 260, 204 e 280 (REs 632.212, 631.363, 626.307 e
091.797), em sintese, concluindo que essas medidas, aplicaveis a todos os processos
gue tratassem sobre expurgos inflacionarios, independentemente do plano econémico,
eram decorréncia automatica da decisdo do relator do Recurso Extraordinario n°
632.212.

3 - No dia 12 de abril de 2019, entretanto, foi publicada nova decisdo do Ministro
Gilmar Mendes no Recurso Extraordinario n° 632.212, a qual, em um primeiro
momento, esclareceu que a abrangéncia da suspensdo de processos se limitava
apenas a processos relacionados a expurgos inflacionarios decorrentes do Plano Collor
II, para, logo em seguida, reconsiderar a decis@o anterior "em relacéo a determinacgdo
de suspensdo dos processos em fase de execucdo, liquidacdo e/ou cumprimento de
sentenga e no que diz respeito aos expurgos inflacionarios referentes ao Plano
Econdmico Collor 11".

4 - Finalmente, em nova questdo de ordem aprovada na data de hoje, 24 de abril de
2019, decidiu-se que voltemos a adotar a orientacdo acolhida pelos Ministros na
sessdo de 22 de agosto de 2018, autorizando a tramitacdo regular no Superior Tribunal
de Justica dos recursos admissiveis relacionados a expurgos inflacionérios em fase de
execucdo de sentenca (individual ou coletiva) em que a parte se manifeste,
expressamente, pela ndo adesdo ao acordo homologado pelo Supremo Tribunal
Federal.

O presente caso nao se insere nas hipéteses de suspensao.
Quanto ao mérito, os agravantes nao trouxeram nenhum argumento capaz de

alterar o desfecho conferido ao processo.

Eis o teor da decisdo agravada (e-STJ fls. 1.454/1.457):

Trata-se de recurso especial fundamentado no art. 105, Ill, "a" e "c", da CF, interposto
contra acérdao proferido pelo TIPR assim ementado (e-STJ fl. 552):
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECU(;AO DE SENTENCA COLETIVA.
ACAO CIVIL PUBLICA AJUIZADA PELA ASSOCIACAO PARANAENSE
DE DEFESA DO CONSUMIDOR. APADECO. QUESTOES
ENVOLVENDO A PRESCRICAO NAO FORAM OBJETO DA DECISAO
AGRAVADA. INSURGENCIA DOS AGRAVANTES QUANTO A
QUESTOES QUE JA FORAM OBJETO DE RECURSO. AUSENCIA DE
PAGAMENTO "  ESPONTANEO. LITIGANCIA DE  MA-FE.
INOCORRENCIA.
Agravo de instrumento parcialmente conhecido e, na parte conhecida,
desprovido.

Em suas razbes (e-STJ fls. 320/334), os recorrentes apontam violagdo dos arts. 463,
471, 794, |, e 543-C do CPC/1973, sustentando que "a lei confere ao julgador amplos
poderes na conducdo do processo, quando ha execugdo de titulo executivo ja
transitado em julgado, sendo que, por 6bvio, a expedicdo do alvara judicial para
levantamento do numerario constrito nos autos e satisfagdo integral dos credores, apds
a rejeicdo da impugnacdo e da excegdo de pré-executividade ofertadas, obedece a
ordem processual vigente e enseja o encerramento da execucao, ja que os credores se
deram por satisfeitos ante o recebimento do que lhes eram devido, através de legitima
autorizagao judicial" (e-STJ fl. 574).
Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ fls. 1.156/1.170).
As partes apresentaram peticdes, divergindo sobre a extingdo do feito na origem e
eventual perda de objeto do recurso especial (e-STJ fls. 1.414/1.442 e 1.446/1.451).
E o relatorio.
Decido.
A insurgéncia ndo merece prosperar.
Extraem-se do acérddo as seguintes razdes de decidir, acerca da possibilidade de
restituicdo dos valores levantados (e-STJ fl. 555/556):

Quanto ao requerimento para extincdo da execug¢do em decorréncia do
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pagamento efetivado pelo executado, ndo merece prosperar.

Cumpre observar o disposto no art. 794 do CPC: Art. 794. Extingue-se a
execucdo quando: | - o devedor satisfaz a obrigagéo;.

Verifica-se que a solicitagdo dos agravantes para extingdo da execucdo em
decorréncia do pagamento, formulado a fl. 461 destes autos, vai de encontro
a sentenca proferida as fls. 366/368 — TJ, na qual o MM. Juiz a quo declarou
a prescricdo quinquenal da execucdo e determinou a expedi¢do de alvara
intimando os autores a devolucao do dinheiro levantado no prazo de 48 horas.
Entretanto, verifica-se que a sentencga foi objeto de recurso manejado via
agravo de instrumento, autuado perante esta Camara sob o n°® 929781-0 o
gual nao foi conhecido.

Portanto, a insurgéncia dos agravantes decorre, mesmo que indiretamente,
da determinacéo para devolucdo dos valores levantados, a qual ja foi objeto
de recurso, ndo cabendo por meio deste reapreciar a questédo, sob pena de
ferir o principio da dialeticidade.

Ademais, ndo ha que se falar em pagamento efetuado pelo executado, visto
que este ndo o fez de forma esponténea, se sim em decorréncia de
determinacao judicial (fls. 326/327 — TJ), sob a qual foi interposto Agravo de
Instrumento n® 927643-7, o qual foi sobrestado, estando ainda, pendente de
julgamento.

Tal entendimento estd em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, para a qual "nada
obstante o carater definitivo da execucdo fundada em titulo judicial, depositado o
montante para garantia do juizo, seu levantamento, na pendéncia de final desfecho da
impugnacdo ao cumprimento de sentenca, importa em plena assungéo pelo exequente
da responsabilidade pelos riscos de eventual éxito recursal do embargante” (REsp n.
1.513.255/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 21/5/2015, DJe 5/6/2015). Confira-se a ementa do referido julgado:
PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO.
VALOR DEPOSITADO. PARCELA INCONTROVERSA. ERRO DE
CALCULO. NAO OCORRENCIA DE TRANSITO EM JULGADO E DE
PRECLUSAO. ART. 463, |, DO CPC. ENRIQUECIMENTO ILICITO. ART.
884 DO CC. DEVOLUCAO DO VALOR EXCEDENTE LEVANTADO.
1. Se, por erro de calculo, o executado apresentou como incontroverso, em
sua impugnacdo ao cumprimento de sentenca, valor muito maior do que
aquele que posteriormente o perito judicial entendeu como devido de acordo
com os parametros fixados no titulo executivo judicial, ainda que realizado o
depdsito inicial e levantado pela parte exequente, o pedido de devolugdo da
parcela excedente ndo é atingido pela preclusdo ou pela coisa julgada.
2. Nada obstante o carater definitivo da execu¢do fundada em titulo judicial,
depositado 0 montante para garantia do juizo, seu levantamento, na
pendéncia de final desfecho da impugnagdo ao cumprimento de sentencga,
importa em plena assuncéo pelo exequente da responsabilidade pelos riscos
de eventual éxito recursal do embargante.
3. Na fase de cumprimento de sentenca, € viavel deferir, nos préprios autos,
a restituicdo ao executado da importancia levantada a maior pelo credor,
mediante sua intimag&o, na pessoa do advogado, para que devolva a parcela
declarada indevida, observando-se o disposto nos arts. 475-B e 475-J do
CPC, sem a necessidade de propositura de acdo autbnoma.
4. O valor levantado a maior pelo exequente deve ser devolvido, sob pena de
enriquecimento ilicito.
5. Recurso especial provido.

Também nesse sentido, 0s seguintes precedentes:
AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
ADIMPLEMENTO  CONTRATUAL. SUBSCRICAO DE ACOES.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. AQUISICAO DE LINHA
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TELEFONICA. EXECUCAO.

1. Caso em que: (i) ndo houve ofensa a coisa julgada, porque, quando do
levantamento da quantia depositada pela executada, a demanda ainda néo
havia sido definitivamente julgada; (ii) ndo ocorreu a suposta aquiescéncia da
devedora em relagdo ao valor imputado como devido, pois ela discordou do
céalculo apresentado pelo contador, além do fato de ter ofertado impugnagao
ao cumprimento de sentenga.

2. Nao tendo havido o prequestionamento dos temas ventilados no recurso
especial, incide a Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica (STJ).

3. Nos termos do artigo 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil (CPC), é
invivel o agravo interno que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisé&o agravada.

4. Cabivel a restituicdo, nos préprios autos da execucdo, de valor levantado
a maior pelo credor. Precedentes. Sumula 83 do STJ.

5. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp 926.525/RS, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 23/03/2017.)

RECURSO ESPECIAL - DECISAO QUE CONFERE PARCIAL
PROVIMENTO AOS EMBARGOS A EXECUCAO (TRANSITADA EM
JULGADO), RECONHECENDO EXCESSO DE EXECUCAO -
RESTITUICAO DO VALOR INDEVIDAMENTE LEVANTADO PELO
EXEQUENTE NOS PROPRIOS AUTOS DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - POSSIBILIDADE - CELERIDADE DA SATISFACAO DA
OBRIGACAO CONTIDA NO TITULO JUDICIAL - APLICACAO DA MULTA
CONSTANTE DO ARTIGO 475-J, APOS A INTIMACAO DA PARTE NA
PESSOA DE SEU ADVOGADO - POSSIBILIDADE - DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL CARACTERIZADO - RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

| - A Lei n. 11.232/2005 teve por substrato tornar mais célere a satisfacdo da
obrigacdo representada no titulo judicial, o que se dard, sem solugdo de
continuidade, por meio de processo uno, sincrético (reunindo-se no mesmo
processo a acdo cognitiva e executiva). Por satisfacdo da obrigacdo
representada no titulo judicial, deve-se compreender a definitiva composi¢ao
entre as partes (exequente e executado) acerca do direito reconhecido na
sentenca;

Il - Reconhecendo-se um crédito menor do que efetivamente apontado pelo
credor, seja em razdo da liquidacdo de sentenca, seja em razdo do
provimento (parcial) a impugnacdo (ou dos embargos a execugao, como in
casu), eventual levantamento do valor depositado em juizo que transborde
aquele efetivamente devido impde ao credor, nos mesmo autos, a imediata
restituicdo do excedente;

Il - Admitir que o executado obtenha a restituicdo nos mesmos autos de
cumprimento de sentenca, sem permitir-lhe a correspondente utilizacdo dos
meios coercitivos previstos em lei para tal cobrangca em acdo auténoma,
consubstanciaria medida indcua;

IV - Reconhecida, por decisdo transitada em julgado (decisdo que julgou os
embargos do devedor), o dever do exequente restituir determinado valor
indevidamente levantado, em se tratando de titulo executivo judicial, seu
cumprimento deve-se dar nos mesmo autos (ou, como in casu, no
cumprimento de sentencga), procedendo-se a intimacédo da parte na pessoa do
seu advogado para que pague o valor devido, em quinze dias, sob pena de
multa de 10% sobre tal valor, em observancia ao disposto nos artigos 475-B
e 475-J;

V - Recurso Especial provido.

(REsp 1104711/PR, Relator Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 02/09/2010, DJe 17/09/2010.)
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PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. GARANTIA DO JUIiZO.
IMPORTANCIA LEVANTADA A MAIOR PELO EXEQUENTE.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ARTS. 4751 A 475-R DO CPC.
RESTITUICAO NOS AUTOS DOS EMBARGOS OU DA PROPRIA
EXECUCAO. CABIMENTO. DESNECESSIDADE DE ACAO AUTONOMA.
1. Nada obstante o carater definitivo da execugdo fundada em titulo judicial,
depositado 0 montante para garantia do juizo, o seu levantamento, na
pendéncia de final desfecho dos embargos opostos, importa em plena
assuncdo do exequente da responsabilidade pelos riscos de eventual éxito
recursal do embargante 2. Na fase de cumprimento de sentenca — arts. 475-I
a 475-R do CPC -, impedir a restituicdo ao executado, nos autos dos
embargos ou da prépria execucdo, de importancia levantada a maior pelo
credor ndo se harmoniza com a reforma instituida pela Lei n. 11.232/05,
delineada, precipuamente, para a celeridade e efetividade da prestacdo
jurisdicional.

3. Reconhecido o0 excesso de execugdo por ato decisério com transito em
julgado, ndo ha o6bice em determinar ao exequiente, mediante intimacdo na
pessoa do seu advogado, que devolva a parcela declarada indevida,
observando-se o disposto nos arts. 475-B e 475-J do diploma processual,
sem a necessidade de propositura de agdo autbnoma.

4. Recurso especial provido.

(REsp 1090635/PR, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 18/12/2008.)

Incide, portanto, a Sumula n. 83/STJ, que se aplica tanto aos recursos interpostos com
base na alinea "c¢" quanto aqueles fundamentados pela alinea "a" do permissivo
constitucional.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.

Publique-se e intimem-se.

Il - Precluséo

Consta que os recorrentes interpuseram agravo de instrumento contra decisdo
que nao conheceu do pedido de extingdo do feito executivo com base no art. 794, I, do
CPC/1973.

O acordao proferido na origem assentou que a decisdo agravada, bem como
os requerimentos formulados pelos agravantes em primeira instancia, tratavam "apenas da
extingdo da execucdo ante o pagamento efetivado pelo executado, nos termos do art. 794, |
do CPC" (e-STJ fl. 555).

Considerou, por isso, que 0s agravantes ndo possuiam "interesse em recorrer
no que se refere ao pedido para reconhecer o transito em julgado da decisdo que determinou
a expedicdo de alvard para levantamento dos valores executados, e da ofensa a decisédo que
determinou o levantamento dos valores, bem como da decisdo proferida na Apelagdo n°
699484-1 que reconheceu a aplicagdo da prescricdo decenal aos autos” (e-STJ fl. 555).

Nas razfes do especial, foi desenvolvido o argumento de que "toda a discussdo
aventada nos presentes autos ja ndo tem lugar, tendo em vista que ja houve julgamento
definitivo da matéria, contra o qual o Recorrido ndo ofereceu a modalidade recursal
adequada, sendo de rigor, reconhecer-se o transito em julgado da sentenca de mérito que

julgou definitivamente tanto a excecdo de prescricdo quanto a Impugnagdo ao Cumprimento
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de Sentenca ofertado pelos devedores” (e-STJ fls. 567).

A matéria ndo teria sido "conhecida pelo E. TIPR no julgamento do agravo
interposto, sob a alegacdo de que tal discussao é objeto de outro recurso" (e-STJ fl. 568). Tal
entendimento ndo deveria prevalecer, "visto que, a coisa julgada se consubstancia em matéria
de ordem publica, passivel de ser arguida a qualquer tempo e em qualquer grau de jurisdi¢cao"
(e-STJ fl. 569).

Ocorre que nédo foi esse o motivo indicado na origem para deixar de tratar do
tema, mas sim a auséncia de interesse recursal.

O recurso especial ndo atacou o fundamento do acérdao, de modo que a
insurgéncia encontra 6bice na Sumula n. 283/STF, aplicada por analogia: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."

lll - Impossibilidade de restituicdo de valores

Os agravantes afirmam ser "sélido o entendimento dessa E. Corte acerca da
subsisténcia da obrigacao, apesar de declarada a sua prescrigdo, sendo certo, também, que
havendo pagamento, ndo hd o que se falar em restituicio em razdo do posterior
reconhecimento da prescrigdo” (e-STJ fl. 1.479).

A decisdo agravada demonstrou que 0 acoérddo impugnado julgou em
consonancia com o entendimento desta Corte (Sumula n. 83/STJ) ao afastar a tese de
pagamento espontaneo da divida, pois o depédsito da quantia executada se deu em virtude de
determinacdo judicial, a qual foi atacada por agravo de instrumento. Correta, portanto, a
ordem de devolugéo da quantia levantada apés o reconhecimento da prescricao.

IV - Modulagcdo dos efeitos da decisdo proferida no recurso especial
repetitivo n. 1.273.643/PR

Os agravantes pedem a "modulacdo dos efeitos da decisdo proferida no
recurso repetitivo, a fim de que seus efeitos estejam adstritos aos casos em que ndo houve
pagamento, deve preceder a qualquer ordem de devolugdo, a fim de que ndo haja
contrariedade as decisbes do E. STJ" (e-STJ fls. 1.487).

A tese ndo foi apresentada nas razfes do especial (e-STJ fls. 561/581). Em
tais condi¢des, invidvel seu conhecimento, por se tratar de indevida inovacgéo recursal.

Em face do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVANTE : JAIR CARNEIRO

AGRAVANTE : ISABEL QUADROS NIELSEN
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AGRAVANTE : FRANCISCO WENUCKA

AGRAVANTE : MARLI BRESSANI

AGRAVANTE : CARLA MARIA PRANDEL DOS SANTOS

AGRAVANTE : MATILDE DE PAULA

ADVOGADOS : RODRIGO DE MORAIS SOARES - PR034146
EDINA MARIA S MACHADO

AGRAVADO : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADOS : EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS E OUTRO(S) - PR024498
CARLOS ALBERTO NEPOMUCENO FILHO - PR029774

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 15 de junho de 2020
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