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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
MONICA BUSTAMANTE

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : CHRISTIAN SILVA DE LIMA

PACIENTE : JEAN MICHEL MARQUES DOS SANTOS

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
MODUS OPERANDI DO CRIME. MOTIVACAO IDONEA PARA O
INCREMENTO DA PENA-BASE. QUANTUM DA REPRIMENDA
REVISTO. PRESENCA DE MAIS DE UMA CAUSA DE AUMENTO.
MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA. SUMULA 443/STJ. ORDEM NAO
CONHECIDA E HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federa pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. A individudizacdo da pena é submetida aos elementos de convicgéo judicias
acerca das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas 0
controle da legdidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, a fim de
evitar eventuais arbitrariedades. Destarte, sdvo flagrante ilegdidade, o reexame
das circunstancias judicias e os critérios concretos de individudizacdo da pena
mostram-se inadequados a estreita via do habeas corpus, pois exigiriam
revolvimento probatorio.

3. Para fins do art. 59 do Cddigo Pend, as circunstancias do crime devem ser
entendidas como os aspectos objetivos e subjetivos de natureza acidental que
envolvem o fato ddituoso. In casu, 0 decreto condenatério demonstrou que o
modus operandi do ddlito revela gravidade concreta superior a ingta aos crimes
de roubo, consderando a violéncia fisica empregada contra a vitima
(enforcamento), o que justifica o incremento da basica.

4. Consderando o aumento ided na fragdo de 1/8 pela circunstancia judicid
desabonadora, a incdir sobre o intervalo de apenamento do crime de roubo,
chega-se a elevacao da pena de 9 meses e, portanto, a pena-base de 4 anos e 9
meses de reclusio.

5. O acdrdéo, ao reconhecer a mgjorante do emprego de arma, gplicou a fragéo
de 2/5 para mgjorar as penas t&o somente em razao das duas causas de aumento
reconhecidas, sem gpoio em elementos concretos do ddito. Incide, portanto, a
espécie o disposto na SUmula 443 desta Corte: "O aumento na terceira fase de
aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo
concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperagdo a mera indicagdo do
ndimero de majorantes.”

6. Tratando-se de réus primérios, condenados ao cumprimento de pena superior a
4 anos e inferior a 8 anos de reclusdo, mas tendo havido a valoraco negativa de
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circungtancia judicid, resta evidente o cabimento do regime prisona fechado,
conforme a diccdo do art. 33, 8§ e 3, do CP.
7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, a fim de reduzir

as penas dos pacientes para 6 anos e 4 meses de reclusdo, ficando mantido, no
mais, o teor do acordéo.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Ministros Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Minigtro Jod [lan Paciornik.

Brasilia (DF), 11 de junho de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso préprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de CHRISTIAN SILVA DE LIMA e de JEAN MICHEL MARQUES
DOS SANTOS, em que se gponta como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado do

Rio de Janeiro.

Consta dos autos que os pacientes foram condenados a pena de 6 anos e 8 meses
de reclusdo, em regime semiaberto, como incursos no arts. 157, § 22, |1, do Cddigo Pena (e-STJ,

fls. 24-28).

Em sede recursal, o Colegiado de origem negou provimento ao apelo defensivo e
deu provimento aquele mangado pela acusagdo para reconhecer a mgorante pelo emprego de
arma de fogo, redimensonando a sangdo para 7 anos de reclusdo em regime fechado. Eis

ementa:

"EMENTA — APELAGCAO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO PELO
CONCURSO DE AGENTES (ART. 157, § 2.9, |1, DO CODIGO PENAL).

APELANTES QUE, EM COMUNHAO DE ACOES E DESIGNIOS,
MEDIANTE GRAVE AMEACA EXERCIDA COM ARMA DE FOGO,
CONTRA UM TAXISTA, SUBTRAIRAM PARA SI UM VEICULO TAXI,
MARCA NISSAN, PLACA FDW 7314, DO- CUMENTOS PESSOAIS,
CARTOES BANCARIOS E R$ 1.000,00 EM ESPECIE, TUDO DE
PROPRIEDADE DO LESADO. PRETENSAO DEFENSIVA A FIXACAO
DA PENA BASE NO MINIMO LEGAL QUE NAO SE ACOLHE. PENA
BASE FIXADA DE FORMA ADEQUA- DA E DEVIDAMENTE
JUSTIFICADA. APELO MINISTERIAL OBJETIVANDO A APLICAGAO
DA MAJORANTE DO EMPREGO DE ARMA E A FIXACAO DO
REGIME FECHADO POSSIVEL, POIS COMPROVADA A UTILIZACAO
DA ARMA PELO DEPOIMENTO DA VITIMA, IRRELEVANTE SUA
APREENSAO. REGIME FECHADO UNICO ADEQUADO AOS
OBJETIVOS REPRESSIVO/PREVENTIVO DO DELITO, POIS O CRIME
FOI COMETIDO MEDIANTE GRAVE AMEACA. DESPROVIMENTO
DO RECURSO DEFENSIVO E PROVIMENTO DO APELO
MINISTERIAL PARA RECONHECER A MAJORANTE DO EMPREGO
DE ARMA E PARA FIXAR O REGIME FECHADO" (e-STJ, fls. 15-16).

Neste writ, dega a impetrante ser inidonea a exasperacdo da pena-base com
amparo na gravidade abstrata do delito, bem como a escolha do patamar de aumento na terceira
fase, com amparo apenas na quantidade de majorantes, em contrariedade a Simula 443 do STJ.

Sustenta que fazem jus os regime mais brando nos termos do art. 33, 88 e 3°,
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do Codigo Penal e Simulas 440 do STJ, 718 e 719 do STF.

Pugna, assm, pela concesséo da ordem a fim de que reduzir a pena-base e o
guantum de exasperacdo da reprimenda na terceira fase da dosmetria, estabelecendo-se aos
pacientes o regime prisona semiaberto para o inicio do desconto da reprimenda.

Indeferido pedido liminar (e-STJ, fls. 58-59), a SubprocuradoriaGerd da
Republica manifestou-se pela extingdo do processo sem resolucéo de mérito ou pela denegacdo
da ordem (e-STJ, fls.75-81).

E orelatorio.
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circungtancia judicid, resta evidente o cabimento do regime prisona fechado,
conforme a diccdo do art. 33, 8§ e 3, do CP.
7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, a fim de reduzir

as penas dos pacientes para 6 anos e 4 meses de reclusdo, ficando mantido, no
mais, o teor do acordéo.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Ainda, no que tange a dosmetria, a individudizacdo da pena é submetida aos
elementos de convicgdo judicias acerca das circunsténcias do crime, cabendo as Cortes
Superiores apenas 0 controle da legdidade e da condtitucionaidade dos critérios empregados, a
fim de evitar eventuais arbitrariedades. Destarte, sdvo flagrante ilegdidade, o reexame das
circunstancias judicias e os critérios concretos de individudizacdo da pena mostram-se
inadequados a estreita via do habeas cor pus, pois exigiriam revolvimento probatério.

Feitas tais consideracfes, passo a andise dos fundamentos do writ, de forma a
aferir a eventua ocorréncia de flagrante ilegdidade a justificar a concessdo da ordem de oficio.

O Magistrado processante, ao condenar ao réus pela prética do crime de roubo
majorado, reconheceu:

"DISPOSITIVO Pelo exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE
0 pedido contido na dentincia, para condenar os réus CHRISTIAN SILVA
DE LIMA e JEAN MICHEL MARQUES DOS SANTOS como incursos nas
penas do artigo 157, paragrafo 2°, inciso |1, do Cédigo Penal.

Passo agora afixar a pena.

Em relacdo ao acusado CHRISTIAN SILVA DE LIMA, atenta as diretrizes
do artigo 59 do Cdédigo Penal, considerando o fato de ter sido empregada
violéncia (enforcamento) além da grave ameaga consistente em emprego de
arma, gque ndo se sabe verdadeira ou simulacro, se eficaz ou néo, afastando
a causa especia de aumento de pena, mas sem divida constituindo meio
mais gravoso de coacdo do apenas palavras, por exemplo, fixo a pena-base
acima do minimo legal, ou sgja, em 05 (cinco) anos de reclusdo e 60
(sessenta) dias-multa, sendo o vaor do dia multa fixado no minimo lega
em virtude da situacdo econémica do réu.

Na forma do pardgrafo 2°, do artigo 157, do Cddigo Penal, presente a
causa especiad de aumento de pena referente ao concurso de agentes,
aumento a pena em 1/3 (um tergo), tornando-a definitiva na auséncia de
outros moduladores em 06 (seis) anos e 08 (oito) meses de recluséo e 80
(sessenta e quatro) dias-multa.

Em relagdo ao acusado JEAN MICHEL MARQUES DOS SANTOS, atenta
as diretrizes do artigo 59 do Cédigo Penal, considerando o fato de ter sido
empregada violéncia (enforcamento) dém da grave ameaga consistente em
emprego de arma, gque ndo se sabe verdadeira ou simulacro, se eficaz ou
ndo, afastando a causa especiad de aumento de pena, mas sem dlvida
constituindo meio mais gravoso de coacdo do apenas palavras, por
exemplo, fixo a pena-base acima do minimo legal, ou sgja, em 05 (cinco)
anos de reclusdo e 60 (sessenta) dias-multa, sendo o valor do dia multa
fixado no minimo legd em virtude da situagéo econdmica do réu.

Na forma do pardgrafo 2°, do artigo 157, do Cddigo Penal, presente a
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causa especiad de aumento de pena referente ao concurso de agentes,
aumento a pena em 1/3 (um tergo), tornando-a definitiva na auséncia de
outros moduladores em 06 (seis) anos e 08 (oito) meses de reclusdo e 80
(sessenta e quatro) dias-multa.

No que se refere a pena de multa, adoto o critério do Desembargador Bias
Goncalves, noticiado pelo Mestre Weber Martins Batista, onde € comparado
o limite méximo da pena de multa (trezentos e sessenta dias-multa), com os
meses correspondentes a 30 (trinta) anos, pena privativa de liberdade
maxima. Assm neste critério, impde-se a0 condenado o numero de
dias-multa correspondente aos meses de prisio.

O regime inicid para cumprimento da pena privativa de liberdade ser4 o
semi-aberto, nos termos do artigo 33, paragrafo 22, "b", do Codigo Pend"
(e-ST, fls. 27-28).

O Colegiado de origem, no julgamento dos apelos da defesa e da acusagéo, fez
condgnar:

"Passa-se ao redimensionamento da pena:

Mantida a pena base fixada, pelos motivos consignados na sentenca, em 05
anos de reclusdo e 60 dias multa, que majora-se de 2/5 pelas causas de
aumento previstas nosincisos | ell do 8§ 2.° do art. 157 do Cdédigo Penal, o
gue resulta na pena fina de 07 anos de recluséo e 84 dias-multa’ (e-STJ, fl.
22).

Para fins do art. 59 do Cddigo Pend, as circunstancias do crime devem ser
entendidas como os aspectos objetivos e subjetivos de natureza acidental que envolvem o fato
delituoso. In casu, o decreto condenatério demonstrou que o modus operandi do delito revela
gravidade concreta superior a indta aos crimes de roubo, consderando a violéncia fisica
empregada contra a vitima (enforcamento), o que justifica o incremento da bésica.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. ROUBO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. EXASPERACAO
DA PENA-BASE. NOVOS FUNDAMENTOS ADOTADOS PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. POSSIBILIDADE. SITUACAO DO REU
INALTERADA. ANALISE CONJUNTA DAS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DOS CORREUS. CABIMENTO. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO JUDICIAL
NA VALORACAO NEGATIVA DAS CONSEQUENCIAS DO CRIME E
DA PERSONALIDADE. MOTIVAGCAO ADEQUADA QUANTO AS
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. ELEVACAO DA PENA EM 1/4 (UM
QUARTO).  DESPROPORCIONALIDADE.  CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. DOSIMETRIA REFEITA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. 1.

Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencia do
Supremo Tribunal Federa - STF e do préprio Superior Tribuna de Justica
- STJ. Contudo, considerando as alegacfes expostas na inicid, razoavel a
andlise do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento
ilegd.

2. A jurisprudéncia desta Corte consolidou entendimento no sentido de que
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o Tribunal de origem pode, mantendo a pena e o regime inicia aplicados ao
réu, lastrear-se em fundamentos diversos dos adotados em 12 insténcia,
ainda que em recurso exclusivo da defesa, sem configurar ofensa ao
principio do ne reformatio in pejus; desde que observados os limites da
pena estabelecida pelo Juizo sentenciante bem como as circunstancias
faticas delineadas na sentenca e na exordial acusatéria.

3. A utilizagdo da mesma fundamentacdo para se dosar a pena aos corréus,
em uma andise conjunta das circunstancias judiciais, ndo viola a
individualizacdo da pena, desde que comunicaveis aos acusados.

4. E certo que a dosimetria da pena deve ser feita seguindo o critério
trifésico descrito no art. 68, c/c o art. 59, ambos do Cédigo Penal, cabendo
a0 Magistrado aumentar a pena de forma sempre fundamentada e apenas
guando identificar dados que extrapolem as circunstancias elementares do
tipo pena bésico.

5. Os fundamentos quanto as consequéncias do crime ndo sdo idéneos.
Isso porque o fato de os bens ndo terem sido recuperados ndo justifica de
forma vdida a exasperagcdo da pena-base, porquanto a subtracéo € inerente
ao crime de roubo. Da mesma forma, o desvalor da personaidade esta
baseado em elementos genéricos, sem indicacdo de dados concretos a
justificar a elevacdo da reprimenda-base.

6. Por outro lado, a valoracéo negativa da circunstancia do crime esta
devidamente fundamentada, porquanto os elementos apresentados
sdo acidentais e ndo integram a estrutura do tipo penal, pois
destacam o modus operandi empregado, que revela a maior gravidade
do crime. A forma violenta que o0 paciente e seus comparsas
utilizaram contra as vitimas, amarrando-as e desferindo-lhes chutes
em uma delas, extrapolam as condigdes proprias do tipo de roubo e
evidenciam a maior reprovabilidade do crime praticado.

7. Presente apenas uma circunstancia judicia negativa, a jurisprudéncia
desta Corte Superior de Justica tem entendido adequada e suficiente a
exasperacdo da pena-base no patamar de 1/6 (um sexto) da reprimenda
minima. 8. Refeita a dosimetria.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para reformar
a sentenca condenatéria e o acérddo impugnado, a fim de redimensionar a
pena do paciente referente ao ddlito de roubo para 5 anos e 4 meses de
reclusdo e 16 diasmulta, mantidos os demais pardmetros fixados pelo
Juizo de primeiro grau.

(HC 359.152/RN, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 8/8/2017, DJe 18/8/2017, grifou-se).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. ELEVACAO
DA PENA-BASE. FUNDAMENTACAO ADEQUADA.

| - N&o ha ilegalidade no v. acérdéo recorrido que, analisando o art. 59
do Cdédigo Penal, verifica a existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis aptas a justificar a fixacdo da pena-base acima do
minimo legal.

Il - Dessa forma, tendo sido fixada a pena-base acima do patamar
minimo, em virtude da valoracdo negativa da culpabilidade
(justificada pelo modus operandi e pelo emprego de meio que
impossibilitou a defesa da vitima), das circunstancias do delito (o
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crime foi cometido em ambiente carcerario, com a burla das medidas
de seguranca e com fomento de animosidade entre os detentos) e dos
motivos do crime (o delito foi praticado para assegurar a ocultacdo de
outro crime), com fundamentagdo concreta e dentro do critério da
discricionariedade juridicamente vinculada, ndo ha como proceder a
qualquer reparo em sede de recur so especial (precedentes).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 749.151/PA, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 10/5/2016, DJe 16/5/2016, grifou-se).

Contudo, considerando o aumento ided na fracdo de 1/8 pela circunstancia
judicid desabonadora, a incidir sobre o intervalo de apenamento do crime de roubo, chega-se a
elevacao da pena de 9 meses e, portanto, a pena-base de 4 anos e 9 meses de reclusdo.

De igud modo, infere-se ilegdidade na terceira fase da dosmetria.

Isso porque o acorddo, ao reconhecer a mgjorante do emprego de arma, aplicou a
fracBo de 2/5 para mgorar as penas td0 somente em razdo das duas causas de aumento
reconhecidas, sem gpoio em elementos concretos do ddlito.

Incide, portanto, & espécie o digposto na Simula 443 desta Corte:

"O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a meraindicacdo do niUmero de magjorantes.”

A propésto:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO MAJORADO E EXTORSAO.
CONTINUIDADE DELITIVA. INVIABILIDADE. ROUBO PRATICADO
CONTRA VITIMAS DIVERSAS EM UM MESMO
CONTEXTO.CONCURSO FORMAL  PROPRIO. ADEQUAGAO.
TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. APREENSAO E PERICIA DA
ARMA. DESNECESSIDADE. PRESENCA DE MAIS DE UMA CAUSA DE
AUMENTO. MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO  CONCRETA. SUMULA  443/STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

5. 'O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperagdo a mera indicacdo do numero de majorantes (Sumula
443/STJ). Hipbtese em que a pena foi aumentada em fracdo superior a 1/3
com base, apenas, no nlmero de majorantes.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena do paciente.”

(HC 265.544/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 8/9/2015, DJe 14/9/2015.)

Desse modo, partindo da pena-base de 4 anos e 9 meses de reclusdo, a qua deve
permanecer indterada na etapa intermedidia da dosagem da pena, dada auséncia de
circunstancia a ser sopesada, a reprimenda merece ser exasperada em 1/3, chegando-se a pena
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definitiva de 6 anos e 4 meses de reclusdo.

Por derradeiro, caso tenha Sdo estabelecida a pena-base acima do minimo legd,
por ter sdo desfavoravelmente vaorada circunstancia do art. 59 do Estatuto Repressor,
admite-se a fixac8 de regime prisona mais gravoso do que o indicado peo quantum de
reprimenda imposta ao réu.

A seguir, parcidmente, ementas de acdrdaos desta Corte versando a respeito da
matéria e que respaldam essa solucéo:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO (ARTIGO 157, § 2°, INCISO I, DO CODIGO
PENAL). REGIME INICIAL FECHADO FIXADO COM BASE EM
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. MAUS
ANTECEDENTES. MANUTENCAO JUSTIFICADA.
CONSTRANGIMENTO NAO EVIDENCIADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no
sentido de que a escolha do sistema prisional ndo esta atrelada, de
modo absoluto, ao quantum de pena firmada, devendo-se considerar
as demais circunstancias do caso concr eto.

2. Com efeito, ndo é possivel constatar flagrante ilegalidade na
imposicdo do regime inicial fechado ao paciente, pois, embora a sua
pena tenha sido fixada em patamar inferior a 8 (oito) anos de
reclusdo, a existéncia de circunstancia judicial desfavoravel, a
exemplo dos maus antecedentes, indica que o0 modo mais gravoso de
execucao mostr a-se adequado na espécie.

[...]

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no HC 326.343/RJ, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 25/11/2015, grifou-se.)

"HABEAS CORPUS. ART. 1°, II, DA LEI N. 8.137/1990, POR QUATRO
VEZES, NA FORMA DO ART. 71 DO CP. PRIMEIRA FASE DA
DOSIMETRIA. CULPABILIDADE DESFAVORAVEL. ELEMENTOS
CONCRETOS INDICADOS PELO JULGADOR. WRIT DENEGADO.

1. A revisdo da dosimetria da pena no habeas corpus somente é permitida
nas hipéteses de falta de fundamentagdo concreta ou quando a sancéo
aplicada é notoriamente desproporcional e irrazoavel diante do crime
cometido.

2. A vetorial culpabilidade, analisada como maior grau de censurabilidade da
conduta, deve ser mantida quando o acérddo registra a maneira articulada
do réu para cometer a sonegagdo fiscal, pois ele, de forma engenhosa,
criou uma empresa formalmente integrada por socios que, em verdade, ndo
compunham a sociedade empresarial, com a inten¢do preordenada de lesar
0 erario. Td reprovabilidade ndo é inerente ao tipo penal, pois a fraude
fiscal prescinde da criagio de empresa de fachada. E inviavel a fixac&o do
regime inicial aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos ao réu primario e condenado a reprimenda
inferior a 4 anos de reclusdo quando ha registro de circunstancia
judicial desfavoréavel (culpabilidade), consoante o teor dos arts. 33, §
3°e44, 111, ambos do CP.

[..]
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6. Habeas corpus denegado."
(HC 335.245/SP, Red. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA

TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 11/12/2015, grifou-se.).

No caso, tratando-se de réus primarios, condenados ao cumprimento de pena
superior a 4 anos e inferior a 8 anos de reclusdo, mas tendo havido a valoragdo negativa de
circunstancia judicid, resta evidente o cabimento do regime prisond fechado, conforme a dicgéo
do art. 33, 88 2°e 3°, do CP.

Ante o expogto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem, de
oficio, a fim de estabel ecer pena dos paciente em 6 anos e 4 meses de reclusdo, ficando mantido,
no mais, o teor do acordao.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram

com o Sr. Ministro Relator.
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